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жауНЫЙ день смфнился прохладной ночью. Дулъ 
св вЪтерокъ съ поля. Кругомъ не на чемъ 
глаза остановить: все поля и поля, а дальше за 
ними темный горизонтъ. 

Они Фхали по широкой пыльной дорог$, кото- 
рая часто разв$твлялась въ разныя стороны. 
Всяюй разъ, когда это случалось, кучеръ непре- 
мфнно останавливалъ лошадей и говорилъ, обер- 
нувшись къ отцу Гурю: 

— Ужь я туть и не знаю... Давно не бывалъ 
въ этихь мЪетахъ, что-то не припомню... Чи на- 
право, чи нал$во, отецъ дьяконъ... Богь его 
`знаетьъ, еще не туда возьмешь. 

Отецъ Гурй внимательно осматривалъ мЪстность и въ конц 
концовъ тоже ничего не понималъ. ВсЪ дороги такъ были похожи 
одна на другую, всЪ онЪ разв$твлялись, когда по пути стоялъ ка-. 
кой нибудь хуторъ или небольшое село. Какъ ее упомнишь? 

— Да я тоже не знаю, ужъ ты, братецъ, какъ нибудь довези 
куда сл$дуетъ... 

— Да кажись, что направо... Такъ это, самъ не знаю отчего, а 
кажется мнЪ, что будто направо. 

— А сколько версть до Коломеевки, не знаешь? 





1) Продолжене. См. «Историческай В$стникъ», т. (ХУ Ш, стр. 7. 
«ИОТОР. ВВОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ихуш. 1 
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— Версть?—переспрашивалъ кучеръ, —кажись, семь либо восемь... 
Такъ считаютъ. "Только я р$дко въ этихъ ль бываю и не 
могу за вЪрное сказать. 

И онъ поворачивалъь направо и опять $халъ. Что-го долго тя- 
нулась дорога, $хали они, Ъхали, и никакъ не могли добраться до 
Коломеевки. Воть съ лЪвой стороны показался хуторокъ. Въ окнахъ 
блеснули огоньки. Отецъ Гурй посмотр$лъ на него съ большимъ 
сомнзнтемъ. 

— Воть хоть убей меня, —сказалъ онъ,—не помню я, чтобы въ 
этихъ мЪфетахъ, когда $хать въ Коломеевку, былъ хуторъ. Не сбился 
ли ты съ дороги? 

— А Богь его знаеть, кажись, что нЪтъ... А, можеть, и сбился. 
Никакъ этого знать нельзя... 

— Ну, позжай уже, что тамъ... Куда нибудь да пруБдемъ... ВЗдь 
не можеть же такъ случиться, чтобъ мы весь вЪкъ Зхали и никуда 
не пртБхали. Этого, кажется, ни съ кБмъ еще не случалось. 

‘путники, кромЪ этихъ экстренныхъ случаевъ, всю дорогу мол- 
чали. Кажется, оба они чувствовали себя въ чемъ-то виноватыми. 
Отцу Гурю было неловко оттого, что онъ завезъ богослова въ 
неприличное мфсто, гдЪ оказались пьянство и драка. Маккавеевъ 
винилъ себя за то, что воть онъ опять не женился. Это начинало 
страшно удручать его. Приходили въ голову самыя скверныя мысли 
на счегь того, что онъ, пожалуй, и вовсе не способенъ жениться... 


И присутстве рядомъ отца Гур1я обременяло его. Онъ чувствовалъ, 


что съ нимъ сидить человЪкъ, посвятивиий ему н%®сколько дней 
своего драгоц$ннаго времени, съ такимъ жаромъ отнеспийся къ его 
судьбЪ и въ конц концовъ ничего не добившийся. 

И теперь, какъ это ни странно, онъ въ душ радовался, что 
воть они Фдуть къ какому-то отцу Софроню, у котораго вовсе нЪть 
дочки. Это доставляло ему истинное удовольстве. 

Наконецъ, отцу Гур!ю надофло молчать, и онъ первый заговорил: 

— Воть, братецъь ты мой, какъ ни дорого намъ время, а при- 
ходится даромъ терять его. | 

— Почему же даромъ, отецъь Гур? . 

— Да какъ же не даромъ? Ну, что ты будешь дФлать у этого 
отца Софроня? 

— Да оно правда, — согласился Маккавеевъ, и вдругъ неожи- 


данно для самого себя прибавилъ изъ глубины души:—и слава 


Богу это 


— Кант такъ слава Богу?— съ изумленемъ спросилъ отецъ гри. | й 
— Да я кь тому это товорю, что... какъ бы это сказать... На- 
добно хоть передохнуть немного. Знаете, мнф уже цфлый день хо- — 
чется встрЪтить такого челов$ка, на котораго я могь бы посмотрЪть | 
просто такъ, чтобъ не думать о женитьб%... А то на кого ни посмот- | 


ришь, все думаешь: вотъ у этого дочка, на которой можно жениться, 


в. 


| 
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или прямо воть дфвица, которую можно за себя взять... Иначе и 
смотр$ть нельзя... 

— Гм... передохнуть захот$лъ, —скажите, пожалуйста. Подумаешь, 
что его мшки заставляли таскать, а ему невЪфеть показывали, 
только и всего. Такъ; я думаю, это даже прлятно. 

— Что-жъ тутъ прятнаго, отецъ Гур1й? Вонъ у Голопузова мнЪ 
тоже невесту показывали, а вышло неособенно прлятное дзло... 

— Ну, ты Голопузовымъ меня не кори, не къ одному Голопу- 
зову я тебя возилъ. Это правда, на Голопузовой дочкЪ я бы тебъ 
по сов$ети не посовтовалъ жениться. Чортъь съ ними и съ двад- 
цатью тысячами. На двадцать тысячъ польстишься, а будешь всю 
жизнь мучиться. Вонъ отецъ’ Мемнонъ говоритъ, что она водку 
пьетъ. Я, положимъ, не взрю, потому что вообще отцу Мемнону не 
вЪрю. А только отчего-жъ бы ей водку не пить, коли у нея такая 
компаня... И при томъ же-— водка у нея своя, ничего не стоить... 
Можетъ, она и пьегъ. Что-жъ, случается, я думаю, и отцу Мемнону 
иногда правду сказать. Ну, а ежели она водку пьетъ, такъ это, бра- 
тецъ ты мой, дЗло совсёмъ пропащее. Это дороже двадцати тысячъ 
стоить. Ну, на счеть прочаго, что тамъ болталъ отецъ Мемнонъ, 
то-есть на счеть распутства, этому я окончательно не вФрю; не видно 
этого. Не видно, чтобъ она была такая... Ну, хорошо, а что-жъ 
дальше-то? ` 

— Какъ дальше? 

— Ну, переночуемъ мы у отца Софрон1я, прекрасно. А потомъ 
останется всего три или четыре дня до прЁзда преосвященнаго, 
слдовательно завтра послфдн!й день. Если завтра невЪсты не най- 
демъ, тавъ дЪло окончательно пропалщее... 

— Да я откажусь, отецъ Гурий. 

— Что-0? Откажешься? Это какъ же такъ?’ Не смЪй и думать. 
Какъ? Преосвященный нарочно назначилъ твое рукоположение, что- 
бы служба торжественнфе была, чтобы простой деревенсюй народъ 
видЪлъ, какъ’ рукополагають, а ты вдругь откажешься? Да за это, 
знаешь, что теб преосвященный сдФлаетъ? Онъ прямо тебЪ отъ 
мЪста навсегда откажетъ. Воть оно что... А потомъ Окуневка? Ты 
думаешь, легко найти такой приходъ? А наконецъ труды наши, 
9710 жь это мы даромъ валандаемся по полямъ сколько дней? 

— Такъ н$ту же, нЪту, отецъ Гурй, вфдь н%ту! 

— Будетъ. Изъ земли вырою, а-достану. Какъ можно, чтобы бо- 
 гословъ, да еще съ такимъ приходомъ,»не добталъ себъневфсту! 
Да этого еще никогда не бывало. Да куда-ты везешь наеъ?—вдругъ 
обратился онъ къ кучеру.—Тутъ и дорога совс$мъ не такая, что-то 
странное. Никогда я по этой дорогЪ не Фздилъ. 

— Та самая, отецъ дьяконъ. Откуда ей не такой быть, -—довольно 
вяло отвфтилъ кучеръ и сильно хлестнулъ лошадей кнутомъ.. 

| 
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Вдали показались частые огни. Ужъ это не могь быть какой ни- 
будь хуторокъ, а нав$рное что-то большое. 

— Ну, воть и деревня,—сказалъ кучеръ, указывая кнутомъ по 
направлентю къ огонькамъ. 

— Деревня-то деревня, да Коломеевка, и ООВ отецъ Гурий. 

— Надо полагать, Коломеевка, а настояще не знаю. Ночь, тем- 
нота, не усл$дишь, дорогъ-то много. Если бы хоть столбы стояли 
на перекресткахъ, чтобы написано было на нихъ: туть воть Коло- 
меевка, тамъ воть Карповка, такъ оно можно было бы знать на- 
вЪфрняка, а то вЪдь такъ больше, нюхомъ чувствуешь и воротишь. 

А огоньки все подвигались ближе; воть они въфхали и въ село. 
По объ стороны широкой улицы ровными рядами идутъ хаты. Ол$ва 
блеститъ довольно широкая р$чка, окаймленная камышами. Впереди 
возвышается церковь съ м$днымъ крестомъ, въ которомъ отра- 
жается блескъ звЪздь. 

«НЪть, —подумалъ отецъ Гурй,— что-то не похоже на Коломеевку: 
это не Коломеевка. Что же это за село такое? Э, что тамъ, все равно, 
какое село. Церковь есть, значитъ, и попъ есть. Ужъ къ кому ни- 
будь да попадемъ». 

Онъ напрягалъ свою память и старался припомнить, нЪть ли 
въ уЪздЪ такого села и такого попа, которыхъ онъ не знаетъ. Мо- 


жетъ статься, что есть. 


— И вдругь, братецъ ты мой,-—сказалъ отець Гурйй, обращаясь 
къ Маккавееву,—-попадемъ мы къ такому попу, какой мнЪ и въ го- 
лову не приходилъ, и у него окажется дочка, и тебЪ она понравится, 
и туть-то именно ты и женишься. В$дь бываеть же такое. Ну, 
тогда уже значить судьба уготовала. И противъ этого ничего не 
скажешь. 

Неподалеку отъ церкви стоялъ длинный невысовй домъ. Должно 
быть, это и былъ церковный домъ. | 

Кучеръ оглянулся:-—сюда что ли, отецъ дьяконъ?—спросилъь онъ. 

— А я почемъ знаю, должно быть, что сюда. 

— Такъ повернуть лошадей или какъ? 

— Пожалуй, поверни. 

Въ домЪ, отдЪленномъ оть церкви небольшой площадкой, въ 
окнахъ свЪтились огоньки, но никакого движеня не было замЪтно; 
подъфхали къ крыльцу и остановились. Изъ дому никто не выходилъ. 

Отець Гурй, не давая себф труда встать изъ экипажа, вопро- 
силъ:—А есть тутъ хозяева? Ежели туть живуть православные хри- 
стане, то впустите странниковъ переночевать. 

Онъ подождалъ съ полъ-минуты, но, не получивъ отвЪта, при- 
бавилъ.--Да, должно быть, что есть; коли огни есть, то и люди най- 
дутся. А то кто же бы и зажегь ихъ? Не сами же они зажглись. 
А, ну-ка, войдемъ. 

Они сошли на землю; отецъь Гурй подошель къ окну и посту- 
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чалъ въ него. Кто-то зашевелился внутри и отворилъ дверь. Ока- 
залось, что это была простая баба. 

— ЭЙ ты, баба, кто туть живетъ? — спросилъ ее отецъ Гур!й. 

— Тутъ?—переспросила, баба.—Люди’ живуть, а то кто же... 

— Само собою люди, да кто таке? Духовное лицо, или н®ть? 

— А какь же не духовное, само собою духовное. Туть отецъ 
ДЬЯкоНЪ живеть. | 

— Дьяконъ? Ну, ладно, дьяконъ, такъ дьяконъ. И у дьякона 
переночуемъ, коли впустить. 

°— А для чего не впустить? Люди вы, видно, хоропие, такъ по- 
чему же не впустить? Пожалуйте. 

Они вошли сперва въ сЪни, а потомъ баба, отворила, передъ ними 
дверь, и глазамъ ихъ представилась довольно большая комната съ 
множествомъ разставленныхь у стфнъ стульевъ. У одной стёны 
стоялъ какой-то непонятный для нихъ музыкальный инструменть 
ВЪ род$ органа. Въ углу помфщались въ большомъ количествЪ 
иконы, передъ ними на низенькомъ угольник$ теплилась лампада. 
Въ сосфдней комнат$ слышался сдержанный шопотъ, и, повидимому, 
не одна пара ногь осторожно ходила наципочкахъ. 

Отецъ Гур остановился передъ образами и перекрестился. 

— А хозяевъ что-то не видать, —сказалъ онъ. | 

-— Сейчасъ, сейчасъ выйдуть,—послышался изъ сосфдней ком- 
наты чрезвычайно тонюй, но не женсюй голосъ. 

У отца Гуря какъ-то сами собой приподнялись плечи, и онъ 
вопросительно посмотрЪлъ на Маккавеева. 

— Что за голосъ такой? Что-то знакомое. 

У Маккавеева тоже что-то въ этомъ родф мелькнуло въ голов$; 
но оба они не успЪли сообразить хорошенько. Въ это время изъ 
внутреннихъ покоевъ вышло духовное лицо, —худенькое и очень ма- 
ленькаго роста. | 

— Отець Мемнонъ!— почти съ О воскликнулъ отецъ Гу- 
рай. Этого онъ совс$мъ не ожидалъ. 

— Боже мой,—съ невфроятнымъ радуппемъ промолвиль отецъ 
Мемнонъ, кого я вижу? Воть такъ судьба! Вотъ это воистину 
судьба... А мнЪ баба говоритъ: подъфхалъ, говорить, какой-то ба- 
тюшка, такой, говорить, изъ себя статный, высок да красивый. 
Я и думаю, кто такой можеть быть? Можетъ, думаю, отецъ Павелъ 
изъ Мочаловки въ городъ Фдетъ, да по дорог$ захалъ, либо, ду- 
маю, отець Андрей изъ Панфиловки... И вдругь кого же я вижу? 
Это—вы, отецъ Гурий... Такъ это же вдвойн$ прятно, то-есть это 
мн% такая радость, такая радость... Помилуйте, таке гости. Охъ, 
ты, Господи, ужъ я не знаю, какъ и описать вамъ. Садитесь же. 
Благодарю васъ, то-есть такъ благодарю, такъ благодарю... 

Отецъ ГурЙ стоялъ посреди комнаты огорошенный и смотрЪлъ 
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то на Маккавеева, то на отца Мемнона. Онъ- просто не зналъ, какъ 
ему быть и что отвЪчать на всЪ любезности хозяина. 

Но такъ нельзя было долго оставаться, Какъ-—никакъ, а все 
же они гости, а отецъ Мемнонъ хозяинъ, да къ тому же еще лю- 
безный хозяинъ, радость высказываетъ, принимаеть ихъ, точно 
архерея... Одну минуту мелькала у него въ голов мысль повер- 
нуть обратно къ порогу, да и узхать куда нибудь подальше. Но 
это была совсфмъ неисполнимая мысль, Какъ же,-—хозяинъ передъ_ 
ними разсыпается въ любезностяхъ, говорить и то, и это, и третье.. 
И радъ онъ, и не ждалъ такихъ гостей, и всякое прочее... А они 
просились ночевать, и ночевать ихъ впустили. Какъ же можно такъ 
обйжать человЪка и ни за что ни про что?.. Онъ, положимъ, чело- 
вфкъ поганеньюмй, этоть отець Мемнонъ. Но сейчасъ онъ ничего 
дурного не дфлаеть, а напротивъ ведеть себя отлично. И отецъ, 
Гурй началъ говорить. 

—щ Да видите, отець Мемнонъ, какая съ нами исторя приклю- 
чилась: $хали мы совсфмъ въ другое мЪ$сто и по дорог заблуди- 
лись. Кучеръ-то городской, здЪшия мЪста не твердо знаетъ, ну, воть 
и заблудились. 

— Ну, такъ я возблагодарю Бога за то, что онъ спуталъ вамъ 
дорогу, —сказалъ отецъ Мемнонъ,—и что привелъ ко мнЪ такихъ 
дорогихъ гостей. РаздВвайтесь же, отецъ Гурй, что вамъ въ ряс%- 
то сидЪть, въ рясЪ жарко, въ кафтан легче, вы. не СНВ 
Мы люди-то свои. 

И онъ снималъ съ отца Гуря рясу, а потомъ дЪФятельно уса- 
живалъ его на диванъ и при этомъ говорилъ:— Воть сейчасъ жена 
выйдетъ и молодежь... Чай будемъ пить.—И при этомъ въ его лицЪ, 
въ тонЪ, въ движеняхъ выражаласв необычайная радость.—Ну, а 
что же, отець Гурй, чЪмъ тамъ кончилось, у Голопузова?—епра- 
шивалъ онъ.—Должно быть, въ конецъ разодрались? Ну, и сыночка 
же мнЪ Богъ послалъ, нечего сказаль. Еще хорошо, что мы во 
время спохватились. Что-жъ намъ больше оставалось —уУдрать, только 
и’ всего. РазвЪ я не такъ разсуждаю, отецъ Гур!? Ну, а они вЪдь 
еще тамъ помирятся и еще до утра будуть водку пить вмЪетЪ, 


‚ еще цфловаться будуть, друзьями сдфлаются. Я знаю ихъ манеру. 
‚ Вы извините меня, я на минутку выйду... Надо жен сказать... Ужъь 


извините. 
И отецъь Мемнонъ ушелъ въ ту самую дверь, изъ которой вы-. 


’ шелъ. Отець Гурй и Маккавеевъ остались вдвоемъ. Отець Гурй 


сперва, подозрительно осмотр$лъ вс углы комнаты, а затФыъ тихо, 


мтопотомъ, промолвилъ, обратясь къ Маккавееву: 
— Что ты объ этомъь думаешь, Егоръ Трофимовичъ? Какъ это 


’такъ странно вышло? 


— Не знаю, отець Гурй. Оно правда, туть есть что-то такое... 
— Да, есть. Какъ же это такъ вдругъ, ни съ того, ни съ сего, Вхали 


ыы 
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Въ Коломеевку ‘а очутились тутъ. Оно, положимъ, мы заблудились, 
это дЪйствитегьно. А все-таки странно, что, заблудившись, воть именнс 
къ отцу Мелнону пр!Бхали; это, брать, штука. Ну, что-жъ, переноче- 
вать можнс, переночуемъ... 

— Переночуемъ, — согласился Маккавеевъ. 

— Гы... Какъ это удивительно! Отчего это непремнно къ отцу 
Мемнону? И какъ они скоро пр!хали, и лошаденки у нихъ пресквер- 
ныя, а воть поди же. Они уже давно дома. Гм... А дЪвицЪъ-то у него 
множество, женись-ка на одной, Егоръ Трофимовичъ,—съ усмшкой 
Пфомолвилъ отець Гурй и даже какъ-то игриво потреналь Мак- 
авеева по плечу. 

— Знаете, отець Гурий, ей-Богу, мнЪ все равно, —съ глубокимъ 

у равнодуппемъ отозвался Маккавеевъ.—МнЪ такъ надофло, мнЪ такъ 
 надоЪло... 

— А мнЪ, думаешь, н®тъ? 

— Такъ вЪдь вы же не женитесь, отецъ Гурй. 

— Да ужъ если бы я женился, такъ повЪ$рь давно бы выбралъ 
себЪ невЪсту... 

— Отець Гур, такъ научите меня, что же дЪлать? Вы знаете, 
я уже собственно для васъ готовъ жениться, ей-Богу. Ну, хотите, 
по$демте назадъ, и я на Голопузовой дочкЪ женюсь. 

— Ого, какой храбрый... Заднимъ умомъ. Ну, нЪть, этого я на 
свою душу не возьму... На Голопузовой дочкБ я теперь тебя же- 
нить не согласенъ. 

— Ну, на комъ же, на комъ? 

— На комъ? А воть у отца Пафнутя былъ большой выборъ 
дЪвицъ, воть тамъ ты и оплошалъ съ своей Леонилой, и далась же 
теб$ эта Леонила—изъ шестерыхъ дфвицъ не могъ одной выбраль. 
Какой же ты посл этого богословъ! 9, да что говорить, я уже че- 
тыре дня говорю и никакого толку... 

Въ это время на порог показалась жена отца Мемнона. Она 
вышла вмЪстБ съ дьякономъ, и эта пара сразу произвела на Макка- / 
веева. сым$шное впечатлЬ не. Жена отца Мемнона, была высокая, плот-. 
ная женщина, совершенная нпротивоположность ему. Она и говорила) 
толетымъ голосомъ, какъ бы для того, чтобы уравновесить непо- 
мЪрно тоный голосъ отца Мемнона. 

Она тоже сейчасъ же сд$лала умильное лицо и принялась вы 
ражать радость по поводу прЁБзда столь дорогихь гостей. Межд 
тЪмъ, на стол стали появляться закуски, два, сорта наливки, водк 
и наконецъ самоваръ. ВелЪдъ зат$мъ въ комнату высыпали зн 
комые уже Макказееву дЪвицы и молодые люди, участники хор. 
отца Мемнона. 

Но на этоть разъ вся эта компаня не держалась особнякомъ, 
а какъ-то сразу окружила и отца Гурля и Маккавеева, и всЪ заго- 
ворили съ ними такъ, какъ будто давно уже были знакомы. Но за- 
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было веЪхь. 
Маккавеева, 


т$мъ можно было замфтить одну странность. ДФви 
съ полдесятка. Но четыре изъ нихъ держались о 
въ сторонф и какъ будто ухаживали за отцомъ 1емъ, хотя 
знали, что онъ никоимъ образомъ не могь жениться на, одной 
изъ нихъ, а около Маккавеева верт$лась все одна дЪвиц\, довольно 
миловидная, которую называли Мушей, а иногда просто’ Мушкой. 
И Маккавеевъ никакъ не могъ догадаться, какъ ее собственно зовутъ. 
- Она сразу завладфла богословомъ. Оказалось, что въ город%, гдз 
онъ учился, она рфшительно всфхъ знаеть. Она, знала, наприм ръ, 
архерея не только въ лицо, но могла разсказать про образъ жизни 
его. Ей также было извЪстно множество анекдотовъ про аржмерея) 
которыхъ вообще бываеть большое обиле среди духовенства. 

— Я и вашего ректора знаю,—говорила она:—отца Васитмя. И Х 
инспектора знаю. А благочиннаго вы знаете? | 

— НЪть, не знаю,—отвЪтилъ Маккавеевъ.—Но откуда вы вофхъ 
ихъ знаете? 

— О, явсфхъ знаю, —отв$ чала Муша.—Я прежде въ город жила. 
у дяди. Мой дядя священникомъ въ кладбищенской церкви. Такъ 1 
тамъ я и узнала всфхъ... Я даже одинъ разъ съ дядей у арме 
была... А что-жъ вы не кушаете? Позвольте, я вамъ мариналу › 
ложу, у насъ хоропий маринатъ, сама тетя приготовляла. Въ наш 
рьчкЪ крупная рыба водится, такъ мы ее и маринуемъ. А варень 
РазвЪ вы не любите? Воть крыжовникъ, сов$тую вамъ крыжовникт 
я непрем$нно вамъ крыжовнику положу. Это самое мое любимое 
варенье. 

Маккавеевъ машинально Жль и маринатъ и варенье, хотя у него 
вовсе не было аппетита, и онъ неособенно любилъ сладкое. Онъ, 
благодаря угощенью Муши, выпилъ цфлыхъ три стакана чаю и не 
потому, что у него была жажда, а просто не было силъ отказаться. 
Наконецъ, она предложила: 

— Знаете что, пойдемте на воздухъ. Я такъ люблю на воздух 
гулять. Я вамъ покажу наши м%ета. 

— Ночью-то?—еспросилъ Маккавеевъ. 

— О, теперь свЪтло ночью... Сколько звЪфздъ на небф... 

Маккавеевъ какъ-то растерялся и почувствовалъ, что у него нЪтъ 
воли. На него вообще дЪйствовалъ натискъ. Отецъ Гурй слЗдиль за, 
нимъ во все время, когда его занимала Муша, и когда онъ увид®лъ, 
что Маккавеева, куда-то влекутъ, то хотёлъ было остановить его и ска- 
зать:—куда это ты, Егоръ Трофимовичъ, вфдь ты усталъ, скоро 
спать будемъ, не ходи... Но онъ ничего этого не сказалъ, онъ по- 
думалъ: ‹а Богъ его знаетъ, можетъ, онъ судьбу свою найдеть... 
зачфмъ я буду его останавливать... ВЪдь онъ странный... Сколько 
было дфвицъ какъ слЪдуеть, ему не понравились, ну, а воть эта 
мнЪ не нравится, а ему, можеть, какъ разъ по душ придется. Да 
и нодофла же эта возня... Ну, пусть его обкрутять. Что-жь, дЪвица 
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шустрая, она можеть его обработать. Ну, а ежели влопается, такъ 
самъ будетъ виновать. Что-жъ я съ нимъ подфлаю, когда онъ та- 
кой медвЪдь! 

И онъ промолчалъ. 

— Такъ пойдемъ?-—спросила Муша у Маккавеева. 

— Пойдемъ,—покорно согласился Егоръ Трофимовичъ. 

Оамъ онъ не имфлъ въ виду никакихъ матримональныхъ цлей, 
но ему казалось, что онъ какъ будто не иметь права отказать ей, 
что онъ долженъ выпить всю чашу до конца. 

— _ Онъ взяль шапку и пошелъ вел$дь за Мушей. Они вышли 
сперва во дворъ. Этотъь выходъ былъ съ другой стороны, не съ той, 
съ которой они подъЪхали въ ‘экипажЪ. 

— Воть сюда, направо, въ ворота,—сказала Муша. 

Они вышли за ворота, и Маккавеевъ остановился. 

— Пойдемте къ рёчк, —предложила Муша,—тамъ хорошо. Дайте 
мн$ руку. 

— Руку? Для чего? 

Маккавеевъ никогда въ жизни не ходилъ съ дамами и тъмъ 00- 
ле не пробовалъ ходить съ ними подъ руку; онъ даже не зналъ, 
какъ это дфлается, но, желая исполнить просьбу дфвицы, протянуль 
ей руку. 

— НЪть, не такъ... А воть какъ. 

Она кр$пко ухватила его подъ руку и повела впередъ. 

— Пойдемте, —сказала она. 

Впереди блест$ла рЪка. Маккавеевъ вид$лъ, какъ она излива- 
лась по ровной м$етности, какъ среди темноты виденъ былъ только 
ея серебристый блескъ, а потомъ уходила куда-то въ темноту. 

— Ахь, какъ хорошо! — восклицала Муша. — Какое небо, по- 
смотрите, какое небо. Что можеть быть лучше этого; когда идешь 
вдвоемъ съ прлятнымъ человЪ$комъ? 

«Что это она такъ странно заговорила» —подумалъ Маккавеевъ 
и промолвилъ вслухъ:—почему же я прятный? 

— Да такъ ужьъ, не знаю почему. А только сразу это такъ мнЪ 
показалось—праятный, да и только. 

— Непонятно. Почему это я могь бы быть вамъ прятенъ? 

— Ахъ, это всегда бываетъ непонятно; только тогда и хорошо, 
когда не понимаещь.. 

Маккавеевъ пожалъ плечами. Но она этого не АМИ, потому 
что было темно. Они приблизились къ рЪкЪ; берегь былъ не осо- 
бенно высокъ, внизъ вела, узенькая, извилистая тропинка. Они стали 

_ осторожно по ней спускаться. 

Воть они уже у самой воды. На берегу лежалъ небольшой и 
невысоюй камень съ довольно гладкой и ровной верхушкой, кото- 
рая могла замфнять скамейку. 

— Сядемте здЪсь,-—сказала она ему. 
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— Да тутъ негдЪ..—отвзтиль Маккавеевъ. ^ 

— Какъ негдЪ?.. Ана камнЪ. 

— Да туть вфдь только одному можно поместиться, тутъ одно 
мЪето. 

— Такъ это еще прятн?ЪЙ, когда на одномъ мот вдвоемъ 
сиДЪтЬ... 

— НЪть, ужъ садитесь вы, а я. постою. 

Она н$сколько секундъ помедлила, какъ бы колебалась, но по- 
томъ сЗха, 

-- Ахъ!-—вздохнула она, глядя на рЪку.—-Какъ хорошо... Только 

зачъмъ вы не хотите сЪсть? МнЪ какъ-то неловко, что я сижу, 
а вы стоите. Это даже не любезно, потому что вы гость. НУ, сади- 
тесь же... Воть туть. 

Она подвинулась на самый край и освободила небольшую часть 
камня. 

— Воть сюда, —прибавила она, указывая ладонью на м$ето.—Ну, 
давайте руку и садитесь. Вотъ такъ... 

Она подалась нфсколько впередъ, взяла его руку и начала при- 
тягивать къ себЪ. Маккавеевъ слегка упирался, но не очень. Въ 
сущности ему было все равно, стоять или сидфть. Ну, если ужъь 
ей такъ хочется, чтобъ онъ сфлъ, онъ сядетъ. И онъ съ евойствен- 
ной ему неловкостью и неуклюжестью помЪстился рядомъ съ ней. 

— Ну, вотъ видите, оно и вышло ничего, что одно мЪсто... Воть же 
СиДИмЪ... Ахъ, я бы такъ всю жизнь просид%ла. | 

— Какъ же это можно всю жизнь проеидЪть,—возразилъ Мак- 
кавеевъ.—Вею жизнь просидфть нельзя. Надо ходить и работать. 

— Ахьъ, не говорите, молчите... Мнф такъ хорошо... 

Они сидфли бокъ о бокъ. Мфета было слишкомъ мало, чтобы 
между ними могло оставаться какое нибудь разстояне. Но '`Макка- 
веевъ все-таки принималъ съ своей стороны м$ры, чтобы не осо- 
бенно стЪенять сосЪфдку, и подавался немного въ сторону. А она на- 
противъ, видимо, наклонялась къ нему и какъ бы нажимала на него. 

— Ну, говорите же вы что нибудь, а то вы все молчите, а я 
должна говорить, это даже не любезно, —молвила Муша. 

— Да я, знаете, не умЪю говорить,— отвЪтиль Маккавеевъ.— Я 
никогда не и говорить. Я и въ семинар1и все больше молчалъ. 

— Ну, такъ молчите, все равно и такъ хорошо... дайте-ка вашу. 
руку. 

Маккавеевъ, не зная еще для чего, выдвинулъ свою руку. Она 
взяла, ее. 

— Неужели у васъ сердце не бьется? 

— А ужь, право, не знаю.. . Я никогда не слушалъ, бьется оно 
или не бьется. 

— Ну, конечно, оно бьется, только я говорю, неужели у васъ 
не бьется оно сильно, не такъ, какъ всегда? 
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— И этого не знаю. 

— Ау меня какъ бьется! Воть послушайте... 

— Какъ же это я буду. слушать? 

— А воть какъ... 

И она довольно неожиданно для него притянула его руку къ 
себЪ и приложила ее къ своему сердцу. ^ 

Маккавеевъ усиленнаго сердцебен1я у нея не слышалъ. Но при- 
косновене къ ея груди вызвало у него дрожь по всему тБлу и 
учащенное дыхане. 

— Что это вы дфлаете? — спросилъ онъ, и голосъ у него какъ 
будто нЪсколько перем$нился. 

— А что? Сядьте-ка ближе. 

— Какъ же это? Съ перваго разу... Съ первой встрЪчи и вдругъ... 

— А если съ перваго разу челов$къ по душ пришелся, такъ 
_Что-ЖЪ... 

И она продолжала держать его руку около своего сердца. Мак- 
кавеевъ не протестовалъ. Ему было это праятно. 

— А вы знаете Окуневку, вы были тамъ?—спросила Муша. 

— Н%ть, не быль. А вы почему знаете про Окуневку? РазвЪ 
вамъ кто нибудь говорилъ? 

— МнЪ папаша сказалъ... А я тамъ была, я знаю... Тамъ хо- 
рошо... И приходъ хоропий и домъ церковный большой... Тамъ 
цзлыхъ шесть комнатъ... МнЪ такъ и представляется, какъ будто 
я ихъ вижу. Воть туть сейчасъ была бы прихожая... А тамъ гости- 
ная... А сейчасъ налЪво спальная, а потомъ дфтская... А сбоку 
отдфльная комната, это столовая... А въ самомъ краю кабинетъ... 

— На что. ихъ столько?—промолвилъ Маккавеевъ. 

— Какъ на что? Ч$мъ больше, тфмъ лучше, праятнЪ®е жить... 
Счастливые мужчины! 

— Отчего это они счастливые? — спросилт Маккавеевъ. 

— А какь же. Хочеть жениться—и ‘женится, Ему только захо- 
ТБть стоитъ.. = 

— Ну, знаете, иной и хочетъ, да не можетъ... 

— Какъ не можеть? 

— Такь и не можеть. Все Тздить, Ъздитъ, выбираеть себЪ 
невЪсту, и никакъ выбрать не можеть. 

— Это вы не можете жениться съ усмфшкой спросила она. 

— А хотя бы и я.. | 

— Такъ разв жъ это трудно? Взялъ и женился. Ну, воть такъ, 
какъ мы сидимъ воть здЪеь, а тамъ пошли въ церковь да и обвЪн- 
чались... Ну, сядьте же ближе, что это вы все въ сторону, ей-Боту, 
даже обидно... Я вамъ не нравлюсь? 

— Н$ть, отчего-жъ.. Вы... вы красивая... 

И онъ какъ-то совсЪмъ безсозналельно придвинулся. Его вдругъ 
повлекло къ ней. Кровь застучала у него въ вискахъ; пребыван1е 
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руки около ея сердца не прошло для него даромъ. Можетъ быть, и 
она замфтила, что рука его дрожитъ, и сильнфе прижала, ее къ грули. 

Ея високъ касался его виска. Ея волосы новое ему лобъ. 
Ему было это очень пруятно. 

— Вамъ хорошо?—спросила она. 

— Отчего-жъ мнЪ... Мн хорошо.. 

Голосъ его прерывался. И вдругь она положила голову на его 
плечо, и ея горящя губы коснулись его шеи. Онъ ' вздрогнулъ, 
точно черезъь его тфло пропустили электрическую искру. А она 
близко, близко пододвинулась къ нему. Ихъ кол$ни касались, ея грудь 
тяжело вздымалась, и изъ труди этой вырвался глубоюмй вздохъ, 
полный страстнаго томленя. 

Ему захот$лось обнять ее, и свободная рука уже тянулась къ 
ней. Но вдругь какое-то новое, противоположное теченме прошло 
черезъ все его тЪло, какой-то холодъ стиснуль его сердце, онъ 
остановился и замЪтно отстранился оть нея. 

— Н»Ъть, зачЪмъ... пробормоталъ онъ: — зачЪмъ вы такъ... 

— Что?—спросила она не совсефмъ своимъ голосомъ. 

Онъ всталъ.—Уже поздно. Пойдемъ, —какъ-то лъниво промолвилъ 
онъ, глядя не на нее, а въ сторону... 

— Какой вы, право! 

Она вся потянулась съ какой-то глубокой тоской и поднялась. 

— Пойдемте... Поздно.. Да, поздно.. какъ-то машинально гово- 
рила она. — Вы завтра не уЪдете? 

— Завтра?.. Н... нЪть... Не знаю... Какъ отецъ Гурий... 

— Какой вы странный! 

— Да, я странный... 

Она опять схватила его подъ руку. 

— Не у$зжайте, не уфзжайте.. 

Онъ промолчалъ на это, и они пошли рядомъ. Вею дорогу они 
молчали. Изъ двора на вотрьчу имъ бросилась собака и ДОВОЛЬНО 
свирфпо залаяла. 

— Пошелъ, Волчокъ, пошелъ!—крикнула на нее Муша. 

Собака отскочила прочь и замолкла. Они дошли до калитки, 
около которой была приставлена доска, зам нявшая скамейку. 

— Идите... сказала Муша,—а я сейчасъ приду.—И она сФла на 
скамейку. | | 

— А собаки?—спросилъ Маккавеевъ:—0он% злыя? 

— ОнЪ не тронуть васъ... Ихъ н®ть во двор%, онЪ веЪ за 1 во- 
ротами. Идите. | 

Маккавеевъ пошелъ. Онъ довольно безопасно прошелъ черезъ 
дворъ, гдЪ дЪйствительно не оказалось собакъ, и знакомымъ уже 
ходомъ вошелъ въ соЪнцы, а зат$мъ въ большую комнату, гдз все 
‚общество продолжало еще сидфть за самоваромъ и ЗВ, 

— А гдф же Муша?—спросили его. 
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— Она тамъ... Она за воротами осталась, сейчасъ придегь,— 
отвЪтилъ Маккавеевъ какимъ-то страннымъ неувфреннымъ тономъ. 

ДФвицы переглянулись. Одна изъ нихъ спросила съ тонкой 
усм$шкой:—Хороша у насъ рЪка? Вамъ понравилась? 

«Почему это она знаетъ, что мы были около р%ки?»—подумалъ 
Маккавеевъ и отв$тилъ: . 

— Р$ка хороша... 

Наступило молчане. Отець Гурй громко з$внулъ. 

— Я полагаю, что и спать пора,—промолвиль онъ,— завтра, 
знаете, ранехонько вставать надо... Бхать... 

— Да зачфмъ же вамъ торопиться, отецъ Гур?—возразилъ 
отецъ Мемнонъ.—Выспитесь, попейте чайку, отдохните... А тамъ... 
а тамъ и по$дете, коли надо.. 

— Да оно такъ... какъ-то неопред$ленно отвЪзтилъ отець 
‚Гурй:—а только все пора спать, вЪ$дь цфлый день маемся... 

Между тёмъ дфвицы одна за другой вышли и отправились за 
ворота. Потомъ онф опять всЪ появились, и вм$стЪ съ ними при- 
шла уже и Муша. 

Минуть черезъ пять поднялась возня. ГдЪ-то въ глубинЪ квар- 
тиры готовили постели для пр!узжихъ. А затфмъ отецъ Мемнонъ 
пригласилъ ихъ въ сосЪднюю комнату. 

— Спокойной ночи, спокойной ночи, —говорили Маккавееву дЪ- 
вицы и уходили одна за другою, а Муша подала ему руку, какъ- 
то продолжительно подержала его руку въ своей и наградила его 
на прощанье долгимъ выразительнымъ взглядомъ... 

Въ сосфдней комнат не было ни кровати, ни дивана. Имъ 
сдфлали широчайшую постель на полу. Они должны были спать 
на ней оба. Они уже привыкли къ этому; вездЪ имъ такъ.стлали. 

Они остались съ отцомъ Гуремъ вдвоемъ. Отець Гурмй преду- 
смотрительно плотно заперъ дверь, которая вела въ большую ком- 
нату, и другую, которая вела неизвЪстно куда, затБмъ онъ снялъ 
съ себя кафтанъ и началъь разспрашивать Маккавеева вполголоса, 
такъ чтобы не могло быть слышно ни въ одной изъ сосЪднихъ 
комнатьъ. 

— Ну, что же, братецъ ты мой, исповфдуйся... 

Маккавеевъ снималъ жилеть и не отозвался на это ни однимъ 
словомъ. *% | 

«Молчить,—подумалъ отецъ Гурй,—это что нибудь особенное 
означаетъ. Никогда прежде не молчалъ, всегда все выкладывалъ. 
Можеть, и сговорились, кто ихъ знаетъ». 

— Ну, что жь, Егоръ Трофимовичъ, такъ ничего мнф и не 
скажешь? — продолжалъ допытываться отецьъ Гурй. — Кажись, я 
тутъ не причемъ. Можеть, счастье свое нашелъь? 

— Знаете, отець Гурй,—отв$тилъ наконець Егоръ:-—этого со 
мной еще никогда не бывало... 
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— А что же такое? | 

— Да такъ... Не знаю, какъ и разсказать... Даже, знаете, неловко... 

— Воть какъ. Но неужто тебф предо мной неловко? А равска- 
жи, разскажи. Это вдвойн$ любопытно... 

— Да воть видите, отець Гурй, пошли это мы къ рЪк$... 
Первое д$ло она сейчасъ меня какъ-то подъ руку взяла и руку 
жать стала повыше локтя... 

— Ага) ну, что-жъ, это ничего... 

— Да я не говорю... А потомъ пришли къ рЪчк$, тамъ камень... 
Небольшое такое м$стечко, она и говорить: сядемте, говорить. 
А я вижу, что тамъ и для одного мЪста мало, и говорю: садитесь 
вы, а я постою. Она с$ла, а потомъ мою руку взяла да и тянетъ 
къ себЪ, —садитесь, да садитесь. Ну, я сЪлъ, знаете... И совебмъ 
близко... Такъ ужъ близко, что ближе и нельзя... А она опять. 
руку беретъ, да къ сердцу своему прикладываетъ... У меня, гово- 
рить, сердце вотъ ‘какъ бьется... И все, знаете, отецъ Гурйй, на, 
меня налегаетъ... Ну, я же не ангелъ, у меня кровь тоже, ‘кровь’ 
зашевелилась. | 1 

— А, зашевелилась таки... съ усмВшкой промолвилъ отецъ 
Гурий. АНУ, ну, что-жъ альше?... 

— А дальше голову на плечо положила и къ самой шез губами... д 
Туть я даже закип$лъ... И чуть было не обняль ее. Да какъ-то 
въ это время ко мнЪ разумъ вернулся... Я вижу, не хорошо это... 
Какъ же это, дЪвица... въ первый разъ увидЪфла и вдругъ такое 
обращенте. 

— Да, дЪвица, видно, не промахъ... 

— Я, отецъ Гурий, никогда съ двицами не бывалъ, такъ и не 
знаю, можетъ, оно такъ и слЗдуеть? Не, вс$ же дЪвицы такъ.. 

— РазумЪется, не вс%.. Ну, и что-жь, тебЪ это пшрятно было? 

— Да оно-го прлятно, да только все какъ-то это не такъ... 

— А, можеть, она’’это отъ души, какъ ты думаешь? 

— Можетъ, и оть души, —лЪниво согласился Маккавеевъ. 

— Только знаешь, все-таки странно, больно ужъ скоро... Хотя, 
правда, у н®которыхъ дфвиць бываетъ такая природа воспалитель- 
ная... Это, конечно, бываеть, но только хорошо ли это, ужь я и 
самъ не знаю... Ты не смотри на меня, что я человЪкъ уже пожи- 
лой. Я самъ, брать, по женской части” никакихъ знанй не имЪю. 
Конечно, въ молодости, когда еще дьячкомъ былъ, случались гршки... 
Ну, да это такъ мимоходомъ.. А потомъ какъь женился на моей 
Марь... такъь ужъ больше и никакихъ. Да, это ты попалъ... Не 
знаю, что тебЪ и посовЪтовать.. | 

— Отецъь Гурий, а гдЪ туть Богоявленское? — вдругь нобжзиданио 
для отца Гуря спросилъ Маккавеевъ. | 

— Богоявленское? Да что ты все со своимъ Богоявленскимъ при- 
стаешь? ' 
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— Такъ, можеть, оно близко... Ну, вотъ я и спрашиваю. Все жъ 
_ таки... Тамъ знакомые есть. 

— Ахь, да, у тебя этоть дьячекъ-то... Да я полагаю, что неда- 
око... Туть и твоя Окуневка недалеко... Не знаю я хорошенько, а 
такъ мн% представляется, что Окуневка должна быть верстахъ въ 
шести... А до Богоявленскаго оттуда рукой подать. 

— Значить, недалеко...— соображалъ вслухъ Маккавеевъ. 

— Да выходитъ, что недалеко... А, можетъ, и вру, не знаю. Охъ, 
охЪ, охъ... 

Отецъ Гурлй глубоко вздохнулъ, но этоть вздохъ скорфе похо- 
дилъ на зЪвоту сильно уставшаго человЪка. 

— Ну, что жъ, спать будемъ, что ли? Ты больше мнЪ ничего не 
скажешь, богословъ? 

— Что жь я вамъ скажу, отецъ Гурй, я все вамъ разсказалъ. 
_ —_ А какъ это мы попали сюда? Какого ты на этотъ счеть 
мнЪн1я? 

— Не понимаю какъ. Какъ-то это очень ужъ чудно вышло... 

— То-то и есть, что чудно. Тутъ, полагаю я, не безъ штуки со 
стороны отца Мемнона... 

— Я тоже такъ думаю. 

— Ну, и штукарь же этотъ отецъ Мемнонъ, воть ужъ истинно 
мастеръ своего дла... Жизнь у него, знаешь, такая трудная... Ну, 
а жизнь всему научаетъ и не на таюмя штуки пустищься, когда, на 
твоей шеф пять дфвицъ сидить... Меня Господь избавилъ оть этого 
счастья... У меня дЪтей вовсе нЪть. Оно скучновато, да за то за- 
боть меньше... Ну, что бы я дфлалъ, ежели бы у меня вотъ этакъ, 
какъ у отца Пафнутя, полдюжины на шеф сидЪло. Охъ, охъ, охъ... 
‚Ну, я свБчку погашу, ложись и ты спать. 

Маккавеевъ улегся и прикрылся одфяломъ. Отецъ Гурй погасилъ 
свЪчу. В$ки его очень скоро закрылись. Но прежде чЪмъ уснуть, 
онъ допустилъ еще несколько размышлен!й: «А, чего добраго, еще 
женится, ей-Богу, женится,—думалъ онъ по адресу Маккавеева.—Вотъ 
какъ надо ловить ихняго брата... ВФдь до сихъ поръ ни одна не 
обкрутила, а эта сразу: цапъ-царапъ и готово... Чего добраго, же- 
нится». 

Это была его По ДНя мыс, посл$ которой онъ уснуль и 
сразу началъ храпЪть. | 

Казалось бы, ничего особеннаго не случилось. Между т5мъ Егоръ 
рЬшительно не могь заснуть. | 

Попали они невзначай къ отцу Мемнону, ну, чтожъ изъ этого? 
ВЪдь ихъ хорошо приняли, радовались, угощали. Ихъ уложили на 
мягюя постели, дфвица, съ нимъ была ласкова, даже гораздо больше... 

_ Во всемъ. этомъ нфть ничего, кромф прятнаго. А между тЪмъ 
въ груди Маккавеева наростало какое-то совсЪмъ новое чувство, ка- 
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кого прежде онъ никогда не испытывалъ. Чувство это было тяжелое 
и скверное, походившее не то на страхъ, не то на отвращене. 

До сихъ поръ видЪлъ онъ не мало ДФвицъ, и со всЪфми ими ему 
приходилось говорить 0бъ одномъ и томъ же, всегда разговоръ вра- 
щался на женитьбЪ и приход. Но никогда еще не было ничего по- 
хожаго на то, что случилось здЪсь. И какъ же это такъ? Едва только 
увидала его въ первый разъ и двухъ словъ еще не сказала и вдругь 
сейчасъ уже подъ руку беретъ, и жмется къ нему, и на камнЪ его 
рядомъ съ собою садить, и руку къ сердцу прижимаетъ. Оно, ко-_ 
нечно, прятно. Что и говорить! Это кровь волнуетъ. Точно его по- 
ставили на огонь, и воть его кровь вскип$ла и вдругъь поднялась 
и начала бурлить. Но все жъ таки это удивительно. ВЪдь онъ очень 
хорошо чувствовалъ, что она была не безучастна. У нея тоже шу- 
мфло въ голов и голосъ дрожалъ и грудь ея вздымалась. Поло- 
жимъ, и это прятно. Оно такъ и надо. Ужъ если люди обни- 
маются, такъ ужъ чтобъ было съ обфихъ сторонъ... А только в®дь 
это выходить воть что: сегодня онъ прхалъ, она пошла съ нимъ 
гулять и руку къ сердцу и голову на плечо и прочее и прочее, и 
вздымане груди и прикосновене горячихъ губъ кь его шеф... А 
завтра онъ уфдеть и пр1Бдеть другой, тоже богословъ. Она и съ нимъ 
пойдетъ къ рЪк$ и его рядомъ съ собой на камень посадить и руку 
его къ груди прижметъ, ну, и все другое. А, можетъ, и вчера пр- 
Ъзжалъ кто нибудь, и было то же самое... Значитъ, она ко всякому 
льнегь и всякаго на камень сажаеть и отъ всякаго ‘у нея грудь 
вздымается. Ну, можетъ, не оть всякаго; можеть, оть не кончившихь 
курсъ и исключенныхъ изъ семинар1и она такъ не воспаляется, но 
уже всяый богословъ ее навЪфрно поджигаетъ. Такъ что же это за 
дфвица? Ну, и потомъ, когда онъ женится на ней, вЪдь будетъ то же 
самое. Всяй пр/Бзаяйй будеть ее воспламенять. Онъ въ церкви. 
всенощную будеть служить, а туть какой нибудь гость пруЗхалъ, 
она его принимаеть, и онъ все время долженъ думать о томъ, что 
тамъ дфлается дома и какъ жена ведетъ себя. Такъ в$дь это же 
ужасно: это невозможная жизнь. | 

И какъ это у нихъ ловко все сдфлалось. Очевидно, они ждали 
и совЪфщались. Можеть, даже жребй бросали, а, можеть быть, такъ, 
по старшинству лфть. Очевидно, на долю Мушки выпалъ этоть 
жребй, и вотъ она имъ и занялась. А еслибы жреблй выпалъ на долю 
другой, другая бы угощала его вареньемъ, сажала бы его на камень. 
и прикладывала бы его руку къ сердцу. 

Да, можегь быть, это еще и случится, ежели онъ не изъявить 
согласдя жениться на, Мушк®. Можетъ быть, он по очереди всЪ пя- 
теро будуть руку ему къ сердцу прижимать и которая нибудь въ 
концЪ концовъ таки обкрутить его. Отецъ Мемнонъ ловко вымуш- 
тровалъ ихъ. Онъ не только ихъь пЪФть «Зовулю> научилъ, а и же- 
ниховъ уловлять, | Ку 


", 
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И хитрый же челов$къ отецъ Мемнонъ. Маккавеевъ теперь очень 
хорошо понималъ, что попали они сюда далеко не случайно. Вспо- 
мнилЪъ онъ весь дневной разговоръ съ отцомъ Мемнономъ. Не такой 
онъ челов$къ, чтобы даромъ продфлать всю эту штуку. В%дь до 
чего дошло?— щекотать сталъ, чтобъ только добиться своего. Взять 
‚ хотя бы то, что онъ такъ безсов$стно наболталъ про Аграфену. Ка- 
кя скверности! РазвЪ можеть человЪкъ добропорядочный такъ го- 
ворить про другого, да еще про дБвицу и про родственницу? 

Положимъ, онъ, Егоръ, не имёлъ никакого желая жениться на 
Атрафен$. Но, что же изъ этого? зачЪмъ же распускать тавя сквер- 
ности про человЗка? ВЪдь это гадко. 

Ну, а потомъ не даромъ же онъ тогда по ошибкВ попалъ къ 
ихъ лошадямъ вмЪсто своихъ. Такой челов$къ времени даромъ не 
потратить. Онъ просто-напросто переговорилъ тогда съ кучеромъ, 
заплатилъ ему что нибудь или пообфщалъ, вЪрнЪе, что пообЪщалъ 
только и, должно быть, надуетъ. А тотъ повфрилъ да вотъ и завезъ 
ихъ сюда. 

Заблудились. Ну, какъ же, такъ онъ и повфрилъ. Ну, если заблу- 
дились, такъ почему же попали не къ какому нибудь отцу Софро- 
ню, о которомъ была рЪчь, а именно къ нему, кь отцу Мемнону? 
И вЪздь онъ ждалъ, это сейчасъ видно, что ждалъ. У нихъ и са- 
моваръ кип$лъ и закуска была готова, и выпивка. Чуть ли и по- 
стели для нихъ не были уже приготовлены... Такъ что же это вы- 
ходить? Его хотзли чуть не обманомъ обкрутить... Ей-Богу, это что-то 
въ родЪ пл$нен1я Вавилонскаго. И всЪ они сговорились, вс$ сошлись 
на одномъ: и отець Мемнонъ, и баба, которая отворяла имъ дверь, 
и дДЪвицы. 

А почемъ онъ знаетъ, что за дЪвица эта Мушка? Можетъ быть, 
она вовсе уже не дЪвица. Можеть быть, она какъ разъ то самое и 
есть, что говорилъ отець Мемнонъ про Аграфену: и водку пьеть и 
все прочее. 

`Такъ неужели же онъ, Егоръ Маккавеевъ, такъ долго и тща- 
‘тельно отстаивавиий себя въ эти дни, дасть провести себя здЪеь, 
въ этомъ самомъ худшемъ м$стБ изъ всфхъ, въ какихъ они 
бывали. 

И сердце у него заныло. Онъ чувствовалъ себя какъ бы окру- 
женнымъ врагами. Одинъ только отецъь Гурй еще ему не врать, 
такъ однако же въ сущности и онъ готовъ допустить, чтобы его 
женили на Мушк$, или на другой изъ пятерыхъ дфвицъ. Ему на- 
дофла возня, это понятно. Такъ в$дь ему, можеть быть, придется 
возиться съ такой женой всю жизнь. Ему, Маккавееву, а не отцу 
Гур!ю... А отець Гурй въ сущности вЪдь любить это заняще. Оче- 
видно, ему доставляеть большое удовольств!е Фздить по попамъ и 
говорить о женитьбЪ, о приданомъ, о свадьбЪ. 

«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ГХУШ. 2 


354 —— И. НВ. Потапенко. — 


Ишь какъ онъ теперь благополучно храпить. Скажи ему теперь 
Маккавеевъ: женюсь на Мушк$, такъ онъ только перекрестится и 
скажетъ; 

— Ну, и слава Богу, и женись, когда охота, желаю счастья. 

Такъ выходитъ, что и онъ такой же ему непрлятель, какъ и отецть 
Мемнонъ и вс проче. 

И не спалось Маккавееву; просто не могь онъ сомкнуть глазъ 
и чувствовалъ, что не заснетъ до самаго дня. 

Онъ поднялся и подошелъ къ окну. Ставни были закрыты съ 
улицы, но сквозь широкую щель онъ видлъ кусокъ звфзднаго неба 
и часть р$ки съ блестящей поверхностью. 

Охъ, какъ еще долго будеть тянуться ночь, подумалъ онНЪ 
про себя. 

А въ комнат была страшная духота. Отецъ Гурй настоялъ, 
чтобы окно было плотно прикрыто. Онъ боялся схватить ревма- 
тизмъ. И захотЪлось Маккавееву во что бы то ни стало воздуху, и 
началъ онъ мечтать о томъ, чтобъ какъ нибудь выбраться вонъ 
изъ комнаты. 

Воть только одно смущало его—собаки. ОнЪ сейчасъ подымуть 
страшный лай. А это нехорошо. Разбудятъ и хозяевъ и прислугу, 
и могуть, Богь знаетъ, что подумать. 

Но вдругь его ос$нила мысль. Онъ вспомнилъ, что когда расхо- 
дились спать, въ соседней комнатЪ, гд$ они закусывали, на стол 
остались и хлЪбъ и куски пирога. Потомъ онъ не слышалъ, чтобы 
кто нибудь прибиралъ все это. Слышалъ, что кто-то входилъ въ 
комнату, но никакого звона посуды и особеннаго движения не было. 

Изъ этого онъ заключилъ, что хлфбъ и куски пирога должны 
лежать на своемъ мЪст$. СлЪдовательно, ему стоить только пройти 
въ сос$днюю комнату, захватить всего этого побольше, и тогда не- 
чего бояться собакъ, ихъ можно подкупить пирогомъ и хлЪбомъ. 

«А что если тамъ спитъ кто нибудь’—подумалъ онъ.—В$дь Въ 
этомъ дом такая масса народу, что, вЪроятно, они во всЪхъ ком- 
натахъ цфлыми кучами спятъ. Э, ничего, продолжалъ онъ размыш- 
лять, они, должно быть, спятъ, какъ убитые. Ихъ, я думаю, выстрЪ- 
ломъ изъ пушки и трезвономъ во всф колокола не разбудишь». 

И оньъ съ несвойственной ему р$шительностью началъ одЪ- 
ваться. Отець ГурЙ все храпфлъ. Храпъ у него быль художе- 
ственный, на всЪ тоны. На стол$ лежала коробочка спичекъ. Онъ 
нащупалъ ее. Онъ одфвался, старательно застегивая всЪ пуговицы, 
чтобы въ случаф внезапной встр$чи съ кЪмъ нибудь было все 
прилично. 

Воть онъ готовъ. Онъ тихонько, какъ воръ, прютворилъ верь 
въ сосф$днюю комнату и вошелъ туда наципочкахъ. Другого хода, 
чтобы выйти во дворъ, онъ не зналъ. Войдя въ комнату, онъ зажегъ 
спичку. 
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Къ его полному удовольствию, онъ увидфлъ, что на столЪ все 
было такъ, какъ онъ оставилъ. Были не только хлЪбъ и куски пи- 
рога, но и маслины и селедка и еще что-то съфетное. Но это его 
не интересовало, ему нужна была только пища для собакъ. 

Спичка уже догорала, когда онъ случайно взглянулъ на диванъ 
и вдругь обомлЪ ль. 

«Батюшки,—подумалъ онъ,—туть отецъ Мемнонъ спитъ». 

А спичка въ это время погасла. Въ первую минуту у него яви- 
лось движене вернуться обратно, но потомъ онъ ршилъ все-таки 
по возможности довести дфло до конца; онъ нащупалъ хлЪбъ на 
столз и н5сколько кусковъ пирога и началъ не сп ша вофмъ этимъ 
набивать карманы. 

Какъ на бБду, отець Мемнонъ въ это время проснулся и, про- 
мычавъ что-то себЪ подъ носъ, вдругь очевидно почуялъ въ ком- 
‚натЪ присутстве посторонняго человЪка. 

— Кто туть?—спросилъ онъ, и въ голос его слышался н%ко- 
торый страхъ. 

— Это... это я,—отвфтилъь нерфшительно Маккавеевъ. 

— Ёто такой? 

Отець Мемнонъ схватился, вообразивъ, что въ комнату ворвался 
воръ. 

— Да это. я, я... 

Маккавеевъ не р$шился назвать себя по имени; онъ почему-то 
думалъ, что отець Мемнонъ не знаетъ ‘его имени, такъ какъ въ 
сущности отецъ Гурй не представлялъ его. Хотя онъ и читалъ 0у- 
мату, но это было. сдЪлано такъ спЪшно и при такихъ странныхъ 
обстоятельствахъ, что онъ легко могь позабыть. И онъ вмЪсто того, 
чтобы назвать себя, зажегь вторую спичку и освЪтилъ себЪ лицо. 

— А, вы!-—промолвилъ отецьъ Мемнонъ, и по тону его было 
слышно, что онъ нфсколько успокоился. При этомъ онъ смотрЪлъ на 
него маленькими, совершенно сузившимися глазами. 

— А что вамъ? 

— Да я... я хочу выйти... 

— А, выйти... Вамъ то-есть... Ага, да... Вамъ выйти... Гм... по- 
нимаю... Вамъ значить того... такъ, можеть, я васъ проводилъ бы... 

Онъ говорилъ все это какимъ-то отдаленнымъ голосомъ, какъ 
будто продолжалъ еще спать. И, повидимому, онъ готовъ былъ уже 
опять заснуть. 

— НЪть, нЪть, я самъ,— поспЪшно возразилъ Маккавеевъ — 
зачфмъ же, не надо... 

— А собаки? Вы развЪ не боитесь собакъ? 

— НЪть, онф... Я воть хлфба захватилъ... 

— Ага, ну, хорошо, идите... Какъ выйдете во дворъ, такъ сей- 

- часъ налЪфво, тамъ, знаете, есть такой сарайчикъ. Ну, это сейчасъ 


видно будетъ. 
хх 
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— Хорошо, хорошо, —успокоительно промолвилъ Маккавеевъ,— 
спите, отець Мемнонъ, спите... 

Отецъ Мемнонъ грохнулся головой въ подушки и, кажется, въ 
ту же минуту заснулъ. Маккавеевъь уже не хотзлъ терять времени 
и сейчасъ же направился къ двери, потомъ въ сфнцы. Когда онъ 
дошелъ до выходной двери, то уб$дился, что она заперта изнутри 
на засовъ, но замка не было. Онъ отвернулъ засовъ, и ему удалось 
отворить дверь. 

Воть онъ вышелъ на крыльцо. Въ воздухЪ была тишина. По- 
одаль лежали собаки; онф сейчасъ же всЪ разомъ подняли головы, 
но не начали лаять. Онф довфряли всему, что выходило изъ дому. 

Маккавеевъ, чтобы завязать съ ними дружесюя сношеня, по- 
чмокалъ губами и издалъ звукъ, похож на то, какъ изображаютъ 
поцфлуй. Потомъ бросиль имъ н%Феколько кусковъ хл$ба. 

Собаки вскочили, схватили хлфбъ и сейчасъ же побъжали къ - 
нему. Онъ сразу завоевалъ ихъ довзруе. 

У него еще былъ большой запасъ хлЪфба и пирога. Но онъ эко- 
номилъ. Карманы его отдувались отъ поклажи, а собаки, повидимому, 
это чуяли и ластились къ нему; но Маккавеевт ограничился тёмъ, 
что гладиль ихъ по спинамъ и что-то такое дружески бормоталь 
имъ. Такимъ образомъ, онъ сразу прюбр%лъ полное довзрие собакъ. 

ПосрединЪ двора стояла, водовозная бочка, съ торчавшими кверху 
оглоблями, а на оглобляхь рядышкомъ сидфли куры и спали. : 

Однако зв$зды стали уже тускнЪть. Очевидно, дзло шло уже къ 
утру. На забор проп5лъ изтухъ, и десятки другихъ откликнулись 
ему на деревн®. Что за чудная штука лЪтняя ночь, думалъ Мак- 
кавеевъ. Онъ никогда еще не видалъ ее какъ слфдуеть. Въ семи- 
нари ложились спать въ одиннадцать часовъ, а вставали въ шесть, 
ночи тамъ совсЪмъ не было, она пропадала. Да если бы и была, 
то въ большомъ городВ вЪдь это совсфмъ не то, что въ деревнЪ. 

Вонъ на крыш сарая высится огромное круглое гн$здо, похожее 
на чалму какого нибудь гитантскаго турка. Это гн%здо аиста. Стоить 
онъ всю ночь на одной ног. Какя у нихъ тоныя длинныя ноги! 
Ихъ двое ‘и стоятъ они по`краямъ гнЪзда, какъ часовые на стражфЪ. 
А внутри гн%ззда ихъ молоденьмя дЪти, которыя А не въ состоянии 
ни стоять, ни летать. 

ПъЪтухь своимъ крикомъ разбудилъ взрослыхъ аистовъ, и они 
застучали носами. Какая странная музыка, пошла отъ этихъ носовъ. 
Въ город онъ ничего подобнаго не видЗлъ и не слышалъ. 

Но, однако, зач мъ же онъ вышелъ изъ комнаты? Онъ вспомнилъь 
о томъ, какъ отецъ Мемнонъ проснулся и какими странными гла- 
зами смотрфлъ на него. И что только онъ подумалъ! Ахъ, да, са- 
райчикъ... Маккавеевъь чуть не разсмфялся. Хорошо, что онъ не 
согласился провожать его... 


Но все-таки зачЪмъ же онъ вышелъ? Да такъ, ни за чЪмъ, просто 
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вышелъ, да и только. А теперь вотъ, пользуясь тфмъ, что собаки 
его признали, выйдетъ за ворота. Не спится ему, такъ зачфмъ же 
сидЗть въ душной комнатЪ? Тамъ за воротами есть скамейка, на 
которой вчера Мушка сидфла. Ну, воть на этой скамейк® онъ и 
ПОСИДиИТЬ. 

И онъ пошель за ворота. Онъ старался сообразить, который бы 
теперь могь быть часъ. У него часовъ никогда не было. У отца 
Гуря были толстые серебряные часы на массивной серебряной же 
цфпи. Онъ любилъ показывать вс$мъ эти часы, говорилъ, что они 
старинные, и называлъ ихъ то хронометромъ, то цыбулей, смотря, 
въ какомъ настроенйи находился. А онъ, Маккавеевъ, всегда мечтал 
о томъ, чтобы у него были часы. Но это было очень трудно сдФлаль. 

_ Да, такъ который же теперь часъ? Должно быть, еще н®тъ трехъ. 
Въ три часа уже начинаетъь явно свЪтать. Онъ сЪль на скамейку 
и смотр$лъ на р$ку. Какъ она м$няеть свой цвъть! Вчера, когда, 
они съ Мушкой сидЪли на камнЪ, р$ка была совсЪмъ темная и 
такая глубокая, какъ ему казалось. А когда Мушка прижала его 
руку къ сердцу, и у него пробфжала дрожь по тфлу, и захот5лось 
обнять ее, рфка сдЪлалась такой ясной, голубой. Это, должно быть, 
было одно воображенше. А теперь она темносфрая. По ней идеть зыбь, 
и зв$зды уже не отражаются въ ней. 

Что-жъ будетъ завтра? На него нападуть и при томь всЪ разомъ 
и начнутъ рвать его на части. Отець Мемнонъ пристанеть такъ, 
что и не отвяжешься оть него. Пожалуй, Мушка разскажеть, а, мо-.. 
жетъ быть, уже и разсказала, какъ она держала, его руку около сердца, 
и всЪ скажутъ, что послЪ этого ему непрем$нно надо жениться. И 
женятъ его, обязательно женятъ. Отець Мемнонъ очень ловюШ че- 
ловзкъ и ужь чего захочетъ, того и достигнеть. 

А онъ не хочеть туть жениться. Оъ какой стати? Эти дЪвицы, 
такъ жадно набрасываюцияся на Ъду, такъ странно хихикаюцщя и 
перешептываюнияся между собой, внушаютъ ему отвращене. А съ 
Мушкой посл$ вчерашняго онъ не хот$лъ бы вовсе встр$чалься. 

Что-жъ ему дЪлать? пойти въ комнату, разбудить отца Гурмя и 
сказать: 

— Пофдемъ сейчасъ куда нибудь, пофдемъ, отецъ ГурЙ, хоть 
А дьяволу въ пекло, только бы поскорЪй отсюда. 

Такъ вЪдь это же не удастся; нфтъ, ни за что не удастся. Во- 
первыхъ, отецъ Гурй теперь такъ спитъ, что его ни за что не до- 
будиться, а если разбудишь его, такъ онъ выругается, и больше 
ничего, и опять заснегъ, какъ отецъ Мемнонъ. 

А вфдь можно взять лошадь на току (онф стояли тамъ около 


сна подъ открытымъ небомъ всю ночь), сЪсть верхомъ, да и удрать. 


Эхь, тоже,— мысленно посм$лся надъ собой Маккавеевъ,—сЪсть вер- 
хомъ, да не только сесть, а еще и удрать, такъ в$дь я же никогда 
въ жизни не сидфлъ на лошади и не знаю, какъ на ней сидЪть, 
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какъ взлЪзть на нее, какъ ноги держать, какъ управлять поводомъ. 
И при томъ куда Ъхаль? Какъ куда? Да куда А это все р 
Лишь бы только не быть здЪеь. 

Но вЪдь тамъ на сн спить и кучеръ, а ужъ онъ-то не про- 
пустить его. Не даромъ отець Мемнонъ у Голопузова о чемъ-то 
_ шепталея съ нимъ. Да если кучеръ пропустить, то собаки, не смотря 
на ихъ недавнюю дружбу, подымуть адсюй лай, принявъ его за 
конокрада. | | 

НЪть, это все не годится. Положен1е было самое трудное, невы- 
носимое. Видно, придется таки испить чашу до дна и дождаться 
завтрашняго утра, а тамъ умолить какъ нибудь отца Гурля, во что 
бы то ни стало Фхать дальше. Да вЪдь не пуститъ отець Мемнонъ, 
ни за что не пуститъ, уже онъ что нибудь придумаеть, у него вЪдь 
голова какая-то особенная и по формЪ странная, остроконечная, 
гочно сахарная. Онъ `возьметь да и отошлеть лошадей за десять 
версть на пастьбу, а то еще хуже—подпилить ось въ экипажь и 
скажеть-—сломалась. Отецъ Мемнонъ на все пойдетъ вЪлдь. 

Вонъ по дорогБ Здуть возы, запряженные волами. Мужики и 
бабы развалились на нихъ и спятъ. Церковный сторожъ проснулся, 
походилъ, походилъ вокругъ церкви, а потомъ ухватился за веревку, 
которая спускалась съ колокольни отъ средняго колокола, и при- 
нялся отбивать часы. Разъ, два, три, четыре... Ого’ онъ набил ц$- 
лыхь семнадцать. Видно, здЪеь и часы каке-то особенные. 

А что если онъ догонить какой нибудь возъ и скажеть: 

— Возьмите меня съ собой. 

— Куда? ЗачЪмъ? Да такъ никуда и ни зачЪмъ. "поза при- 
муть за сумасшедшагто. 

А уже начинаетъь свЪфтать. Уже явственно свЪтаеть. Р%чка едЪ- 
лалась совсфмъ бЪфлой. Востокъ порозовЪ$лъ. ВЪдь скоро, пожалуй, 
и вставать начнутъ. Въ деревнЪ вЪдь рано встають. 

И по м5р$ того, какъ ночная тьма прояснялась, у Маккавеева, 
все больше и больше щемило сердце. Онъ чувствовалъ, какъ будто 
на него надвигается бЪда, и что оть этой б$ды надо непрем$нно 
оЪжать. 

И было у него такое странное ощущене, какъ будто тамъ, гд$- 
то, вдали, можеть быть, на томъ концЪ неба, на востокЪ, гдЪ по- 
явилась розовая полоска, его ждетъ что-то праятное, что-то такое, 
что разомъ избавить его оть всЪхъ злоключенй и бЪдъ. И каза- 
лось ему, что тамъ душа его вдругь разомъ отдохнетъ. Чувствоваль 
онъ это и не зналъь, что это такое. Кажется; ничего никто ему не 
обЪщалъ, а только оставаться здфсь было ему нестерпимо, совсЪмъ 
невыносимо. | 

И онъ вдругь поднялся и пошелъ къ дорогЪ. Собаки оставались 
во двор$ и не видЪли его. Появилея одиноюй возъ; волы ступали 
тихо и важно. Мужикъ съ короткой бородой не спалъ, а полуле- 
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жалъ такимъ образомъ, что туловище и голова его были на дн 
воза, а ноги безъ сапогь упирались въ край и были гораздо выше 
головы. Онъ курилъ трубку и мурлыкалъ подъ носъ пЪеню. 

При вид человЪ$ка, одЗтаго въ сюртукъ, мужикь по привычк® 
приподнялся и снялъ шапку. 

— Далеко Бдешь?—спросилъ его Маккавеевъ, и ему самому по- 
казался страннымъ этоть вопросъ, такъ какъ въ сущности ему 
было р5шительно все равно, далеко деть мужикъ или близко. 

— А нфть, недалеко, —отвфтилъ мужикъ:—въ Поплюевку, тамъ 
ярмарокъ теперь, такъ воть я и Фду на ярмарокъ. 

Маккавеевь пошелъ рядомъ съ возомъ. 

— А вь какой сторонЪ эта Поплюевка?— спрашивалъ онъ. 

— А туда. 

Мужикъ показалъ кнутомъ на’ востокъ. 

— А Окуневка въ какой сторон? 

— Да, и Окуневка туда же... 

— А близко? | 

— Да, совоБмъ близко: верстовъ съ пять будеть. 

— Не больше? 

— НЪть, не больше. А вамъ туда? 

— Да, мн туда, отв$тилъ Маккавеевъ, самъ не зная, зачЪ мъ 
ему собственно нужна Окуневка. 

— Такъ вы пзшкомъ?—съ н%которымъ удивленемъ спросилъ 
МУжЖикЪ. 

— Да, если близко, можно и пфшкомъ,— уклончиво отвЪтилъ 
Маккавеевъ, какъ будто у него былъ выборъ между тЪмъ, идти ли 
пфшкомъ, или Фхать въ карет. 

— Такъ присаживайтесь, пане, я довезу. МнЪ оттого ничего не 
убавится. 

— А развЪ это по дорогЪ? 

— А какъ же не по дорогЪ? Само собою, по дорогЪ. Это всегда, 
ежели Ъхать въ Поплюевку, такъ Окуневка была, по дорогЪ... Въ 
ОкуневкЪ у меня тесть живетъ... Я у него воловъ кормлю... 

— Такъ, значитъ, можно доЪхать? 

— Да для чего жъ нельзя? садитесь, пане. 

Маккавеевь съ необычною для него ловкостью прыгнулъ въ 
возъ и очутился на самомъ днЪ его, рядомъ съ мужикомъ. При 
этомъ онъ оглянулся и посмотр$лъь на т м$ста, которыя такъ в$- 
роломно оставилъ. Домъ отца Мемнона все больше и больше исче- 
залъ изъ виду. Маккавеевъ прищурилъ глаза и убЪдился, что тамъ, 
у воротъ, не видно никакого движенмя. Значитъ, еще спятъ. 

— Слушай, —сказалъ онъ мужику,—а ты, можетъ, съ меня плату 
захочешь взять, такъ у меня нЪть ни копейки, я это напередъ 
говорю... Е 
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— Зачфмъ же плату? Я не нарочно для васъ Ъду, пане, а мнЪ 
туда дорога лежить. А вы, должно быть, по дфлу въ Окуневку? 

— Гм... По дфлу?— сперва переспросилъ Маккавеевъ, а потомъ 
отвфтилъ:— ну, да, да, по дзлу...—И ему стало смЪшно отъ этого 
предположен1я. Какое же у него дфло? Онъ и самъ не знаеть, за- 
чЪмъ Фдеть. Надо было о чемъ нибудь спросить мужика, ну, онъ 
и спросилъ про Окуневку. Онъ ничего не знаетъ въ этихъ мъстахъ. 
А знаетъ, что есть туть Окуневка, вотъ потому онъ про нее и 
спросилъ. Ахъ, нфтъ, знаеть еще—Богоявленское. 

— А Богоявленское далеко? — спросилъ онъ, и въ голосЪ его 
появилась какая-то ясная нотка. 

— Богоявленское? Такъ это-жъ оть Окуневки рукой подать. А 
вамъ, можетъ, въ Богоявленское? 

— Ну, да, мнЪ собственно въ Богоявленское и надо. 

— Такъ, значить, туда? Я Богоявленское хорошо знаю, даже 
лучше, ч$мъ Окуневку. Я въ Богоявленскомъ много лЪгь жилъ въ 
работникахъ. Да, такъь вамъ, значить, въ Богоявленское... а вамъ 
кого тамъ надо? Я тамъ воъхъ знаю. НЪть такого человЪка въ 
Богоявленскомъ, чтобы я его не зналъ. У васъ тамъ знакомые есть? 

— Да, у меня дьякъ тамъ знакомый... 

— Льякъ? ЕвтияйЙ Павловичъ? Воть такъ штука. Дьякъ ЁВвти- 
х1Й Павловичъ... Такъ я же его знаю, какъ облупленнаго. | 

«Ага,—подумалъ Маккавеевъ,—это надо замЪтить, что его 30- 
вуть Евтихй Павловичъ, а я и не зналъ». О 

— Ну, да, этоть самый, —подтвердилъ онъ.—Такъ ты его знаешь? 

— Да какъ же мнЪ не знать его, когда я у него же, у Евтижмя 
Павловича, у дьяка, четыре года въ работникахъ жилъ. Какъ же 
мнЪ посл этого не знать его? Ну, а потомъ женился и сталь жить 
воть тутъ, недалеко, на хутор%... Дьяка я воть какъ знаю... Онъ_ 
по фамими прозывается Проспенко. Такъ вы воть къ кому "дете... 

Мужикъ оживился, привсталъ и с$лъ. Онъ принялъ ноги съ 
края воза и протянулъ ихъ передъ собой. р 

Маккавеевъ разгляд$лъ его. И такое у него оказалось доброе 
и, вмъетБ съ тфмъ, смфшное лицо, съ длинными тонкими усами, 
спускавшимися гораздо ниже бороды, со вздернутымъ носомъ, съ 
страшно загор$лой кожей, что онъ сразу почувствовалъь къ нему 
безграничное довЪруе. | 

И почему-то Маккавееву захотЪлось поговорить съ нимъ. 

— Такъ ты знаешь дьяка... Ну, что-жъ, какъ онъ, хоропий че- 
ловзкъ? а? 

— Дьякъ-то? ЕвтихЙ Павловичъ? Да онъ не человЪкъ... 

— Какь такъ? А что-жъь онъ такое? 

— Онъ? Онъ прямо, можно сказать, ангелъ. Ужъ такой хоро- 
Пий, такой хоропий, что я, прямо, плакалъ, когда уходилъ отъ него. 

«Воть оно что,—подумалъ Маккавеевъ.—Да и я же свинья по- 
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рядочная. Съ какой статьи я сомнфвался въ немъ, когда онъ ни 
съ того, ни съ сего мн столько добра сдЪлалъ». 

— Воть какъ?—сказалъ онъ вслухъ.—Такъ, значить, онъ хо- 
ропий человЪкъ. Ну, ты и дочку его знаешь? | 

— Это В$ру Евтихевну? А какъь же. Да это прямо Золотая 
дивчина. Вотъ дивчина! чудо дивчина! | 

— Въ чемъ же это? 

— Да, во всемъ. Она и по хозяйству, она и просвиры печеть, 
она и за старикомъ, какъ за малымъ дитей, смотрить, и сердцемъ 
добра, и всегда, такая веселая, и никогда оть нея строгаго слова, не 
слышалъ. Да, дивчина вся въ отца. А ужъ онъ самъ прямо, го- 
ворю вамгь, ангелъ... Я такъ скажу, что между духовными особами 
таке сучень р%®дко встрфчаются, а, можетъ, и совсЪмъ такихъ нЪтъ. 

ВА Маккавеева почему-то радостно забилось сердце, какъ будто 
мужикь хвалилъ его самого, или, по крайней мЪрЪ, его близкаго 
родственника. А мужикъ, между тфмъ, продолжалъ: 

— Такъ вы его, выходить, не знаете, а только такъ? 

— Мало знаю. А только дЪло имЪфю къ нему. 

«Какое же у меня дфло къ дьяку?-—спросилъ @ебя Макка- 
веевъ.-—И. что это я, должно быть, у отца Гурля врать научился». 

Онъ опять оглянулся. Все село исчезло за холмомъ, не видно 
было даже церкви, и ему показалось, что вся эта надо$дливая возня, 
Въ которой кипфлъ онъ н$сколько дней, вмЪфст$ съ селомъ и съ 
домомъ отца Мемнона ушла отъ него куда-то далеко. И такъ ра- 
достно у него было на душф. 

Одно только омрачало его утреннее настроене. Это—воспоминане 
объ отцЪ Гурши. В$дь онъ, узнавъ о его странномъ бЪФгствЪ, огор- 
чится и, пожалуй, страшно обидится. 

Но что же ему было дФлать? Что дЪлать? Что онъ. теперь бу- 
деть дфлать, это другой вопросъ. Онъ не знаетъ, да и знать не 
хочеть. Можеть быть, и ничего не будеть дфлать. Можеть быть, 
онъ наплюеть и на Окуневку, и на самую женитьбу. Все это мо- 
жеть статься. Онъ теперь неспособенъ ничего обсуждать. Такъ 
свфтло, воздухъ свЪжъ и такой густой аромать травъ и цвЪтовъ 
несется съ полей съ обЪфихь сторонъ. Небо яснфетъ все больше и 
больше, мужикъ такой добрый попался, ему хорошо и пока ничего 
не надо. | 

А все-таки ему тяжело вспомнить про отца Гуря. Не хочется 
ему обижать этого человка—и за что? Положимъ, изъ всей этой 
возни ничего не вышло, кромЪ огорченля. Но вБдь огорчеше было 
обоюдно. Однако же онъ, Маккавеевъ, огорчался ради себя самого, 
а отецъ Гурй только ради него. Онъ, правда, любить эту возню, 
любить Фздить по 1ереямъ, гдЪ есть дочки, и заниматься сватов- 
ствомъ. Это у него совершенно такъ, какъ иные любять на охоту 
Ъздить или на рыбную ловлю. Но и охота, и рыбная ловля праятны 
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только тогда, когда есть пожива, когда охотникъь предвкушаеть на-_ 
слажден1е что нибудь принести Домой, какую нАбудь добычу. А туть 
столько дней здили и ничего. 

И, такимъ образомъ, отецъ Гурй, въ конц концовъ, оказывается 
жертвой, и вдругь онъ его оставилъ, да гдз же? В дом отца Мем- 
нона, ненавистнаго отцу Гурю! 

И Маккавеевъ представлялъ себЪ, какова будеть злоба добраго 
отца Гуля, когда онъ проснется и не увидитъ рядомть съ собой его, 
Егора. Онъ подумаетъ, что Егоръ раньше проснулся и вкишелъ во дворъ 
погулять. НавЪрно, у него будетъ такая мысль, что зах тЪлось Егору 
поскорЪе встрЪтиться съ Мушкой. ВЪдь воть тоже, как это отець 
Гурй могьъ подумать, что онъ захочеть жениться на это 

Да, странно устроены ихъ головы, совсфмъ различно. ВЗД» ВОТЬ 
отець Гурй сколько разъ совфтовалъ ему жениться. И у отца 9%. 
фоня, и у отца Пафнумя, и, что хуже всего и о чемъ ему даже `` 
вспомнить непр1ятно, даже у Голопузова. Да, наконецъ, и у отца 
Мемнона готовъ былъ посовЪзтовать. А между т$мъ, у него, у Мак- 
кавеева, ни разу въ головЪ не явилось даже мысли о томъ, чтобы 
‚серьезно таки жениться на одной изъ этихъ дВвицъ. 
| Ну, а все-таки ему было очень непрятно подумать о томъ, какъ 
отецъ Гурмй будеть обиженъ, и онъ старался теперь придумать, 
какъ бы ему поправить д$ло. Но ‘что онъ могъ сдфлать? ЕВелибъ. 
онъ придумалъ что нибудь путное, тогда еще отець Гурйй могь бы. 
снизойти и простить ему. Но вЪдь онъ, въ кони конповъ, просто 
убЪжалъ и больше ничего. И вотъ теперь Здетъ на возу съ ка- 
кимъ-то неизвстнымъ ему мужикомъ, и тащатъ ‘его волы, и куда 
онъ Здетъ, неизвЪстно и, что съ нимъ будеть черезъ полчаса, тоже 
неизвЪ$стно. 

— Ая знаю, что съ вами дфлать, пане,—вдругъь перебилъ его 
мысли мужикъ, и Маккавеевъ поднялъ голову не безъ любопытства, 
такъ какъ слова мужика случайно очень подходили къ его мыслямъ. 
Онъ, именно, не зналъ, что съ собою дфлать. «Что же это онъ со 
мной сдфлаетъ?» — подумаль онъ и вопросительно посмотрфлЪ на 
мужика. 

— Я довезу васъ до Окуневки и завезу къ тамошнему дьяку 
Пармену... Дьякъ Парменъ-—его всякЙ знаеть и всЪ такъ назы- 
ваютъ его... Онъ старикъ и пьяненькюй... 

— Такь зач$мъ же ты меня завезешь къ нему? — спросилъ Мак- 
кавеевъ. | 

— Какъ зачмъ? А онъ въ большемъ прятельетв® состоит 
съ Евтилемъ Павловичемъ, онъ почти каждый день туда бЪгаетъ, 
въ Богоявленское. 

— Ну, такъ что же? 

— Такъ уже онъ васъ туда и предоставить. 

— Ага, ну, что-жъ, это дфло... 
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— А я думаю-—дЪло. А то, я вижу, вы здЪшнихь м$отовъ со- 
всфмъ не знаете, такъ это’ чтобъ вы не потерялись... Вонъ, видите, 
стоять желтыя копны. Это пансюй токъ. ЗдЪшньЙ панъ богатый и 
важный панъ. Онъ одинъ только и упфлЪлъ изъ здЪшнихъ пановъ, 
а другихъ вефхь пофль Голопузовъ. из 

— Какъ позлъ? 

— А такъ. Сперва въ долгь деньги имъ давалъ, а потомъ и 
повыгонялъь ихь. И другой еще туть въ окружности есть, жидъ 
Тоська. Ето всЪ Тосифомъ Венаминовичемъ называютъ. А онъ про- 
сто Тоська, какъ родился Тоськой, такъ и остался и умреть Тюоськой... 
Такъ воть этоть самый Тоська тоже много народу покушалъ. Только 
разница: Голопузовъ все крупныхъ кушаетъ, все больше пановъ... 
А Тоська, тоть нашего брата мужика... Тоська ничфмъ не брез- 
тгаеть. Ну, однако, на конецъ.концовъ одно выходитъ, пока Голо- 
пузовъ одного большого слопаеть, Тоська усп$етъ десятокъ малень- 
кихъ глотнуть... Да, пожалуй, что Тоська еще и выгадываетъ. Ужь 
я не знаю, какъ это такъ дфлается, что сперва это деньгами они 
человзка обмотаютъ, а потомъ и самого его съ м5ста спихнуть. 
Должно быть, законъ такой есть на это... Ежели-бъ закона не было, 
такъ не дзлали бы такъ... Да, такъ вотъ это пансюй токъ, а тамъ 
вонъ хаты, это и есть самая Окуневка. 

И передъ ними въ самомъ дЪфлЪ раскинулось очень большое 
село. Вонъ и церковь, вся бфлая, необыкновенно веселаго вида, съ 
высокой колокольней, съ новой или заново выкрашенной зеленой 
краской деревянной оградой, изъ-за которой выглядывали густыя 
верхушки деревьевъ. Видно было, что все это до посл$дняго вре- 
мени содержалось въ большомъ порядкфЪ. 

— Церковь Здфеь хорошая,— говорилъ мужикъ,— чудо что за 
церковь. Такой церкви во всемъ уЪздЪ нЪть. На что монастырь, а и 
тамъ ифтъ такой церкви... Это сами мужики выстроили. Прежде 
туть была старенькая съ деревяннымъ верхомъ. Бывало, прежнй 
старый батюшка об$дню служить, ежели этакъ осенью, когда дожди 
идутъь, а съ потолковъ вода льется и лужа посреди церкви стоить... 
И вь той церкви батюшка старый себЪ бол$знь въ ногахъ схва- 
тилъ и чуть ли не оть той бол$зни померъ. Тяжелая была церковь 
и такая сумрачная на видъ. А эта воть веселая, точно усм$хается, 
когда смотришь на нее... Славная церковь. Только вотъ попа туть 
нЪть; старый-то батюшка померъ, а теперь, сказывають, новаго на- 
значили, изъ молодыхъ будто бы, да что-то не видать, Богь его 
знаеть, гдЪ онъ шляется. Слышно, что арх!ерей самъ собирается 
быть въ монастыр$. Обздню будетъ служить, и его какъ разъ въ 
это время попомъ будуть дЪлать. Народъ ждетъь, всякому хочется 
посмотрЪть на архерейскую службу. ` 

«эначить, 060 мнЪ уже здЪсь молва пошла,— подумалъ Макка- 
веевъ.—- Какимъ образомъ они все это узнали»?.. 


364 ——. ИЯ еПотапевко’ } ——- 


— А вотъ мы и прИхали, — сказалъ мужикъ,— вонъ тамъ (онъ 
указалъ кнутомъ направо, гд$ стояла цфлая куча хать въ безпо- 
рядкЪ), вонъ тамъ мой тесть живетъ, а тутъ — видите, воть цер- 
ковный домъ, такъ туть дъякъ Парменъ угловую часть занимаетьъ. 
А прочя комнаты для попа... Воть я васъ сейчасъ подвезу. Собъ, 
с0бъ! — прикрикнулъ онъ на воловъ, и волы чрезвычайнно по- 
корно повернули къ церковному дому и, доЗхавъ до воротъ, вдругь 

сами безъ всякаго понужден1я остановились. ` 

— Парменъ Яковлевичъ! а, Парменъ Яковлевич! —кричалъ му- 
жикъ, которому очевидно было л$нь слЪзать съ воза. 

— А-а] — раздался дребезжащий тенорокъ изъ глубины сарая. 

— Пажалуйте сюда. Туть я вамъ поклажу привезъ... 

— Какую поклажу? 

— А воть поглядите,—живую... Совс$мъ какъ есть живая по- 
клажа... 

При этомъ мужикъ хитро подмигивалъь Маккавееву. Дескать, 
воть какъ мы сейчасъ проведемъ старика. 

— Даты кто такой?-—спраапивалъ все изъ того же сарая дьякъ. 

— А я—Спиридонъ. 

— А, Спиридонъ, сейчасъ выйду. 

И вышелъ изъ сарая высоюй, тончайпий дьякъ, въ длинномъ 
засаленномъ кафтанЪ, совс$мъ лысый и безь шапки. У него была 
острая густая бЪлая бородка, красныя в$ки, а верхняя часть спины 
сгибалась дугой. Кафтанъ былъ у него подтыканъ, какъ юбка у 
бабы, и весь засыпанъ б$Ълой мукой. 

— Э, да вы нынче мирошникъ стали, Парменъ Яковлевичъ, —шу- 

ТИЛЪ она — Ая не зналъ, что вы мукомольнымъ дБломъ за- 
нимаетесь. 

- Здравствуй, Спиридонъ, — промолвилъ дьякъ, подойдя къ возу. 

Маккавеев соскочилъ съ воза, а Спиридонъ отрекомендо- 
валъ его. 

— Воть, Нарменъ Яковлевичъ, на дорог нашелъ и къ вамъ 
привезъ. Это и есть моя поклажа. Къ Евтимю Павловичу дЪло 
имфють, такъ ужъ вы ихъ туда и предоставьте, Парменъ Яковле- 
ВИЧЪ. 

— А, ну, что-жъ, отчего же... И предоставлю. Только ужъ не 
знаю, лошадку-то я отпустилъ въ степь. 9, да туть близко, ну, 
пожалуйте... Эй, жена, Дарья, гдЪ ты тамъ? Ты въ погребЪ что ли? 
Туть гость прибыль... Спиридонъ привезъ его. Къ Евтихю же- 
лаютъ... Такъ тово, сперва, полагаю, чайку у насъ попьете,— обра- 
тился онъ къ Маккавееву,— а тамъ и двинемся. Я самъ къ нему 
собираюсь. | 

Маккавеевъ молчалъ. Его’ удивляло все, что съ нимъ происхо- 
дило. Правда, что его наблюденя во время пофздки съ отцомъ Гу- 
рлемъ были черезчуръ односторонни. Иначе и не могло быть, по- 
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тому что таковъ былъ характеръ и такова была цЪль ихъ поЪздки. 
Все попы, да поповны. Все нев$сты, разговоры о женитьбЪ, о при-. 
даномъ, о приходЪ. А туть ему встрЪчается мужикъ и, ни съ того 
ни съ сего, привозить его и устраиваетъь его судьбу. Потомъ ста- 
рый дьякъ, который видить его въ первый разъ въ жизни, даже 
не спрашиваетъ, кто онъ и что, а сразу принимаетъ въ немъ уча- 
сле, предлагаеть свои услуги и даже собирается его чаемъ поить. 
РазвЪ это не чудеса? И чего это онъ боялся ступить шагь отъь дома, 
отца Мемнона? Очевидно, на свЪтЪ есть добрые люди, и съ ними. 
нигдЪ не пропадешь. 

— Ну, такъ я уже пофду, — сказалъ Спиридонъ, — сдалъ вамъ 
поклажу и пофду. МнЪф еще къ тестю надо... Можеть, и онъ на 
ярмарокъ Фдетъ... 

И онъ легонько помахалъ на воловъ кнутикомъ. 

— Ну, пофзжай, Спиридонъ, пофзжай, — согласился Парменъ. 

И Спиридонъ такимъ образомъ, не вегр$чая никакихъ препят- 
стый с0 стороны Пармена, поЪхалъ. 

Маккавеевъ остался вдвоемъ съ Парменомъ. Дьякъ посмотрль 
на него какимъ-то неопред$леннымъ взтлядомъ, какъ на человЪка, 
КЪ Которому не знаешь еще, какъ отнестись, и спросилъ: 

— Такь вы къ Ювтихю? Ну, ладно. Только рано еще, вонъ и 
солнце не подымалось... Или, можеть, торопитесь, а? 

— НЪ$ть, я не очень тороплюсь, — отвфтилъ Маккавеевъ.— МнЪ 
нечего торопиться. | 

— Ну, такъ присядемте на заваленкЪ, вотъ тутъ... 

И они прис$ли на заваленкЪ, которая шла вдоль всей внЪшней 
стВны церковнаго дома. Домъ выходилъ на площадь, шагахъ въ 
двухетахъ оть него стояла церковь. Черезъ площадь ежеминутно 
‘проходилъ и прозжалъ народъ. Парменъ говорилъ, глядя на про- 
хожЖихъ. | 

— Такое здЪсь мЪфето около церкви, что всяый непремфнно 
долженъ черезъ него пройти или прозхать... куда бы ни держалъ 
направлене. Ужъ я такъ полагаю, что ежели бы туть пошлину 
брать, то можно заработать больше ч$мъ церковнымъ доходом. 

Проходивипе и профзжавиие мимо мужики и бабы обязательно 
здоровались съ Парменомъ, и онъ со вс$ми заговаривалъ. Онъ рф- 
шительно вс$хъ зналъ по имени. 

— Ну, что, Карпо, — спрашивалъ онъ мужика, — твоей коровЪ 
легче?—А, будь здорова, Хивря,‚-— обращался онъ къ баб, —а что, 
помирилась съ сыномъ? 

И Карпо и Хивря давали ему самыя подробныя объяснен1я на 
счеть коровы и сына. 

— А церковь-то у насъ, смотрите-ка какая, просто картинка — 
товориль Парменъ, обращаясь къ Маккавееву,— одно только жаль, 
что такъ долго пустуегь, жаль даже смотрЪть. Вотъ ужъ три недЪли, 
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какъ похоронили стараго настоятеля... За всякой требой Ъздимъ въ 
Богоявленское... Оно, положимъ, намъ уже назначили какого-то бого- 
слова, и даже бумага, есть... . | 

— Бумага есть?— съ непонятнымъ д Пармена любопытствомъ 
спросилъ Маккавеевъ. 

— Есть, а что? разв$ вы что нибудь знаете? Да, есть бумага. 
Богословъ. Ну; и этотъ богословъ, должно быть, еще по узду Зздить 
да жену себЪ прискиваетъ. А мы тутъ должны съ требами по чу- 
жимъ людямъ ходить... Воть оно выходить какое положене. Не- 
удобно это, очень неудобно, хоть бы монаха какого назначили вре- 
менно... А вы сами не изъ семинаристовъ? 

— Да, я изъ семинаристовъ. — 

— А не знали вы тамъ нЪкоего Маккавеева? Вотъ онъ-то и 
назначенъ. 

— энавалъ, 

— Ахъ, знали! Ну, что же это за птица? 

— Птица?— спросилъ Маккавеевъ. 

— То-есть я въ томъ смыелЪ, что онъ за человЪкъ? ВФдь мнЪ 
съ нимъ жить, понимаете... Дарья! а что-жъь самоваръ? — крикнуль 
Парменъ, обернувшись къ воротамъ.—В%дь гость у насъ, ему еще > 

въ Богоявленское надо... 

Маккавеевъ задумался. Воть его здЪеь принимаютъ, къ нему 
относятся довфрчиво и не разспрашивають его про него самого, 
не залфзаютъ ему въ душу, а онъ скрывается передъ этими 
людьми. Хорошо ли это? Ужъ не открыться ли имъ сразу? Да 
вфдь тогда все вдругь перемнится. Сейчасъ пропадегь Парменъ, 
простой, добрый хозяинъ и явится новый, почтительный, приниз- 
чивый, станеть на задн1я лапки и начнетъь любезничать и всячески 
угождать. НЪтъ, ужъ пока онъ такъ останется. Пока возможно, пока 
не зададутъ ему такихъ вопросовъ, на которые, не солгавши, нельзя“ 
будеть скрыть правду. 

— Такъ знаете? — оживленно спрашивалъь Пармент. — Ну, ву, 
разекажите про него. 

— Кажись, что онъ того... ничего...—-отрекомендоваль себя Егоръ. 

— Ничего —говорите? Такъ что, человЪкаа значить, порядочный... 

— МнЪ такъ казалось... 

— Не гордъ? 

— Ну, нфть. Онъ не гордъ. | 

—щ Главное, чтобы носа не задиралъ, это самое главное. А то, 
знаете, эти ученые—гордецы, ученость гордость внушаеть человЪку. 
Вотъ я не ученъ и не гордъ. Такъ, говорите, ничего? Что жъ, это 
хорошо, это слава Боту. 

Вышла изъ двора Дарья, преземистая, ширококостая ри ни- 
чЪмъ не отличавшаяся по костюму оть проходившихъ мимо дере- 
венскихъ .бабъ. Она вытирала руки о передникъ. 
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— Ну, вотъ самоваръ готовъ,—сказала она, —пожалуйте. 

Дьякъ всталъ, а за нимъ Маккавеевъ. 

_ — Ну, милости просимъ, пойдемъ, чай изопьемъ, а тамъ и къ 
Евтихю проберемся. — 

Во дворЪ стоялъ небольшой столикъ, на немъ посуда, хлЪбъ и 
самоваръ. Они сЪли. Дарья наливала чай и при этомъ говорила, 
обращаясь къ Маккавееву. 

— Все утро возилась съ коровой. Не знаю, отчего это и при- 
ключилось: вымя у нея распухло страсть какъ... Никогда этого не 
бывало и вдругъ... и страдаетъ б$дная, мучится, видно, больно ей. 
Можетъ, вы знаете—какое средство? 

— Н?Ътъ,—отвфтилъь Маккавеевъ,—я не знаю никакого средства... 

— Гм. Не знаете... Просто бЪда. У насъ въ деревн® есть фельдшеръ 
коровй, да только я ему не вфрю. Въ прошломъ году лЪчилъЪ онъ 
корову у покойнаго батюшки и до того дол5чилъ, что она издохла. 

«Почему же —думалъ Маккавеевъ,—они у меня ничего не спра- 
шивають 0бо мнЪ? Вотъ чаемъ угощаютъ, говорять о своихъ дзлахъ 
и все такъ, какъ будто ‘давно знаютъ меня. А, можеть быть, я мо- 
шенникъ и плуть? Можеть быть, я ихъ обворую или ограблю?» 

И онъ смотр$лъ на этихъ людей, въ которыхъ для него было 
только новаго. Впрочемъ для него еще и во всемъ было много новаго. 

Дарья замЪтила его любопытствуюпий взглядъ и спросила: й 

— Что это вы на меня такъ смотрите, словно на мнЪ есть что 
нибудь особенное: либо рога выросли, либо платокъ на, головЪ горитъ? 

— Да н$ть, не то, —сказалъ Маккавеевъ,—а я смотрю и дивлюсь, 
Что воть вы со мной разговариваете и угощаете меня и все прочее... 
А даже и не спросите, кто я есть такой. А, можеть, я воръ какой 
нибудь, можетъ, я васъ ограблю. 

— Хе, хе, хе, —разсмВялся Парменъ.—Ограбите? Да что грабить-то? 

ВЪдь почти что нечего. Ну, а ежели и есть какое добро, такъ... Ну, 
что-жъ, ограбите, значить, вы дурной человЪкъ, воть и все. А я 
такъ полагаю, ежели вы примрно—ну, я не говорю въ самомъ дЪлЪ, 
а только прим$рно—дурной человЪкъ окажетесь, такъ оттого, что я 
васъ, какъ любезнаго гостя, принимаю и съ дов рлемъ, такъ оть этого 
самаго вамъ и неловко будеть сдфлать мн$ что нибудь худое. Вотъ 
оно что. А слышишь, Дарья, они знаютъ Маккавеева, который къ 
намъ назначенъ. 
— Энають? — спросила Дарья— а? Ну, какой же онъ? добрый? 
Я квь тому спрашиваю, что вЪдь у насъ съ нимъ обиий церковный 
_ домъ, значить, вмфстВ жить придется. Съ покойнымъ-то отцомъ 
Сермемъ мы сто лЪЗть мирно прожили. И матушка у него добрая 
была. А новый, Богъ его знаетъ, еще какой будетъ, и матушка у 
него будетъ молодая и образованная, должно быть... 

— Матушка? Гм... да у него... У него, знаете, еще нЪту... какъ-то 
неожиданно для самого себя сказалъ Маккавеевъ. 
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— НЪгу? Какъ же это такъ, когда его черезъ четыре. дня пре- 
освященный посвящать въ монастырЪ хочетъ? Этого не можеть быть. 

— А н\Ъту, — подтвердилъ  Маккавеевъ,—я’ знаю достовЪрно, что 
нфту. Ужъ онъ н$фоколько дней $здить да ищеть невЪету и‘никакъ 
не можегь найти. 

— Воть оно что значитъ, переборчивъ. Это не хорошо. Можеть, 
онъ за большимъ приданымъ гоняется, такъ оттого? 

— НЪть, не то, —уже вполн$ увфренно говорилъ Маккавеевъ,— 
большое приданое ему давали и очень даже большое... И при 
этомъ Маккавеевъ какъ-то необыкновенно оживился: онъ товорилъ 

оть души, и въ голос его слышались искренн1я нотки—да, боль- 

ое приданое давали ему, да онъ не денегь ищетъ, а чтобы 
человЪкъ по душ былъ. А развЪ можно выбрать по душ%, когда 
и разглядЪть-то, какъ слЪдуетъ, нельзя и двухъ словъ сказать не 
успфешь. | 

— Это такъ, это такъ. Такъ онъ, бфдняга, еще и жены не на- 
шелъ. Пожалуй, не поспфетъ уже, а? А мы ему ужъ тутьъ комнаты 
приготовили. Воть его комнаты. Эти вотъ пять оконъ-——всЪ его... 

Маккавеевъ заглянулъ въ растворенныя для вентилящи окна и 
увидЪлъ тамъ довольно большия комнаты съ пустыми севнани. 

— Таюмя пустыя?—©спросилъ онъ. 

— А чему жъ тамъ быть?— сказала Дарья,—покойнаго отца Сермя 
дочка вывезла все, потому она насл$дница была. А слышь, Парменъ, 
какъ бы опять безъ попа не остались. Я вамъ скажу, что безъ попа, 
какъ безъ руки. Весь доходъ оть насъ уплываетЪ, все другимъ от- 
даютъ. Прямо бЪфда. Ну, Парменъ, ты уже тянешь, еще и солнце не 
взошло, а ты уже прикладываешься,—воскликнула Дарья, видя, что 
Парменъ наливаеть себ изъ штофика въ рюмку настойку и уже 
перекрестилъ ее и самъ перекрестился, чтобъ выпить. ь 

— А я, видишь, выпью, чтобъ скорфе намъ попа прислали. Это 
помогаетъь,—пошутилъ Парменъ и подмигнулъ Маккавееву. ПослЪ 
Этого онъ ВЫПИЛЪ. 

— Не можеть безъ этого, говорила Дарья, — такъ, чтобы пьянымЪ 
быть, этого нЪтъ. А такъ цфлый день потягиваетъ. Привычка. 

— Это я съ горя, откликнулся Дьякъ.: 

— Сь какого такого горя? 


— Ла воть, что нашъ будущ настоятель никакъ себф жены 


не найдетъ,смФясь, отв$тилъ Парменъ. Очевидно нэ него и одна 
рюмка слегка дЪйствовала, въ глазахъ появилась легкая поволока. 

— А ятакъ думаю, —съ новымъ одушевлешемъ заговорилъ ПНар- 
менъ.—Кжели онъ такой человЪкъ, что ему жена по душЪ надобна, 
и за приданымъ онъ не гоняется, такъ взять бы ему да и же- 
_ниться на Евтижевой дочк® ВЪрушк®. Ужъ это была бы жена, уже 
это во истину была бы жена. ` 

— Хорошая?—спросилъ Маккавеевъ. 
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—: Ну, какъ же не хорошая? Вдь я ее знаю. м мнЪ, видите, 
| крестницей приходится, такъ я ее знаю. И какая дЪвица! Это, ежели 
взять ее въ жены, такъ прямо благодать › Господню въ домъ при- 
ности, А вы ее не видали? 

ие - Видаль, только недолго. 

Она не. ‘красавица, писанная, это я не говорю. А только изъ 
свв. приятная. А ужъ нравъ у нея такой, что не надо и красавицы. Да, 
воть бы нашему настоятелю будущему жениться на ней, хорошо бы. 

— А вы сосватайте,—сказалъ Маккавеевъ. 

— Да я сосваталъ бы хоть сейчасъ. Ежели, какъ вы говорите, 
что онъ человЪ$кь хоропий. Потому я такъ, за какого нибудь, будь 
онъ тамъ хоть перенастоятель, я ВЪрушу не отдамъ, и Евтихй не 
отдастъ... А ежели хоропий человЪ$къ, я бы сосваталъ. Да гдЪ онъ, 
ваш богословъ Маккавеевъ? ь 

„На Егора вдругъ‘напала рёшимость. Вдругь представилась ему 
Вфра, старшая дочка Евтихя, вся, съ ея милымъ, простымъ лицомъ 
и прямымь взглядомъ, и какъ она тогда заботилась о его наружно- 
сти, переставляла пуговицы на его сюртук% и посылала, его къ ци: 
рульнику, и онъ почувствовалъ, что какъ будто давно былъ знакомъ 
съ ней, и что она сродни ему. И вдругь ему показалось, что 
еслибъ онъ посватался къ ней, то это было бы такое естественное 
И простое дЪло, и что такъ именно и сл$дуеть поступить, и что 
это сама, судьба. оберегала его до сихъ поръ, и потому онъ не сыскалъ 
себ жены. Именно потому, что жена его здЪсь, въ Богоявленскомъ. 
`И онъ сказалъ ршительно: | 
— Ну, такъ посватайте. 
—= Хе, хе. Такъ гдЪ же я его возьму, этого п а. 
_вилъ Парменъ. 

—> Да онъ здЪеь. 
— То-есть, какъ же это здБсь? 
— А такъ, онъ передъ вами и сидитъ. 


р. 


Парменъ захлопалъ глазами и смотр$лъ на него съ недоум$ шемъ. 


— То-есть, какъ же это сидить? 
— Такъ это же я самъ и есть — открылъ наконець свою тайну 
`Маккавеевъ.—Это меня и зовуть Егоромъ Маккавеевымъ. 

— Да ну? | 

— Да ужъ повфрьте. Не стану я лгать передъ вами. Ну, а, впро- 
чемъ, если не вЪфрите, то воть вамъ и бумага. 

‚ Егоръ досталъ изъ кармана бумагу и положилъ ее на столъ. 
Парменъ вскочилъ съ мЪфета. Напрасно Маккавеевъ тыкалъ ему въ 
руки бумагу. Онъ не хотфлъ на нее даже и глядЪть. На него точно 
столбнякъ нашелъ. Онъ хлопалъ глазами и не двигалея съ м$сла. 
Казалось, вс слова у него вдругь исчезли... 

Чт О. в И. Потапенко. 

Ро ___ (Продолжеше въ сльдующей книжиъ). | 
«ИОТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ихуш. $ 
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| обили воды въ Волгф, составляеть истинное на- 
| слаждене. Двухъэтажный пловущй дворецъ амери-. 
канскаго типа спокойно и незамЗтно скользить по 
водной поверхности, и только убфгающие назадъ 
береговые предметы обнаруживаютъ быстрое посту- 
пательное движене. Безчисленное множество судовъ. 
всевозможныхъ формъ и назначенй снуетъ по кор- 
милиц®-р5кЪ$ взадъ и впередъ, безпрестанно огла- 

вши шая прозрачный воздухъ пронзительнымъ свистомъ. 
Вс пристани кишать муравьиною дфятельностью. А оть береговъ. 
не хочется глазъ оторвать: по одну сторону разстилаются широкя 
равнины, покрытыя яркою зеленью сочныхъ травъ и пажитей, среди 
которыхъ выдфляются въ отдалени сф$рыя пятна деревень и селъ, 
съ выдвинутыми вверхъ церковными куполами; по другую—на де- 
сятки верстъ тянется высокая и крутая стЪна, то образующая въ 
своихъ каменистыхь н$драхъ глубовя складки, то вуёзывающаяся 
далеко въ рЪку острымъ ребромъ. Вершины горъ покрыты моло-_ 
дымъ л$екомъ, отростающимъ посл$ варварской порубки, _ 

Среди такихъ чарующихъ пейзажей я уже третьи сутки плылъ 
внизъ по Волг$ на прекрасномъ пароход «Фельдмаршалъ Суво-_ 
ровъ». Не смотря на всф внутреннйя удобства. моей рчной квар- 
тиры, я весьма рЪдко заглядывалъ въ каюту и залу, но почти все 
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время, за исключешемъ‘ немногихъ ночныхъ часовъ, проводилъ на 
широкой террас$ парохода, вдыхая бодряпий р$чной воздухъ. Боль- 
шинство пассажировъ, которымъ, , вел детве  частыхъь плаваний, 
интересныя картины, очевидно, уже примелькались, занимались на 
пароходЪ, кто во что гораздъ: одни, захвативъ книги’ изъ пароход- 
ной библотеки, лБниво перелистывали потрепанныя страницы, друе 
энергически р$зались въ винтъ, третьи изощряли свои музыкальныя 
способности на шанино. Только одинъ пассажиръ перваго класса, 
подобно мнЪ, не сходилъ съ палубы. Когда на другой день пути 
въ 5 часовъ утра я вышелъ на террасу, онъ уже былъ туть. Это 
былъ господинъ высокаго роста, стройный, лЗть пятидесяти, съ 
продолговатымъ лицомъ, на которомъ выдфлялся римсюый ноеъ. 
Глаза его, по временамъ останавливавийеся на мнЪ, свЪтились 
мягкимъ добродуппемъ. Если на этого господина когда либо соста- 
влялея паспорть, то въ числ$ особыхъ примЪтъ, безъ сомнЪвшя, за- 
носился длинный и узкй, почти черезъ всю правую щеку, шрамъ, 
очевидно, оставпИйся посл$ р$заной раны. Судя по типу лица и 
отвисшимъ внизъ густымъ усамъ, его можно было принять ‘за ма- 
лоросса или поляка, но великорусская поддевка и высок!е сапоги 
не совс$мъ гармонировали съ такимъ предположешемъ. Я сидЪлъ 
съ биноклемъ въ рукахъ, а пассажиръ все ходилъ кругомъ да около, 
изрЪдка поглядывая на меня съ явнымъ’ намБренемъ завести раз- 
говоръ. | 

— Вы, безъ сомнЪюшя, большой любитель природы,-—сказаль 
онъ, остановившись подлЪ меня и приподнявъ свой котелокъ.—Я 
тоже имЪю эту слабость; сколько разъ ужъ профзжалъ здЪеь, а 
все предпочитаю глазфть по сторонамъ, ч$мъ сидфть въ. каютф. 

— Совершенно раздфляю вашьъ вкусъ. Полюбоваться есть на 
что, особенно, если путешествуешь въ первый разъ, какъ я. 

Мы разговорились. Спутникъ мой возвращался изъ Нижняго, 
гд$ онъ подыскаль и нанялъь помбщене подъ шерсть, которая 
должна быть доставлена туда изъ ‘имя на ярмарку. Когда мы 
нфсколько ознакомились, то смЪфлЪе стали любопытствовать на счетъ 
другь друга. 

— Вашь выговоръ,—замЪтиль я,—напоминаеть мнЪ далекую 
западную окраину, тдЪ я прослужилъ боле двадцати лЪтЪ. 

— Проклятый этотъ выговоръ,—досадливо воскликнулъ’ онъ,— 
какъ я ни стараюсь «посбыться» его, никакъ это мнЪ не удается. 
Дъйствительно, я родился въ Люблинской губерни. Позвольте отре- 
комендоваться: Иванъ Станиславичъ Вшеборъ. 

.Я назвалъ себя, и мы стали говорить про Польшу. Оказалось 
много мЪсть и даже людей, которыхъ мы ‘оба знали. Въ конц 
концовъ открылось даже старое, знакомство между’ нами, хотя мы 
были и въ противоположныхъ лагеряхъ: онъ въ бандахъ поветан- 
цевъ, во время возстан1я 1863 г., я въ преслфдующихъ отрядахъ. 
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Когда Вшеборъ разсказалъ, что рубецъ на лицБ осталея у него 
вфчною памятью посл казацкой шашки, при разбими инсурген- 
товъ Землинскаго, Яцковскаго ‚и Красолинскаго у деревни Янувки 
отрядомъ полковника Шельтинга, то я, съ своей стороны, припо- 
унилъ, что, находясь въ этомъ самомъ отрядф, послф дла при 
'ЯнувкЪ, останавливалъ сильное кровотечене изъ глубокой раны на, 
лиц у молодого поляка, котораго санитары подобрали на полЪ 
битвы, послЪ бЪгетва инсургентовъ, и принесли на перевязочный 
пункть. Молодой человЪкъ въ зеленой чемаркЪ находился въ глу- 
бокомъ обморок и былъ бл$денъ, какъ смерть, оть потери крови. 
Когда посл перевязки раненый быль приведенъ въ чувство, я 
даль ему изъ походной фляги порядочную порщю’ рому и отпра- 
вилъ вмЪстЪ съ своими ранеными въ полковой лазаретъ, находив- 
иийся неподалеку въ у$здномъ город при штаб полка. Въ лаза- 
ретф онъ оставался въ моемъ пользовании недфли двЪ. Теперь я 
даже припомнилъ общее сходство въ чертахъ лица пожилого зна- 
комца моего съ раненымъ молодымъ инсургентомъ. Радость его, по 
поводу нашей встр$чи, была безгранична; онъ не находиль словъ 
выразить мнЪ чуветва своей признательности. 

Оъ этого момента мой спутникъ привязалея ко мнЪ, какъ къ 
родному. А такъ какъ онъ'былъ словоохотливый и занимательный 
человЪкъ, видавший виды, то я прятно провелъ три дня моего пу- 
тешествыя въ его обществ. Между прочимъ, онъ съ полною откро- 
венностью выложилъ предо мной исповздь участия своего въ по- 
слЪднемъ польскомъ мятеж. Этоть разсказъ показался мнЪ настолько 
любопытнымъ, что, не надЪясь удержать въ памяти всЪ его подроб- 
ности, я просилъ Вшебора, при разставаньи съ нимъ, изложить 
разсказанную исторю на бумаг и прислать мнЪ. 

Черезъ полъ-года я получилъ оть него рукопись при сл$дую- 
щемъ письмЪ: «съ удовольствнемъ исполняя ваше желан1е, посы- 
лаю описан!е моихъ похожденй. Я пробовалъ излагать порусски, 
но литературная форма мнЪ не дается. Поэтому простите, что на- 
писалъ на томъ языкЪ, на которомъ я получилъ школьное образо- 
ване. У меня мысль гораздо легче и правильнфе облекается въ 
польскую оболочку. Вс$ собсотвенныя имена, вамъ хорошо извЪет- 
ныя, на всайЙ случай замаскированы, такъ что если кто изъ дЪй- 
ствовавшихьъ лицъ здравствуетъ, то узнать ихъ нельзя подъ ма- 
ской. Сами же они могуть признать себя только по обстановк$ 
фактовъ». Ик 

Вотъ эта исповдь. 

Хотя мнЪ съ самаго малолЪтства внушалось, что злЪйше враги 
поляков — «москали», но я въ сердцЪ моемъ не питалъ къ рус- 
скимъ ‘060бенной вражды, такъ что товарищи мои по Маримонту 
(бывшее земледфльческое училище, близъ Варшавы), гдф я обучался, 











——- Иепов$ль повстанца 


даже называли меня москалефиломъ. Такое настроене я сохранилъ 
и въ практической жизни, когда по выход$ изъ училища принялъ 
на себя всЪ$ хозяйственныя заботы въ своемъ фольваркЪ, всл%д- 
стве старости и болЪзни моего отца. Матери моей давно уже не 
было на свЪтЪ, а сестра—моложе меня лфть на пять-— училась въ 
пансон$ въ ЛюблинЪ. Какъ хозяинъ и помфщикъ, я имфлъ много- 
различныя сношеня съ людьми всякихъ званй и состоян!й: во- 
дилъ знакомство съ казачьими офицерами, людьми. весьма добро- 
душнато свойства, пр!5зжавшими: ко мн для покупки овса, и въ 
свою очередь нерЪдко попадалъь въ таюя польскя общества, тдЪ 
страстно занимались политикой. Въ это время, начиная съ 1861 
года, польская шляхта уже порядочно. была наэлектризована па- 
тр!отическимъ азартомъ. Въ обществ часто приходилось слышать, 
что наступаегь счастливая эра изгнаня «русскаго деспотизма» и 
возстановленя назависимости Польши. Теперь я вполнЪ убЪжденъ, 
что если бы насъ не поджигали изъ-за границы наши же братья 
эмигранты, то поляки сидфли бы себЪ спокойно въ имяхъ и 
канцеляряхъ и не отважились бы поднять оружя, въ виду гро- 


маднаго неравенства силъ и средствъ въ борьбЪ съ русскимъ го- 


сударствомъ. 

Нельзя было не замфтить, что патр1отичесый энтуз1азмъ посте- 
пенно разгорался по м$р$ того, какъ ослабЗвалъ досмотръ на; гра- 
ницахъ, черезъ которыя провозились въ царство Польское цфлые 
вороха револющонныхъ издашй, страстно взывавшихъ къ сердцамъ 
и рыцарству поляковъ и убЪждавшихьъ народъ подняться на мни- 
мыхъ притфснителей во имя религи, свободы и любви къ родинЪ. 
Можеть быть, эти прокламащи сами по себЪ не привели бы къ пе- 


_чальному результату, если-бъ одновременно съ ними не шныряли 


по всему краю многочисленные эмиссары парижскаго «жонда, на- 
р го». Отъ этихъ господъ не было спасешя. Мой маленьюй 
фольваркъ, казалось бы, всего мене могь привлекать къ себъЪ 
вниман!е агитаторовъ, потому что скуденъ былъ средствами и на- 
ходилея въ глуши, вдали оть проззжихь дорогъ, однако-жъ непро- 
шенные гости то и д$ло назжали въ наше захолустье. Какъ упол- 
номбченные оть ‹жонда», эти господа деспотически опустошали 
мою хозяйскую кассу, требуя «офяръ» (пожертвованй) на народ- 
ное дВло, и распоряжались нашими рабочими лошадьми для поЪз- 
докь въ сосздыя имЪн1я. Отказывать имъ не было никакой воз- 
можности. Когда вамъ говорять, что ‘дфло идеть о свободЪ. и неза- 
висимости дорогой «ойчизны», что каждый честный полякъ, какъ 
истинный сынъ матери-Польши, обязанъ принести на’. алтарь: оте- 
чества не только ‘послёднюю свою рубашку, но и самую жизнь 
ою, когда патр1отическй вихрь, носивиийся оть края. до края 


Польши, захватываль въ свой водовороть весь нашь шляхетсвй 


слой, „служивиий выразителемъ старопольскихъ преданий, — какъ 


и а 
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туть устоять противъ стихмйЙнаго напора? Выдфлить себя одного 
изъ сферы общихъ интересовъ и остаться среди своихъ измЪнни- 
комъ святому дфлу, какъ тогда говорилось, значило подвергнуть 
нешуточной опасности и больного отца, и самого себя, и наше иму- 
щественное гнфздо. Одинъ въ пол$ не воинъ. Если бы кто даже 
не сочувствовалъь широкимъ планамъ «‹отбудованя ойчизны» (в03- 
становления отечества) и вполнЪ ясно предугадывалъ въ этихъ за- 
мыслахъ польскую гибель, то онъ и рта не смфль бы раскрыть 
для выражен1я своихъ сомнзШй, а тзмъ болфе не р$шился бы ока- 
зать какое либо сопротивлене лицамъ, взимавшимъ контрибущю. 
Не встрфчая почти никакого противодёйствля со стороны закон- 
ныхъ властей, «жондъ народовый» забиралъ все большую и большую 
силу, такъ что къ концу 1862 года сдЪлался фактическимъ хозяи- 
номъ края. Ве чувствовали и знали, что польская нелегальная 
власть рфшительно перев$шивала русскую, потому что декреты 
«Жонда» безпрепятственно приводились въ исполнене. Появились 
устрашающие факты. Пошли таинственные разсказы, что въ одномъ 
м$стф повфшенъ или зарфзанъ «хлопъ» по подозрё ню въ шшон- 
ств$, въ другомъ — сожжена дотла, мыза богатаго еврея за то, что, 
передавъ немало ‹офяръ» въ разныя руки, онъ на новыя требова- 
ня заявилъ, наконецъ, что больше жертвовать не можеть. 
Особенно подавляющимъ образомъ дЪйствовало то, что винов- 
ники этихъ подвиговъ оставались для правительства неуязвимыми, 
потому что подъ втяшемъ революцюннаго террора никто изъ м$Ъст- 
ныхъ жителей не отваживался не только задерживать ихъ, даже 
показывать правду при слфдетвни. На защиту правительства тёмъ 
болЪе нельзя было разсчитывать, что руссмя войска были распо- 
пожены въ краф р$дкими оазисами, а гражданскя власти всз были 
на «сторон$» ‘ жонда съ тою разницей, что чиновники покрупнЪе, изъ 
осторожности, только покрывали дЪйств!я револющюоннатго прави-_ 
тельства и потворствовали ему, а помельче- -служили прямыми орга-_ 
нами «жонда». Неудивительно, что беззащитная провинщя вся была 
въ рукахъ подпольной власти, которая деспотически распоряжалась 
имуществомъ и жизнью каждаго. Да что провинщя,—даже изъ 
Варшавы, гдф сосредоточено законное правительство, и гд® на%ди- 
лась масса войскъ, постоянно приходили сенсащонныя вести: то на 
самой ‘многолюдной — Маршалковской -- улиц разнесена вдребезги 
богатая «цукерня» (кондитерская) за то, что хозяинъ отказался 
дать крупную сумму сборщику «народовой подати», то зарззанъ 
полякъ-редакторъ офищальной газеты за’ слово вразумленя къ 
полякамъ, то «конфискованы» казенныя деньги на «народное д$ло>. 
Не мене яркимъ доказательствомъ польской силы служило въ 
глазахъ населеня то, что въ самой Варшав$ издавались револю-_ 
цонныя газеты съ самымъ свирфпымъ направленемъ и развози- 
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лись, для надлежащаго внушен!я, по’ другимъ городамъ и даже глу- 
химъ захолустьямъ. 

Вмяне ве$хъ этихъ ти было огромно’ и неотразимо. 
Даже жиды, эти вновь заявленные «поляки Моисеева закона», для 
которыхъ въ Польши н$ть отечества, внф эксплоатащи поляка во 


всЪхъ его видахъ, даже жиды, подъ страхомъ кинжала и пожар- 


наго зарева, сд$лались невольными патр1отами и съ болью въ серди% 
отдавали на револющю свои «злоты» и рубли. 

Такимъ-то образомъ и меня порядочно-таки обобрали. Р%дкая 
недфля проходила, чтобъ не явился въ фольваркъ, какъ сиЪгь на 
голову, какой нибудь совершенно неизв$стный въ околоткЪ госпо- 
динъ съ требовашемъ «офяры». Такъ какъ ‘съ самаго начала, подъ 
видомъ уполномоченныхь отъ «жонда», появлялись въ разныхъ 
мфстахъ простые мошенники, которые собирали контрибущю въ свою 
пользу, то впослЪдетви настояние сборщики податей были снаб- 
жены круглыми, величиною съ ладонь, знаками изъ двойной шел- 
ковой матери, съ одноглавымъ польскимъ орломъ и надписью во- 
кругь: «жондъ народовый». Случалось нерЪдко, что такой не желан- 
ный гость налеталъ въ такую минуту, когда во всемъ домЪ не было 
ни копейки денегъ. Въ малыхъ хозяйствахъ у насъ въ Польш\ не 
р»дкость, что есть всего довольно: зерна, муки, овошей, живности, 
масла; при всемъ томъ, пом$щикъ не’ въ состоянми побаловаться 


‘даже табакомъ, потому что купить не на что, пока не продалъ ка- 


кихъ либо продуктовъ. Воть, въ такую-то пору .сборщикъ является 
вдвойн® карой небесной. Не смотря на всЪ увЪреня, даже клятвы, 
не только мои, но и моего старика, что дать нечего, эмиссаръ «жонда» 
ничего и слышать не хотЪль: подавай, откуда хочешь. Эти требо- 
ваня сопровождались такимъ нахальствомъ, такими дерзкими угро- 
зами, что трудно было удержаться оть искушеня вытолкать «па- 
траотовъ» въ шею. Но, въ виду опасности, приходилось смиряться; 
иногда просто отчаяне брало, а бЪдному отцу моему подобныя 
истори каждый разъ стоили тяжкихъ ухудшен! разстроеннаго его 
здоровья. Обыкновенно кончалось т$мъ, что сборщикъ волей-нево- 
лей оказывалъ милость, отерочивая взносъ подати на нЪеколько 


| днёЙ, но уже назначаль ее въ увеличенномъ размЪрЪ, а самъ тЬмъ 


временемъ отправлялся за добычей въ сосфдн!я деревни. Приходи- 


лось или везти наскоро на базаръ въ местечко сЪно, рожь, огород- 


ные овощи, масло, словомъ, что было уже запасено въ хозяйствЪ, 
и продавать по такой цзнЪ, какую дадутъ, или же поклониться 
жиду и взять у него денегь подъ адеще проценты. Эмиссаръ всегда 
возвращался въ срокъ съ удивительною точностью ‘и получалъ то, 


чего требовалъ. Слышно было со стороны, что вслЗдъ за неустой- 


кой послз отсрочки обыкновенно наступала неумолимая месть въ 
той или’ другой формЪ. Хорошо бы еще такъ: заплатилъ и правъ, 
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а то едва отдфлаешься оть одного нахала, какъ налетаетъ другой, 
съ тфми же настойчивыми требован1ями, и такъ безъ конца. 

Хотя существоване какого-то таинственнаго «жонда» давало себя 
чувствовать, но въ проявлен1яхъ его власти была крайняя неуря- 
дица, при которой одному изъ плательщиковъ приходилось отду- 
ваться больше, другому меньше. Обстоятельство” это’ возбуждало 
ропотъ даже между горячими патротами. Бывая въ ЛюблинЪ, гдЪъ, 
по слухамъ, уже учреждена была полная револющюнная’ организа- 
щя, съ начальникомъ города во главЪ, мнЪ приходилось слышать 
заявлентя, что необходимо обратиться къ высшему «жонду» съ прось-. 
бой установить какой либо порядокъ и справедливую равномЪрность 
относительно раскладки и взиман1я «народовой подати», но, видно, 
это было «жонду» не подъ силу, и все оставалось попрежнему. 

Въ конц января 1863 года, когда уже вспыхнуло возстанте, на. 
фольваркъь нашъ сдфлали ‘набЪгь трое неизвфстныхъь молодыхъ 
людей, одЪтыхъ въ охотничьи костюмы, при’ сабляхъ и револьве- 
рахь. Они сдфлали повальный обыскъ во всемъ нашемъ гн$зд$® еъ 
цфлью забрать все, что окажется пригоднымъ для банды. Въ резуль- 
тать у насъ отняли пару лучшихъ лошадей съ «нейтычанкой», два 
моихъ охотничьихъ ружья, кинжаль и съ десятокъ косъ. При 
этомъ распоряжался приземистый и широкоплешй брюнеть, съ кур- 
чавыми волосами и еврейскимъ типомъ лица. Остальные двое вы- 
казывали ему подчинен1е, постоянно величая  паномъ капитаномъ. 
Вообще замЗтно было, что этихъ господъ т$шила военная суборди- 

нащя, въ которую они играли. | 

—щ Теперь, пане Вшеборъ,—обратился ко мн повстансщй ка- 
питанъ, собираясь въ оть$здъ,—вамъ остается лично послужить 
отчизнЪ, какъ подобаетъь истинному поляку и патр1оту. Сос$дняя съ 
вами Вулька, какъ вы знаете, окружена порядочнымъ л$сомъ. М%ето 
очень удобное въ стратегическомъ отношении. Тамъ, въ этой де: 
ревнЪ, будеть формироваться легонъ стрфлковъ. Такъ какъ вы охот- 
никъ, знаюций стрфльбу, то правительство наше назначило васъ 
инструкторомъ для обучен1я «шереговцевъ» (рядовыхъ) стр$льбъЪ. 
Поздравляю васъ съ этой «номинащей» (назначенемъ) и приказываю 
оть имени «жонда» немедленно явиться къ начальнику ленона въ 
Вульку. 

При этомъ, повстанецъ, именуемый капитаномъ, вынулъ изъ 
бокового кармана книжечку, написалъ въ ней карандашемъ н*3еколь- 
ко словъ и, оторвавъ листокъ, подалъ мн$. {#9 

— Съ этимъ документомъ вы должны явиться къ начальнику 
летона, —повелительно сказалъ онъ. р 

Я не могь удержать своего любопытства и прочиталъ сл$дую- 
щее: «предъявитель Иванъ Вшеборъ назначенъ въ формирующийся 
въ ВулькЪ летмонъ стр®лковъ инструкторомъ». На бумажкЪ была 
оттиснута готовая печать съ надписью: «воеводство Люблинское». 
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— Позвольте ‘спросить,-—полюбопытствовалъь я;—въ качествЪ 
чего я назначаюсь: какъ офицеръ, или ‘«шереговецъ»? 

— Это опредфлить на мфств вашь начальникъ. 

'— Я тотовъ повиноваться.... только какъ же я явлюсь еъ’ го- 
лыми ‘руками? Вы забрали все мое оруже. 

°_— Объ этомъ не безпокойтесь. Отрядъ ‘еъ избыткомъ снабженъ 
всЪми военными запасами. Кстати, поручикъ,—обратилея’ онъ. къ 
тонкому верзилЪ, согнутая фигура котораго не представляла ничего 
воинственнаго,—вы когда доставили въ Вульку вашьъ. транспортъ? 

’— Ровно пять дней тому назадъ,—отв$тилъь а приложивъ 
руку къ непокрытой головЪ. 

‚— Повторяю, я готовъ служить, отозвался. я‚—+но тотчаеъ бро- 
сить домъ не могу. У меня на рукахъ больной отецъ; мнЪ необхо- 
димо нЪеколько дней для того, чтобъ такъ или иначе его устроить; 
бросить же его безъ призора на, произволъ судьбы не позволяють 
мн сыновшя обязанности. 

— Обязанность предъ отечествомъ поглощаетъ всЪ друпя обя- 
занности,—сурово возразилъ капитанъ.-— Вамъ приказано, и ника- 
кихъ разговоровъ. | 

Въ эту минуту тихо растворилась дверь изъ сосздней комнаты, 
и на порогЪ, придерживаясь ‘за дверной косякъ, показался мой 
отецъ, олфдный и изможденный, тяжело дыша съ хрипомъ въ груди, 
Я бросилея поддержать его и усадилъ на ближайшую софу. Старикъ 
скрестилъ на груди костлявыя руки и умоляющимъ взоромъ скольз- 
нуль по лицамъ’ незнакомыхъ посЪтителей. 

— Будьте милостивы, господа,— чуть слышно заговорилъ онъ,— 
не отнимайте у меня единственную мою И Пусть онъ за- 
кроеть мнЪ глаза и тогда... 

Волнен!е помфшало ему  ДОкОнчить: онъ закашлялся, и по стра- 
дальческому лицу покатились слезы. 

— Слезы ваши совершено лишнйя,—холодно возразилъ капи-. 
танъ.—Передъ нами отечество плачеть. Умрете.: ли вы раныше или 
позже, это для святой народной «справы» все равно, а сынъ вашъ 
нуженъ сейчасъ. Помните, молодой человЪкъ,-—обратился онъ. ко 
мнЪ, — что военный судъ караетъ смертью всякаго ослушника ‹жонда»,. 

При этихъ словахъ отець издалъ глухой стонъ и въ обморокЪ 
повалился на диванъ, а баши-бузуки вышли во дворъ и, ус$вшись 
въ нашу «нейтычанку», исчезли. Когда вспомню все это, и теперь еще 
сердце мое обливается кровью. Прошло н%сколько часовъ, пока мой 
_бЪдный страдалецъ совс$мъ пришелъ въ себя,-—и какъ онъ меня про- 
силъ, какъ умолялъ не покидать его одинокимъ и безпомощнымъ! Онъ 
_силился притянуть мою руку къ своимъ устамт, чтобы поцфловать ее, 
осфнялъ меня благословешемъ и въ горячей молитв просилъ помощи 
‚ И заступничества Спасителя и Матери Божей оть напастей враже- 
скихъ, Сцена съ повстанцами такъ сильно подЪйствовала на боль- 
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ного, что онъ не могъ отдфлаться оть ужаса и по временамъ, какъ 
бы вновь переживая видЪнное и слышанное, спрашивал: «гдЪ они, 
эти убйцы, посмотри: не идуть ли?». 

Я совершенно искренно рёшилъ уклониться отъ мятежа, во-пер- 
выхъ, потому что безгранично любиль своего отца, котораго не бро- 
силъ бы даже съ пожертвованемъ ` собственною жизнью, а; во-вто- 
рыхъ, лично я мало былъ расположенъ бросаться въ омуть приключе- 
НЙ въ угоду какому-то ‹жонду»; который, засЪвь въ. таинственной | 
дырЪ, въ сторон отъ опасностей, хот$лъ нашими руками жаръ загре- 
бать. Чтобы избф жать опасныхъ встрЪчъ, у насъ на фольваркЪ учре- 
жденабыла цлая система предосторожностей. Наша немногочисленная 
дворня была намъ очень. предана ‘и совершенно раздзляла‘ отрица- 
тельное отношене своихъ тосподъ къ возстаню. Поэтому, какъ 
только въ ралон® фольварка показывалась какая либо подозритель- 
ная личность, тотчасъ мнЪ давали объ этомъ знать, и я благополучно 
скрывался, а слуги научены были говорить, что я или «поступиль 
въ польское войско» или уфхалъ въ Люблинъ. Случалось не разъ, 
что на$зжала подвода съ двумя-тремя вооруженными людьми, кото- 
рые обшаривали всф углы въ поискахъ за съфстными припасами и, 
наваливъ на телфгу хлЪбъ, муку, картофель, боченки капусты, уво- 
зили все это въ банду; но меня самого не разыскивали и моего 
больного не безпокоили. 

Въ виду такого систематическаго грабежа, обрекавшало и насъ 
самихъ на голодане, мы ухитрились устроить въ отдаленномъ углу 
огорода, въ землЪ между кустами, потаенную кладовую, гд% и хра- 
нили домашие запасы. Нротиводйствя повстанскому хозяйничанью 
со стороны правительственныхъ войскъ долгое время въ нашемъ 
околотк$ не было замЪтно. Только уже, въ концЪ февраля, въ пер- 
вый разъ прошелъ черезъ фольваркъ небольшой русеюй отрядъ и 
дфлалъ у насъ привалъ. Офицеры разспрашивали, не проходила ли 
зд%сь надняхъ банда, которой мы въ самомъ дфлЪ не видфли, и 
приказали солдатамъ искать оруже, котораго, разумФется, не 
нашли, такъ какъ въ этомъ отношении повстанцы предупредили рус- 
скихъ. Но о томъ, что поляки уже забрали оруже, и что они мно- 
гократно грабили съ№стное; нельзя было и заикнуться, ибо подоб- 
ные факты признавались правительствомъ за потворство мятежу и 
влекли за собою денежные штрафы. Положене было весьма крити- 
ческое, и не дай Богъь ему когда либо повториться. Отдыхавшему 
отряду фольваркъ могъ ‘предложить только молока и сыру, за что 
аккуратно было заплачено. Само собою разумЗется, что отъ руескихь_ 
мнЪ не только не было надобности. прятаться, но даже. необходимо 
было показать имъ свою 0собу, чтобы видЪли, что я не ушель въ. 
банду. Невыносимо трудно было вилять между двухъ огней! 

Наступила ранняя весна. Въ март уже зеленфла трава на еол- 
нечныхъ пригрФвахъ. Въ воздух запахло теплою влажностью и 
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смолистымъ ароматомъ вздувшихся древесныхъ почекъ. Жаворонки 
немолчно оглашали поднебесныя выси своею‘ веселою трескотней. 
Возрождавшаяся природа въ побЪдной радости послз зимняго оц%- 
пензн!я готовилась вступить въ праздничную фазу бытя, роскош- 
наго убранства и всеобщаго ликовашя. Только надъ несчастной 
Польшей висфлъ сумрачный туманъ политической неизвЪстности. 
Ето изъ поляковъ всецфло былъ поглощенъ патротическимъ’ энту- 
ззазмомъ, или кому терять было’ нечего; таке господа чувствовали 
себя на вершинЪ мимолетнаго торжества. Но кто старался удер- 
жаться въ колеф нормальной жизни и дорожилъ мирнымъ трудомъ, 
тому приходилось жутко, тБмъ болЪе, что невозможно было даже и 
приблизительно загадывать о томъ, когда вся эта кутерьма кончится. 

Меня подмывало любопытство провздать, что творится въ пре- 
словутой Вульк®, съ которою связана моя военная «номинащя». Я 
р8шился пробраться туда инкогнито, какъ будто по совершенно обы- 
денному дфлу, и мимоходомъ вывЪдать, извЪстно ли тамъ, что мое 
имя числится въ спискахъ легюна, сформированнаго въ этой де- 
ревнЪ. Существуеть ли еще тамъ этоть легонъ или хоть штабъ 
его, если онъ самъ выступилъ на поле брани? Все это мнЪ полезно 
было узнать, чтобы приспособлятьсякъ обстоятельствамъ въ дальнЪй- 
шемъ моемъ существован!и. Если я числился въ бандЪ, то. неявка 
моя вопреки распоряжен!ю «жонда» ставила меня въ положене дезер- 
тира, и тогда опасность для меня удвоивалась. Если же начальство 
лемона не получало особаго ув$домленя‘о моемъ’ назначенти, что 
легко могло случиться при трудности регулярныхъ сношен!й между 
органами «жонда», тогда патр1оты могли винить меня только въ томъ, 
что я замедлилъ вступить добровольцемъ въ польское воинство 
велЪдетв1е равнодупия къ народной «справЪ», а это еще туда-сюда. 

Чтобы не ветревожить отца, я сказалъ, что отправляюсь въ 
поле, а въ дфйствительности усЪлся верхомъ на невзрачнаго возо- 
вика и позхалъ въ Вульку. Эта деревня отстояла отъ насъ верстъь 
на двадцать и была расположена среди л$совъ и болотъ. ЗдЪшея 
дебри я исходилъ вдоль и поперекъ съ ружьемъ въ рукахъ и по- 
тому хорошо изучилъ ихъ. Лучшей м$етности нельзя было и при- 
думать для того, чтобы скрываться оть любопытныхъ глазъ, а въ 
случа опасности легко было пробраться разными незам$тными тро- 
пинками въ какую либо трущобу и на первый разъ защититься отъ 
напора войска трудно проходимыми трясинами;: 

Проф зжая топкою лЪсною дорогой, я встртиль недалеко ‘уже 
_оть деревни сЪдого мужика, увязшаго съ СВОиМЪ ВОЗОМЪ И бороной 
на немъ въ глубокой грязной рытвинЪ. 

— Ла будетъ благословенъ Шисусъ Христосъ,—произнесъ я старо- 
польское прив тств!е, всегда употребляемое простонародьемъ, —чтобъ 
расположить хлопа въ свою пользу, 

— На вЪ%ки вЪковъ аминь, —отвЪтилъ онъ, снявъ соломенную 
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шляну ‘и. сосредоточивъ печальный взглядъ на колесахъ, ушедшихъ 
по ступицу въ густую грязь. 

— Что у васъ въ ВулькЪз д$лается? 

—- А что жеу насъ можетъ д$латься, пане ласковый; воть, какъ 
видите, каждую весну такъ бьемся съ нашими дорогами, чтобъ вы- 
браться какъ ‘нибудь въ поле. По-истинз, Боже наказанте. 

Нужно замЪтить, что крестьяне въ нашей мЪстности, какъ весьма 
хозяйственные и зажиточные, относились крайне не сочувственно 
къ политической неурядиц, тормозившей обычный ходъ ихъ тру- 
довой дфятельности. Въ хозяйств$ нашихъ крестьянъ все напередъ 
разсчитано и взв5шено: каждый твердо знаеть, сколько онъ долженъ 
вывезти удобреня на ту или другую ниву, сколько нужно ему дер- 
жать рабочаго и домашняго скота, сколько рукъ требуется для обра-_ 
ботки его полей; чтобъ получить извЪстный доходъ, изъ котораго 
можно бы уплатить подати и оставить деньги въ запасъ на домаш- 
ня нужды; А тутъ подошло время, что повстанцы то тянуть оть 
хозяина рубль на «офяру», который стоитъ на счету, то отнимуть 
курицу, овцу‘и даже лошадь, то уведутъь сына или работника въ 
«косинеры». Вообще говоря, крестьяне наши проклинали въ душ мя- 
тежъ, но только въ душЪ, а высказываться боялись и держали себя 
пассивно: Склоняться явно въ русскую сторону значило подвергать 
себя жестокой мести отъ коноводовъ мятежа, а принять учаете въ 
повстанти убыточно для хозяйства и опасно въ отношевши законнаго 
правительства. Поэтому крестьяне наши были до крайности . осто- 
рожны съ неизв стными людьми, боясь ступить невпопадъ въ ту 
или ‘другую сторону. 

— Да ты, мой коханый, не хитри, — настаиваль я, —а скажи 
прямо, есть ли въ Вульк$ повстанцы. Я знаю, что были, но не 
слышалъ, теперь какъ, вышли. они куда нибудь или еще у васъ? 

-—— Почемъ мнЪ знать это? ‘Въ ВулькЪ иногда бывають разные 
люди, а кто они, не знаю. 

— Послушай, старина, я не принадлежу ни къ повстанцамъ, ни 
къ москалямъ; ты напрасно меня опасаешься. Мн нужно кое-что 
справить въ ВулькЪ по хозяйству, а повстанцы могли бы помфшать 
мнЪ. Воть я почему спрашиваю. | 

— Мы, пане, сидимъ себЪ въ ‹халупз» или работаемъ въ го 
а что дБлаютъ друпе, того мы не в$даемъ. 

Такъ я оть хлопа ничего и не добился. Въ ВулькЗ я зналъ бо- 
гатаго лЪсоторговца Айзика, къ которому и направился подъ пред- 
логомъ покупки лЪса для постройки избы. Я не. узналъ этого де- 
ревенскаго креза, еще недавно цвфтущаго и самоув$реннаго, съ 
отт5нкомъ покровительственнаго тона въ обращен1и съ покупате- 
лями. Теперь онъ предсталь предо мной согнутый, блфдный, су- 
мрачный. Видно, обстоятельства смутнаго времени порядкомъ при- 
шибли его. Посл дЪфлового разговора я исподволь подошелъ къ 
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предмету, который интересовалъ меня. Однако-жъ и Айзикъ старался 
отдфлаться оть меня ничего незначащими фразами. —- «Были тутъ, 
дескать, каве-то люди. Въ теперешнее время ‘мало ли кто не бы- 
ваеть по глухимъ м$стамъ. НФЪкоторые пришельцы проживали въ 
Вульк$ по н$скольку дней, а кто они—не спрашивалъ». Когда же 
я приступиль къ нему съ болфе рЪшительными вопросами, то 
Айзикъ съ неудовольстьемъ отвЪтилъ: «я бЪфдный еврей, ни во 
что не м5шаюсь и ничего сказать вамъ не ум$ю>. Впрочемъ,. онъ 
далъ мн одно полезное указане обратиться къ ксендзу, который 
вполнЪ можеть удовлетворить мое любопытство. 

Я немного зналъ вульковскаго ксендза, ` который‘ одинъ разъ 
былъ даже въ гостяхъ у моего старика, профздомъ къ’ своему кол- 
лег$ въ нашъ приходъ на храмовой праздникъ. Хотя ксендзы пред- 
ставляли въ то время грозную силу для такихъ «лайдаковъ» (без- 
дЪльниковъ), какимъ я могъ казаться, однако-жъ, была-не-была, 
отправился къ ксендзу. Профзжая н%сколькими ‘улицами къ пле- 
бани (ксендзовсый домъ при костёл), я видфль самыя мирныя 
картины деревенскаго затишья: у вороть шлепались въ лужахъ бо- 
сономя дфтишки, въ колеяхъ дороги наслаждались кейфомъ свиньи, 
зарывшись по самый хребетъ въ жидкое месиво, попадались бабы 
съ ведрами; только не видно было взрослаго мужскаго’ населеня. 

‚ Молодой, статный и красивый ксендзъ ветр$тилъ меня съ недо- 
умБвающею миной. Хотя онъ не удостоилъ меня общепринятаго 
лобызаня, но’ ‘указалъ. на стулъ и самъ усфлся напротивъ, уста- 
вившись на меня инквизиторскимъ взглядомъ. 

—- Откуда панъ и какъ попалъ сюда? 

— Я, ксенже доброд$ю, по порученю отца, — слукавилъ я, — 
онъ просить отслужить «мшу» (мессу) святую за его здоровье. 

При этомъ я положилъ на кончикъ стола конвертикъ съ двумя 
рублями. 

— А вашъ ксендзъ разв не м атв молиться? —- подозрительно 
спросилъ онъ. 

— Мы постоянно пользуемся вниманемъ своего духовнаго отца... 
но относительно васъ это ужъ особенное желание больного. 

— Очень хорошо, — сказалъ ксендзъ смягченнымъ тономъ.-—- 
Какъ же вы, молодой челов къ, все еще сидите дома за печкой? 

— Ксендзу доброд$ю извЪстно, что мой батюшка боленъ тяжкою 
грудною болззн1ю... Къ несчастью, онъ ‘недолго уже протянеть. Я 
при немъ одинъ, оставить его въ такомъ положен не на кого... 

-— Гмъ... это не оправдане, всегда можно найти ‘сидфлку. Въ 
настоящее время всяюмй полякъ, способный носить оруже, долженъ 
быть тамъ, куда призываетъ его’наша дорогая отчизна, и забыть 
вс$ друге интересы. | 

— Я хорошо сознаю это, — опять слукавиль я. == аа сказать 
откровенно, то я для того и пру6халъ въ Вульку, что, по слухамъ, 
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здЪеь находится народовый‘ отрядъ... Я хотгБлъ придет на- 
чальнику‘и просить о зачисленти. 

— Ну, опоздали, пане Яне, — совсфмъ ужъ ласково сказалъ 
ксендзъ, — точно здфеь были стр$лки, отрядъ сформировался изъ 
200 ружей, но получилось донесене, что вблизи проходятъ москали, 
и наши передвинулись въ Ястрембицы. Осталось здВеь н$околько 
больныхъ «шереговцевъ» —мЪетность наша крайне нездоровая для но- 
ВЫХЪ ДАЧНОЙ одинъ офицеръ, подстрЪленный на «муштр$» (ученьи). 

А кто командуетъ стрЪлками? 

— Генералъ Красолинсай, энергичный и ДФльный «довудца». 
Юму необходимо соединиться съ пЪхотой и кавалерей. Слышно, что 
въ Козубатекихъ лЪсахъ оперируеть отрядъ Землинскаго. Туда, вЪ- 
роятно, и направится Красолинскй. 

Я поблагодарилъ ксендза за свфдЪн1я, а онъ укоризненно зам$- 
ТИЛЪ, ЧТО «оЙЧИзна» ждеть оть меня исполнен1я долга, и что каждая 
упущенная минута въ такое время, когда патр1оты завоевывають 
себЪ отечество, есть тяжкое преступлен!е. 

— Теперь вы знаете, куда обратиться, — сказалъ ксендзъ на 
прощанье. Пусть васъ Богъ благословить и Матерь Божя, святая 
покровительница Польши, на священный подвигъ. 

Мы разстались друзьями. Для меня совершенно выяснилось, что 
о моей «номинащи» никому въ ВулькЪ не было извЪстно. Сл$до- 
вательно, мн не грозила непосредственная опасность отъ такъ 
называемаго военнаго суда, иначе-— оть кинжала или веревки на- 
ряженныхъ на уб1Йство «народовыхъ жандармовъ». Дорогой я не- 
вольно сравнивалъ вульковскаго ксендза съ нашимъ. Фольваркь 
нашъ .причисленъ, по приходу, къ деревн® Загале въ пятиверет- 
номъ разстоящи. ЗагальскЙ ксендзъ жилъ настоящимъ обывате- 
лемъ (помфщикомъ) и семьяниномъ. По’ народной молвЪ, у него 
было капитала тысячъ пятьдесятъ, а воошю — двфети морговъ па- 
хатной земли (100 десятинъ), большой лЪсной участокъ, четырё 
мельницы, посфка и множество всякаго скота. Окруженный, кромЪ 
того, четырьмя малыми дЪтьми, подъ именемъ племянниковъ и 
племянницъ, которыхь ксендзъ очень любилъ, онъ кр$ико доро- 
жилъ своимъ положенемъ и старался не скомпрометировать себя 
передъ властями. Правда, онъ не могь открещиваться отъ польской 
«справы», и если случалось, что набожчый прихожанинъ просилъ 
У него благословен1я на уходъ «до лясу», то онъ давалъ его, но не 
иначе, какъ у себя въ домЪ; въ «офярахъ жонду» не отказывалъь, 
но аккуратно сожигалъ выдаваемыя росписки, чтобы не попасться 
при обыскЪ; если къ этому ксендзу забредеть, бывало, съ вфтру 
зав$домый повстанецъ, то, накормивъ и снабдивъ чЪмъ либо изъ 
одежды, онъ поскор$е выпроваживалъ гостя. Никогда онъ мн% ни 
словомъ. не намекнулъ, чтобы я шелъ воевать за «ойчизну». И ду- 
малось мнЪ, что если бы наши ксендзы были законнымъ образомъ 


—— Исповфдь повстанца -——— 388 


женаты, то польская «справа» не располагала бы одною изъ могу- 
щественныхъ пружинъ кь заговорамъ и возсташямь. А при без- 
пбрач1и (целибатВ) коендеъ — вольный казакъ. Копить имущество 
не для кого, дорогихт, связей семейныхъ вть; онъ легко рискуеть 
своею головой. Оттого онъ смВло проповздуеть революцию съ цер- 
ковной каоедры, вербуетъ повстанцевъ и приводить ихъ въ при’ 
сяг8, освящаеть револющонное оруяйе и, накояецъь, самъ уходить 
въ банду, если не предводительствовать, то подбодрять и поджигать 
къ храбрости своихъ овецъ духовныхъ. 

У насъ въ домЪ, по обыкновеню, нияего не было утЪтитель- 
наго. ПослЁ потрясающей сцены, повергией отца въ обморонъ, 
вилы ого быстро угасахи, и неизбВжный конець наступалъ. Въ пер- 
вые годы бохвзни отель обращался къ разнымъ медицинскимъ эноа- 
менитостямъ ни перепробовалъь множество всевозможныхъ средотвнъ; 
когда же Убвделся въ безполезности лЪченя, то бросиль воящая 
заботы ю себ» и, отдавшись волз Бозей, покорно ждалъ своей 
нензбЪжной участи. Поэтому у насъ обошлось дВло безъ докторовть 
и аптеки, даже и тогда, когда больному стало совсёмъ плохо. На- 
ходясь въ ПОЛНОМЪ СсОознаШши до послёднаго вздоха, онъ продикто» 
валъ нашему ксендзу зав\щаяне, по которому все имущеетво раз- 
дВлиль поровну между мною и сестрой, и: умеръ, какъ герой и 
хрисманияъ. Еще при жизни батюшки я вызвать изъ Люблина 
сестру, которая вм®стВ со мною быль свидётельницей посаздвихь 
минуть дорогого страдальца. Описывать оцену, какъ онъ прощазося 
И бхагословляхль наов на долгую и счастливую: жизнь, я не стану. 
Я безгранично любиль моего славнаго, добраго и умнаго отца. .Я 
быль такъь подавленъ, что ваалъь въ какое-то автоматическое со- 
стоян1е, безъ мысли, безъ желан@; одно лишь ощущене тяжелаго 
камня въ груйи господствовало наль всвми чувствами. И. теперь 
еще я не въ состоянш отдать себЪ отчегь въ томъ, что двлалось 
кругомъ: меня во время похоронъ и въ первые дин нашего сиротетва. 

Къ уднален!ю, ноя ‘сестренка, этотъь не оперивиййся подростокъ, 
обнаружила гораздо болве выдержки, чЁыъ я; Когда мы остались 
вдвоемъ, она даже старалась утёшить меня, причемъ приводила таке 
доводы, ноторыхъ ясникактъ отъ нея нео ожидалъ. 

‚- Чего убиваться? — говорила она, — вся организмъ, въ ко 
тозомъ иотощился` иоточникь жизни, будеть ли это оть старости 
или бол8вни, долженъ умереть. 

— Ты ли это говорашь, Франуся? Твоя черствоеть по отношению 
къ нашему дорогому отцу. оскорбляетъ меняя. 

-2 Видишь ли, братишкя оскорблячвоя нечего, а ‘если ты пораз- 
судяшь хорошенько, 10 самъ согласиться 00 мной. ВФдь: изучальже 
ты эстественныя наукя; только, быть можетъ, не усвоаяъ ихъ' дула, 
У наоъ въ пансонВ мы читали тлеЯ кважки, которыя раскрыли маз 
Г2838 НА. МНОГО, ` 
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Передъ отъфздомь въ панонъ сестра спросвла, что теперь а 
намренъ дзлать. 

-— То, что я прежде длалъ: буду хозайничать, 

— Ужели ты такъ и оотанешься при свонхъ влугахь и боро- 
нахъ, когда лучийе люди Цолыши проливають кровь свою за свя- 
тое дВло? 

— Однако-жъ,--замВтилъ я на это, —тебя тамъ въ пансонВ вдо- 
рово вашпиговани. А подумала ли ты, что если я брошу хозяйство, 
то за тебя и платить будеть некому? 

— Объ этомъ, коханый.Ясю, не безпокойся; отдВльныя жертвы 
неизбфжины; пусть будетъ, что будетъ, а только скажу тебВ откро- 
венно; ‘что мн стыдно будеть слушать, когда патроты. стануть 
говорить, что мой брать оказался измВиникомъ своему отечеству. 

Мои. резоны не разуб®диля сестры. Она слишкомъ была на- 
электризована патр1отической пропагандой, которая, очевидно, ве- 
лась въ панс1онЪ классными дамами и наставниИцамни. Я отвевъ ее 
въ. Люблинъ и отчасти былъ даже доволенъ, что освободилея оть 
ея! докучдивыхь попрековъ. Одного тодько я опасался, какъ бы 
дёвченка не сдёлала какой либо глупостя во имя «ойчизны» и ве 
сгубила. бы себя. 

Наступиль маЯ, работы и эъЪ полЪ, и дома было много. Ноя 
такъ отуп8лъ, что вияЪмъ не могь заниматься. Кажая-то зажелая 
хандра’‘или, взрн®е, . безънсходная тоска овладёла мною. Я ве зналЪ, 
куда, себя дзвать,. и положительно тяготилоя: соботвеннымъ: су{е- 
ствованемъ. Словомъ, это было такое душевное состояще, котороо 
въ милмонъ разъ хуже всякой Физической бол®зни. Между тёмъ, 
н.ио слухамъ, й по газетамъ ‘было известно, что револющюнное 
движеве въ краз разгор$лось де крайней степени вапражешя. 
Витва: оуЗдовала ва битвой, повстанцы шнырадя повсюду, и. мяЪ 
бевпрерывно. приходилось поатыдно прятаться оть нахъ, Положене 
сталогкритияескимъ; оставалось или Офжать ва граняцу, чтобъ р%- 
иительно уклонитьея оть револющи, или присоединиться. къ. по- 
вотанцамъ. Средней м#ёры. не было. Въ это жгучее время. неизбВжно 
предстояло принять то или другое р&шеню. 

Здвсь необходимо еще разсказать объ одномъ оботоятельстя®, 
которое въ ход моей, повЪстн не им%зо до сихъь поръ особеннаго 
значе, но которое. р9ешающимъ, образомъ повляло своими поса®ду 
ствами на всю мою судьбу. 

ть пять назадъ, сосфднее съ нами имзые Корстово свалъ въ 
аренду отставной капитааъ русской службы ОвЪнтоховокй,. я по- 
селился въ роскошномъ барокомъ лом®;„ настояпий же владвлецъь 
имя постоявно проживалъ за границей. Мы съ отцомъ очень 
полюбили своихь новыхъ сосздей, и я у нихь чаото- и. арятно 
короталъ свободное время. Оемейство СвЪнтоховскихЪ состояло изъ 
четырехь душъ. Самтъ `панъ Ксавер!Я, человфкъ лЪтъ подъ пятьде- 
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сять, сохранивиий всЪ военныя повадки, отличался живымъ тем- 
пераментомъ и любилъ разсыпать блестки своего остроумя. Въ 
военной службЪ онъ нажилъ себЪ деньги и относился къ ней снис- 
ходительно, но это не м5$шало ему остаться ярымъ полякомъ съ 
непрлязнью къ русскому правительству. Пани Ванда СОвЪфнтохов- 
ская, лЪть на десять моложе мужа, обнаруживала артистичесня 
наклонности: рисовала акварелью, увлекалась Мицкевичемъь и Шо- 
пеномъ; при этомъ была очень набожна. Какъ хозяева, оба были 
любезны и гостепр1имны. Сынъ ихъ, Отаниславъ, отставной юнкеръ, 
принадлежалъ къ породф неудачниковъ: гимназ1и онъ не кончилъ, 
въ военной служб ушелъ недалеко. Почивъ на лаврахъ отъ поне- 
сенныхъ трудовъ, онъ проживалъ у родителей безъ всякаго дЪла; 
любилъ шататься съ ружьемъ, хвастался своими подвигами на, вся- 
кихъ поприщахъ и частенько испивалъ горькую. При безалабер- 
ности характера, онъ былъ, однако-жъ, добрый малый, и мы съ 
нимъ находились въ хорошихъ отношеняхъ. Года за два передъ 
возстан1емъ, окончила учене въ ВаршавЪ и пр!хала въ родитель- 
СЕЙ домъ панна Софья, и съ тфхъ поръ домъ СвЪтоховскихъ сдЪ- 
лался еще интереснЪе. Панна 30ся, миленькая блондинка, съ мел- 
кими, правильными чертами лица и живыми синими глазами, мнЪ 
очень нравилась, главное, своимъ обаятельнымъ характеромъ. До- 
бродушная, ласковая, всегда ясная и веселая, эта дЪвушка напол- 
няла собою всю усадьбу и владфла способностью расшевелить и 
оживить каждаго, кто находился въ ея присутствии. Не смотря на 
мой сосредоточенный характеръ, я всегда чувствовалъ ‘себя въ ея 
обществ свободно, широко, весело. Остроумныя выходки э0си, во- 
провождаемыя дЪфтекимъ см$хомъ, быстро разгоняли самое мрачное 
настроене духа, и часы лет$ли незам$тно. Мы съ нею подружи- 
лись. Звуки ея голоса сдфлались для меня потребностью. Бывало, 
если я не вижу симпатичную 30сю какую нибудь недфлю, то мнЪ 
становилось не по себЪ, и неудержимая сила такъ и тянула меня 
къ Свфнтоховскимъ. Зося, съ своей стороны, безъ всякихъ этикет- 
ностей, встрЪчала меня радостными восклицан!ями и очень мило 
журила за долгое отсутстве. Попросту сказать, мы оба такъ при- 
вязались другь къ другу, что въ душ каждый изъ насъ порЪ- 
шилъ слить навсегда нашу жизненную судьбу. Рфшительнаго объ- 
яснен1я между нами не произошло, но мы нисколько не ст$еня- 
лись говорить обиняками о нашихъ взаимныхъ чувствахъ и за- 
являть разными способами, какъ мы одинъ другому дороги и не- 
обходимы. Наши родители, безъ сомнфня, замфчали сближене 
своихъ птенцовь и относились къ этому факту одобрительно. Я 
уже р$шилъ было сдфлать формальное предложене, какъ вдругь 
вспыхнувшая револющя встала мертвою ст$ной и заставила при- 
задуматься. 
«ИОТОР. ВЪСТН.», МАЙ, 1897 г., т. ьхупи. 4 
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Въ послздн!Й разъ, передъ смертью отца, я былъ у ОвЪнтохов- 
скихъ въ началЪ мая. Молодого Станислава не оказалось дома. 
Раньше я слышалъ стороною, что онъ ушелъ «до лясу», соблазнен- 
ный предложенемъ стать во глав$ небольшой банды въ качествЪ 
«довудцы». Но на всявЙ случай СвЪнтоховсые говорили, что Стась 
уЪзхалъ надолго по дфламъ въ отдаленную губерню къ родствен- 
никамъ, о существовании которыхъ я прежде совсфмъ не слышалъ. 
НесомнЪнно, что панъ Станиславъ, сл$дуя осторожной политикЪ, 
обставилъ себя ширмами и, по всей вЪроятности, выступилъ въ 
повстанье подъ какимъ либо псевдонимомъ, какъ это дзлали многе 
«довудцы»,— съ тою цфлью, чтобъ въ случа неудачи оставить за 
с0бой возможность возвратиться, какъ ни въ чемъ не бывало, къ 
мирнымъ пенатамъ, объяснивъ офищально свое отсутетве какимъ 
либо благовиднымъ обстоятельствомъ. Что Св$нтоховеюме говорили 
неправду, это я замфтилъь по ихъ смущеню и грустной задумчи- 
вости на ихъ лицахъ. А панна 30ся, прежде довольно беззаботная _ 
на счеть политики, въ этотъ разъ неоднократно заговаривала о 
страдан1яхъ Одной «ойчизны», и на ея хорошенькомъ личикВ отра- 
жалась тфнь глубокаго душевнаго волнемя. Въ первый еще разъ 
за, все наше знакомство я чувствовалъ себя неловко у СвЪнтохов- 
скихъ, и хотя вс$ они были радушны и любезны попрежнему, но 
я поскорЪе ретировалсея домой. 

ЗатБмъ, велфдетв!е домашней катастрофы, прошло недЪли три, 
что я не былъ у СвЪфнтоховскихъ. Подавляемый душевнымъ раз- 
стройствомъ, и не находя ни въ чемъ успокоеня, я надумалъ 
съфздить въ Корстово и тамъ искать утВшеня. Я былъ увЪъренъ, 
что въ обществ любимой дЪвушки, въ ея чарующей ласкЪ и 
бодрящемъ смзхЪ найду цЪфлительный бальзамъ измученной душЪ. 
Но вышло иначе. Отарики встр$тили меня съ несвойственною имъ 
холодностью. Обращенте ихъ со мною было такъ сухо, какъ будто 
они принимали своего недруга. Зося тоже была какая-то нахмурен- 
ная и, видимо, насиловала себя, сдерживая свою природную жи- 
вость. Такъ какъ я, по установившемуся обычаю, пруБхалъь къ 
обЪду, то они не могли не посадить меня за столъ; но это былъ 
не прежний обфдъ, когда, бывало, панъ Ксавермй сыплетъ остроум- 
ные анекдоты, пани Ванда, пользуясь случаемъ, скажетъ & ргороз 
четверостипие изъ «Дзядовъ» или «Гражины», а вс$хъ покрываеть 
звоныЙ голосокъ Зоси,—-теперь трапеза шла скучно и вяло, словно 
поминки по усошиемъ. 

Я быль въ крайнемъ недоумфн!и и тотчасъ послЪ обЪда поста- 
рался выманить 30сю въ садъ, чтобы попросить откровеннаго объ- 
яснен1я всей этой мистификащи. 

— Ради Бога, панна Зося, чЪмъ я о к что мнЪ оказы- 
вается такая немилость? 

Она, хотя, безъ сомнфн1я, должна была ожидать этого вопроса, 
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но, видимо, затруднялась отвфчать и, молча, выразила, страдане на. 
своемъ миломъ личикъ. 

— Вы сами знаете, — продолжалъ я, — какъ я... привязанъ къ 
вамъ; скажу прямо, что посл смерти отца вы остались для меня 
единственною радостью въ жизни. Не видЪть, не слышать васъ — 
выше моихъ силъ. Я формально хотфлъ просить у васъ себЪ счастья 
на всю жизнь. И вотъ, кажется, мнЪ отказываютъ отъ дому, за 
что? УвЪрьте меня, панна Зося, что я ошибаюсь. 

Я ужь не помню, что я говорилъ, но говорилъ горячо, страстно. 
Куда дЪвалась моя бол$зненная апал!я! Я былъ взволнованъ, сердце 
учалкенно билось, навертывались слезы. Я весь былъ проникнуть 
однимъ горькимъ чувствомъ обиды. Я ощущалъ посягательство на, 
тоть священный мфъ въ глубинЪ моей души, внЪф котораго самая 
жизнь теряетъ смыслъ и цзль. 

— ЁВь несчастшю, — проговорила Зося съ видимымъ усимемъ,— 
вы, пане Яне, почти отгадали то, что у насъ дфлается. Мои роди- 
тели находятъ, что вы ихъ компрометируете своимъ посВщенемъ. 
Не вините ихъ,— поспф шила Зося, зам$тивъ мое нетери$ ше, — они 
любять васъ попрежнему. Но теперь такое время, что нельзя даже 
располагать собственными чувствами. 

— Теперь я понимаю, все— эта несчастная политика. Но вЪдь 
вы, панна Э0ся, знаете мои убЪжден1я. Не страхъ за свою особу, 
не трусость удерживаютъ меня дома... 

— Я туть. ничего не понимаю. Но изъ... дружбы должна преду- 
предить васъ, что вы-— на дурномъ счету, и моимъ родителямъ объ 
этомъ внушительно дано знать... 

— По крайней мЪрЪ, утБшьте меня вы, панна Зося, скажите, 
что я не лишился вашего добраго расположен1я, что вы позволите 
мн любить васъ и надфяться на будущее счастье. 

— Очень цфню ваши чувства, — сказала она, поднявъ на меня 
влажные глаза, въ которыхъ свЪтилось столько мягкости и ласки.—- 
Вы уже слышали, что намъ запрещено принадлежать лично себЪ. 
Скажу вамъ то, что мн$ приказано сказать: я тогда признаю васъ 
достойнымъ моей руки, когда докажете, что вы — истинный сынъЪ 
Польши. Не могу выразить, какъ мнз.тяжело сказать вамъ это, но 
отечество требуетъ отъ меня этой жертвы, и нужно принести ее. 

Я покрылъ поцфлуями горячя ручки дорогой двушки и по- 
клялся быть достойнымъ не только ея любви, но и ея уваженя, и 
просилъ только одного: помнить 060 мнф. Не простившись со ста- 
риками, я вскочилъ въ с$дло и помчался на свой фольваркъ, испы- 
тывая цфлый адъ въ душЪ оть борьбы чувства съ разсудкомъ. 

Въ самомъ дЪлЪ, что мнЪ оставалось дфлать? Р$шене этого 
вопроса назрЪфвало само собою, въ силу обстоятельствъ, незави- 
симо оть моей воли. Я оставался одинокимъ среди всЪхъ, чужимъ 
среди своихъ, отверженный, презираемый. Мои сограждане напи- 
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сали на своемъ знамени свободу и независимость и, поднимаемые 
на высоту патрюотическимъ энтуз!азмомъ (пусть онъ вытекалъ изъ 
ложнаго источника), идутъ на борьбу во имя священной въ ихъ 
глазахъ идеи, проливаютъ кровь, жертвуютъ жизнью. Устраниться 
отъ того стимйнаго напора можно только путемъ добровольной 
смерти. Я попробовалъ живымъ отойти въ сторону и дожилъ до 
того, что дружесюй домъ увидфлъ посрамлене въ общении со мной 
и съ позоромъ оттолкнулъ оть себя, а любящая дфвушка выну- 
ждена наложить узду на свое сердце и признать меня недостойнымъ 
своего горячаго искренняго чувства. Я смутно сознавалъ, что при 
моемъ душевномъ угнетении, всякая сильная встряска будетъ благо- 
дЪтельна, а въ результатВ ея два исхода: смерть или счастье. Я 
подчинился общему теченю... 
И. Любарекйй. 


(Окончанае въ сльдующей книжн). 
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ИДИЛЛТЯ ГРУСТИ. 


(Посвящаетея М. С. Башкирцевой). 


О1оте а’64егиеПез аощечгз, 
Р1оте ф6{етпеЦез 1оцамоез, 
ЕЦе убсиф сопиме ]ез айоез, 
ЕПе разза сотше 1ез Йеигз!. 


ШЕЛУЪ по залитой солнцемъ набережной Ниццы, 
въ полуденный часъ, когда городъ казался вымер- 
шимъ или, по крайней мЪрЪ, погруженнымъ въ глу- 
бой, томительный сонъ. 

Ярко синее небо, разстилавшееся надъ такого 
же цв$та заливомъ, темная зелень пальмъ, кое-гдЪ 
опаленная знойными лучами солнца и тронувшаяся 
| желтизною, пестрыя краски глицинй, олеандръ 
емененеие у гранать, нестерпимо сяюпие бЪфлизною стфнъЪ 
дома — весь этоть южный пейзажъ, полный лЪтней истомы и да- 
вавпий цфлую’ гамму красокъ, и веселилъ и угнеталъь въ одно и 
то же время. 

Видъ моря усыпляетъ разумъ и пробуждаеть мечты; неопредЪ- 
ленная грусть, тревожащая впечатлительнаго къ красотамъ природы 
челов$ка при созерцанйи этой стихи, имфеть особую прелесть; съ 
его лазурной поверхности вливается въ душу что-то смутное и да- 
-Лекое, туманное и красивое, что-то такое, ч$мъ волнуется и живетъ 
безпредльная даль... 

По этому берегу идеть цфлый рядъ виллъ изъ б$лаго тесаннаго 
камня, одна другой изящнЪе, одна другой поэтичн%е; онё окружены 
т$нистыми садами, въ которыхъ высятся пальмы, зр$ють апель- 

сины и лимоны, благоухаеть густымъ и удушливымъ запахомъ ги- 
гантеюй цвфтокъ магноли, сяеть темнымъ блескомъ листва лавра, 
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и эти сады кажутся символическими садами гешевъ, въ которыхъ 
растегь это дерево, предназначенное для вЪнчаня своими вЪтвями 
ихъ вдохновеннаго чела. Розы и лими наполняють эти сады, какъ бы 
напоминая посфтителю о любви и ип$ломудри— двухъ неизбофжныхъь 
спутникахъ возвышенной души теня. 

эдЪсь, въ одномъ изъ этихъ садовъ, на берегу этого моря, еще 
не такъ давно обитала даровитая дЪвушка, изнывая въ мечтахъ о 
счасть$ и славЪ. Не одно впечатл не влилось въ ея молодую душу 
вмЪет$ съ ароматами розъ и.лилй, не одну мечту нашептала ей 
морская даль, не одна греза отуманила ея сознан1е, когда она своей 
рано пробудившейся душой внимала шопоту листьевъ, колеблемыхъ 
теплымъ, ласкающимъ дуновенемъ вЪтра. Быть можеть, не разъ, 
глядя на лавры, думала она о тр1умфЪ и, любуясь розами—о любви. 
И страстно влюбленная въ природу, она полюбила всЪЗми силами 
юной души искусство — олицетворение природы — и сд$лалась его 
преданной жрицей. 

Но въ переживаемое нами время живыхъ людей р$дко вЪнчають 
розами и лаврами и въ первый разъ ихъ кладутъ на могилу усоп- 
шихъ. Розы и лищи украсили гробъ безвременно угасшей дЪвушки, 
и лавры, къ которымъ она такъ страстно тянулась при жизни, о0- 
въяли своей таинственною с$нью ея могилу, см$стЪ съ надгробными 
миртами. 

Она умерла десять лФть тому назадъ, сраженная безпощаднымъ 
недугомъ, держа холодЗющими руками ту кисть, на которую возла- 
гала столько надеждъ, столько мечтаний. 

Но красивый садъ, свидЪтель ея грезъ, и вилла, окруженная 
лаврами, до сихъ поръ стоятъ во всей своей крас на этихъ бере- 
гахъ, и воть тоть балконъ, съ котораго молодая дзвушка созерцала 
ваманчивую даль, восходъ луны надъ моремъ, закать солнца и 
звЪздное небо, широкимъ и глубокимъ шатромъ опрокинувшееся 
надъ нимъ. 

Вилла эта была для нея храмомъ, въ стБнахъ котораго впервые 
заговорило ея творческое чувство. Теперь этоть. храмъ — покинуть 
ею. Но «храмъ оставленный—все храмъ!..» и въ немъ живеть еще 
мать этой дЪвушки, и въ немъ живуть еще воспоминан1я о ней. 

Массивныя чугунныя ворота отворились, и я вошелъ въ садъ; 
усыпанная гравемъ дорожка, обсаженная по бокамъ кустами розъ, 
вела прямо къ неболыному коттэджу, прютившемуся въ 'глубинЪ 
тфнистаго сада. Противъ подъфзда, окруженный мраморнымъ бас- 
сейномъ, полнымъ воды, журчалъ фонтанъ, внося струю св$жести 
ВЪ этоть полуденный зной. Надъ фонтаномъ склонилось померанце- 
вое дерево подъ тяжестю его золотыхъ плодовъ, нЪсколько пальм 
вырисовывалось невдалекВ, на темно-синемъ небБ, острымъ рисун- 
комъ своей вырЪзной листвы. 

Въ саду, у входа въ сни, сидЪло небольшое общество, среди 
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свЪтлыхъ, лётнихь костюмовъ котораго пожилая женщина, вся въ 
тглубокомъ траурЪ, казалась символомъ грусти и вносила ноту пе- 
чали въ этоть солнечный день. 

Мало-по-малу разговоръ зашелъ о ея покойной дочери. Она за- 


говорила о ней спокойно, и чувствовалось, что она примирилась съ. 


этой жестокой несправедливостью судьбы и гордо замкнулась въ. 


своей материнской печали. Но въ ея тонз порой вырывались ноты, 
страстныя и печальныя, которыя свидЪтельствовали о томъ, что 


глубокая рана, нанесенная ея материнскому сердцу, все еще свЪжа, . 


все еще не закрылась и, вфроятно, закроется лишь вмЪетЪ съ ея’ 


глазами. 


Мы уединились отъ остального общества, и она повела меня въ. 
коттэджь; здфсь, среди картинъ ея дочери, затянутыхъ бфлой ки- 
сеей, среди ея засохшихь и пожелтвшихьъ цвтовъ, среди ея те-. 
традей, вь бЪлыхь кожаныхь переплетахъ съ золотыми обрЪ$зами, _ 
она предалась своимъ жгучимъ и все-таки праятнымъ для материн- | 


скаго сердца воспоминанямъ. 


— О ея наружности,—сказала она мнЪ,—я разскажу вамъ сло- 


вами Фр. Коппе. Это будегь вфрнЪе, и вы не заподозрите меня въ 
материнскомъ пристрастии. 

Она развернула изящную тетрадь и прочитала пофранцузеки: 

«Она казалась моложе своихъ двадцати трехъ лЪть. Она была 
небольшого роста, прекрасно сложена; круглое личико превосходнаго 
контура, свЪтлые, золотистые волосы, темные глаза, въ которыхъ 
гор$ла мысль и свЪтилась неутомимая жажда познаня, энергичный 
ротъ, добрая и мечтательная улыбка, тонкя нервныя ноздри, какъ у 
дикаго скакуна Украйны, — воть ея портретъ, который, при пер- 
вомъ же взглядЪ на него, производилъ странное и рЪдкое внеча- 
тл5н1е: воли и мягкости, энерми и граши. Все въ этомъ очарова- 
тельномъ ребенк$ дышало высшимъ разумомъ, и подъ прелестью 
женщины чувствовалась жел$зная сила, настоящее мужество... Я ее 
видфлъ только разъ и только одинъ часъ... Я ее никогда, не забуду». 

Кончивъ чтен!е, она встала и повела меня въ другую комнату, 
гдз было н$еколько портретовъ ея дочери: одинъ фотографичесвй, 
почти въ натуральную величину, другой, не очень удачный, напи- 
санный съ ея дочери одной изъ ея знакомыхъ барышень. Эта ба- 
рышня находилась въ то время не въ очень блестящихъ матерлаль- 
ныхьъ обстоятельствахъ, и ей не съ чЪмъ было уЪхаль на родину. 
Она написала портреть «Муси», и это поправило ея обстоятельства. 
Она изобразила дЪвушку съ красной ленточкой почетнаго легона на 
труди; Муся протестовала, но молодая художница съ убЪжденемъ 
ей отвЪтила: 

— У васъ ея нЪть, но вы будете имЪть ее несомнзнно. 

Увы, она никогда ея не имфла и ‘даже не получила золотой ме- 
дали, которую такъ страстно ждала, на которую такъ сильно на- 
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дфялась, основываясь на томъ, что раньше успфла уже получить 
«почегный отзывъ». Но жюри Салона не дало ей медали, руковод-. 
ствуясь мыслью: «она молода, она богата, она можетъ подождать». 
Но она ея не дождалась. 

На той же стЪнЪ виситъ картина извфстнаго художника РУ, 
тогда еще начинавшаго. Картина называется «Г’арат 01». 

Въ глубинЪ, окутанной густыми сумерками, комнаты вырисовы- 
вается лице молодого человЪка, полное ужаса и жгучаго любопыт- 
ства. Онъ жадно всматривается въ тоть уголъ, гдЪ стоить рояль, и 
гдЪ, обвЪянная легкой дымкой голубаго флера, вырисовывается воз- 
душная фигурка—видфне усопшей художницы. Таинственный фо- 
сфоричесюй полусвфтьъ освфщаеть этоть уголокъ, и легкая, прозрач- 
ная ТтБфнь дфвушки готова матерлализоваться. Картина полна ка- 
кого-то мистическаго настроеня и символическаго значення: да, по 
мысли художника, «Муся» была кратковременнымъ вид$немъ, при- 
зракомъ, объщавшимъ н$®что небывалое и исчезнувшимъ слишком 
быстро, не усп$въ оставить послЪ себя и сотой доли того, что она 
несла въ мШъ. 

Этому же художнику заказана, была, кошя съ картины художницы: 
«Митингъ». Кошя вышла не очень удачной и хранится теперь въ 
весьма небогатомъ, чтобы не сказать жалкомъ «ниццекомъ город- 
скомъ музеЪ». Ру никакъ не могь найти т$хъ красокъ; которыми быль 
написанъ оригиналъ: «мы, оеп$ ди шейег, — оправдывалея онъ,— 
все-таки не можемъ знать красокъ другь друга; это—тайна каждаго 
изъ насъ, и эту тайну она унесла въ могилу». 

Рядомъ съ «ГгарагИоп» находится женская головка, написанная 
художницей и пожертвованная ея матерью, посл$ ея смерти, для 
розыгрыша въ фошЪоРу. 

— ВЪрите ли, — товорила Маря тонановы Башкирцева-— когда 
мн приходится разставаться съ какой нибудь картиной Муси, мн 
кажется, что я лишаюсь части ея самой; это что-то странное, если хо- 
тите, бол$зненное. И я дЪйствительно дфлаюсь больна. Меня уго- 
ворили пожертвовать эту головку, и я это сдЪлала, но посл этого 
я не могла спать; я видЪла во сн дочь, которая, казалось, съ уко- 
ромъ на меня гладЪла. И я рфшилась во что бы то ни стало вер-. 
нуть эту головку домой. Между т$мъ, она поступила уже въ ро- 
зыгрышъ. Я сама, вс мои знакомые и родные, брали множество 
билетовъ, въ смутной надеждЪ выиграть эту картинку. Но намъ не 
везло. Тогда я обратилась письменно къ Пшесетг 4е Гази 4ез 
Веалх-Аг{; съ просьбой предложить выигравшему картинку Муси— 
продать ее мнЪ. Черезъь нЪсколько дней получаю письмо оть соп- 
ч1егое’а института, Аехапагеа Ригап@, который пишеть мн%, что 
выигралъ эту картину, еще не видалъ ея, но готовъ ее продать за 
глаза, однако, требуеть за нее ‹ипе $тёя Рогфе зотште 4е 500 Вгапе8»! 
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Конечно, эта «Юге зотте» была ему немедленно вручена, и воть 
эта картина Муси — опять дома. 

— А гд$ же ея друпя произведен1я? 

— Воть портреть ея тетки графини де-Т.-Л. А прутя всЪ на- 
ходятся въ Париж, въ моемъ домЪ. 

Подойдя къ шкафу, Марля Степановна открыла его и, указывая 
на рядъ золотообр$зныхъ тетрадей, съ грустью сказала: 

— Воть здЪеь, въ этихъ ста шести тетрадяхъ находится вся ея 
жизнь, день за, днемъ... Она начала писать съ десяти лЪть; сначала 
воть въ этихъ синенькихъ тетрадкахъ, которыя она украдкой брала 
въ кухн$ — это счетныя книжечки; потомъ воть въ этихъ боль- 
шихъ. Передъ смертью она ихъ пересмотр$ла, исправила, сокра- 
тила... эдфсь есть очень интересныя вещи... воть тетрадь, цфли- 
комъ посвященная Гамбетт$. Тутъ вся ето политическая дЪятель- 
ность, частная жизнь, его увлеченя и смерть... въ этомъ обшир- 
номъ дневник — все, надъ ч$мъ она сама задумывалась и о чемъ 
мечтала. Всего ею написано около 260 печатныхъ листовъ, что со- 
ставляло бы солидныхъ шесть-семь томовъ. Какъ видите, напеча- 
тана едва ли десятая часть, да и ту меня почти насильно уговорили 
выпустить въ свЪть. Въ Росаи къ ея дневнику отнеслись не очень 
сочувственно, — съ ноткой горечи добавила она, — сначала и фран- 
цузскй издатель Шарпантье не хот$лъ издавать эти выборки изъ 
«Дневника» — «с’ез$ ппе ретзоппе фоще ]еппе еф {гёз рей соппме 
епсоге», говорилъ онъ, но все-таки «рискнулъ» издать два томика. 
Онъ платить мнЪ по 40 сантимовъ за каждый проданный томъ, и 
я до сихь поръ получаю ежегодно по 6 —7 тысячъ франковъ... 
Американцы тоже. издали переводъ этого дневника, и ихъ издан!е 
въ 75-ти тысячахъ экземпляровъ... но я не получила оть нихъ ни 
одного доллара. Т$мъ не менфе издатели очень любезно сообщили 
мн объ успЪхЪ этой книги, и на мой вопросъ о гонорарЪ тоже 
очень любезно отвтили, что такового не полагается, и что если я 
вздумаю вести. процессъ, то я его проиграю. «Мг. Йо]а попз а Тай 
ип ргосёз, её И Га регаие», назидательно прибавляли они. Въ этомъ 
_же письмЪ сообщалось, что въ АмерикЪ собрана была значительная 
сумма для постановки памятника Мус$, тамъ ли или въ ПарижфЪ, 
по моему усмотр$н1ю. Однако и эта сумма невздомо куда исчезла... 

— Что вы думаете дЪлать съ остальнымъ дневникомъ? 

‚ —_ Я издамъ его когда нибудь, если найдется издатель... Этимъ 
дневникомъ очень заинтересовались французсвые писатели: Ап@г6 
Тпеинег, Саго, котораго французсюя дамы называютъ «Гали 4е 
10$ Атез», Золя, Гюи де-Мопасанъ, Франсуа Коппе... Мопасанъ быль 
у меня послЪ ея смерти и просилъ показать ея комнату. МнЪ хо- 
тВлось знать, открылъ ли онъ тайну своей переписки съ ней, и я 
его спросила: «видЪли ли вы ее когда нибудь?» — НЪть, никогда. — 
«И вы ничего не писали ни о ней, ни по поводу ея, никогда?» — 
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Никогда. Онъ умеръ, такъ и не узнавъ, кто была его таинственная 
корреспондентка. Онъ хотфлъ редактировать ея записки. Знакомыя 
мнЪ дамы подняли шумъ: «Ой Вошше соштше Мамраззал\!.. такой 
безнравственный человЪкъ!»... Ч, конечно, улыбалась. Такъ ли еще 
онъ безнравственъ, какъ о немъ говорятъ? Таланть онъ несомн%н- 
ный и челов къ съ хорошимъ сердцемъ, а до остального... Коппе 
тоже навфстиль меня; онъ долго стоялъ въ ея дфвичьей комнат 
передъ ея узенькой желЪзной кроваткой, «ип 14 4е зо]4а%», сказалъ 
онъ. Онъ посвятилъ ей много прочувствованныхъ словъ въ преди-. 
слови къ каталогу посмертной выставки всфхъ ея произведенй, 
устроенной обществомъ «Опоп 4ез Гешштез решфётгез её зси\феигз». 
Каталогь этоть теперь библюграфическая рЪдкость. Коппе описы-. 
ваетъ въ немъ впечатл5 ше, которое она произвела на него въ пер-. 
вое и единственное свидане и, между прочимъ, говорить: «мн 
нужно было уходить и, несмотря на это, я одну минуту почуветво- 
валь какое-то душевное недомоганте, что-то въ род смущевня, не рЪ- 
шаюсь сказать — предчувств1я. Передъ этой блЪдной и пламенной 
дЪвушкой я размечтался, и она мнЪ показалась страннымъ теплич- 
нымъ цвЪткомъ, прекраснымъ и благоухающимъ, и какой-то вну- 
треннйй голосъ шепталъ мнЪ: ей дано слишкомъ много!»... 

Мар1я Степановна замолчала. 

Раскрывъ посл$днюю тетрадь, она сказала: 

— Воть 20-го октября она еще написала. Это ея посл$двя 
строки... 31-го — ея не стало. Она заболЪла чахоткой, скоротечной, 
какъ говорятъ, но это длилось два года. Сначала сд$лался насморкъ, 
потомъ кашель; заныла грудь, заболЪло горло. Она не береглась. 
Въ морозныя утра бродила она по городу, отыскивая темы для своихЪ 
картинъ, сидЪла на росистой травЪ, зарисовывая ландшафты, писала 
часами ‘цыгансый таборъ въ испанскихъ горахъ, пронизываемая 
жестокимъ вФтромъ, вдыхала сырость и смрадъ тюрьмы, въ кото- 
рую ее допустили, подъ конвоемъ двухъ жендармовъ съ заряжен- 
ными ружьями, потому что она страстно захотзла списать толову 
одного каторжника, приговореннаго къ повфшеню. Никакая сила 
не могла удержать ее отъ этихъ безразсудетвъ. Ее 6$а16 6ризе 4е 
зоп атф. Покойный отецъ ея еще въ юномъ возрост$ удерживалъь 
ее — отъ былъ противъ ея порывовъ и им$лъ на это странный 
взглядъ: «ну, твое ли это дЪло? — говорилъ онъ ей: —дфвушка 
хорошей семьи, вполнЪ обезпеченная — и малевать картины? Если 
хочешь, я тебЪ куплю десять, сто картинъ, только перестань паз- 
каться». Она прибфгала ко мнЪ, затыкала уши: «Каве ужасы го- 
ворить папа!» —жаловалась она. И эта страсть къ искусству, кото- 
рому она отдалась пламенно, безраздЪльно, погубила, ее. Я всю жизнь 
мечтала отдать ее замужъ. Но она любила искусство и могла при- 
надлежать только ему. Она-—весталка искусства, и ея огонь погасъ 
вмЪетЪь съ ея жизнью... Когда она наконецъ поняла, что забол$ла, 








серьезно, было у 6 ‚поздно. Она начала усердно лЪчиться, лучипе 
доктора Парижа лЪчили ее; ей устроили деггярную комнату, ничто 
не помогало. БЪдная дЪвочка не понимала, что сгубила себя сама, 
и придумывала объясненя своей болЪзни. «Я знаю, —говорила она,— 
я заразилась оть своей гувернантки, я чувствовала, когда она на- 
клонялась надо мною, какъ ея больное дыхане проникало мнЪ въ 
легкая». Она и вфрила и не в$рила, что умираетъ... Иногда она 
серьезно говорила: «кто умираеть молодымъ того любить Богъ». 
Иногда, шутя, она говорила мнЪ»: «Мег 40]огоза, ропгаио ргепе7- 
у01з пп ат $ 411566?» Она давно уже предчувствовала свою траги- 
ческую кончину, увфряю васъ; воть что она писала, въ ноябрЪ 
1883 года: «Я чувствую таюме порывы къ чему-то великому, что 
ногти мои не ощущаютъ подъ собой почвы. Что меня удручаеть, 
такъ это страхъ, что не хватить времени совершить все это. Это 
тяжелое состояше, конечно, но за то счастливое. Я не буду жить 
долго: знаете, слишкомъ одаренныя дЪти... И потомъ, мнф кажется, 
моя свБча горитъ съ обоихъ концовъ›... И Муся умерла... Въ по- 
слЪднее время она очень похуд$ла, очень изм$нилась, и кашель не 
давалъ ей ни минуты покоя... 

Мать Муси умолкла, какъ бы вызывая въ памяти незабвенный 
образъ дочери. Потомъ, быстро проведя рукою по глазамъ, она 
продолжала: 

— Похороны ея были трогательны и поэтичны. Комната, въ кото- 
рой лежало бЪфдное дитя, была обита бЪлой матерей и наполнена 
цвЪтами... Муся ихъ такъ любила и такъ хорошо изображала своей 
кистью... Она лежала въ бфломъ обитомъ бархатомъ гробу, вся за- 
сыпанная пв$тами. Неопред$ленная улыбка покоилась на ея блЪд- 
номъ личикЪ, и надъ ней склонялись вЪтви миртъ, пальмъ и лав- 
ровъ, о которыхъ она такъ недавно еще мечтала... Вокругь разда- 
вались сдержанныя рыданя, рождавийяся и исчезавиия въ благо- 
говЪзйной тишинЪ... Осеннее солнце освфщало своими умирающими 
лучами эту картину. Вы думаете, я плакала? НЪтъ... Муся умерла 
въ субботу; въ четвергь ее хоронили; я не могла пролить слезинки. 
Мною овладЪфлъ столбнякъ, какое-то ожесточене... Теперь, вы ви- 
дите, я плачу, и никогда, никогда не перестану оплакивать ее.. 

Она опять замолчала и, собравшись съ силами, продолжала: 

— Муся похоронена въ Париж; надъ ея могилой выстроена 
часовня; цвфты, лавры и мирты украшають ея внутренность. Въ 
ней стоять образа, бюсть покойницы, подаренный ‘`мн$ одной рол- 
’ ственницей, а въ головахъ ея могилки стоить статуя Навзикаи, — 
ея собственной работы.... 

Я вспомнилъ трогательную истор1ю Одиссея и Навзикаи, кото- 
рая пр1ютила его посл$ крушеня у береговь Феавыйскихъ; мнЪ 
вспомнились слова миеа о красотВ этой дФвы, подобной красотЪ 
Артемиды, и о ея горЪ послЪ его отьЪзда въ «свЪтлую Итаку». Я 





396 —— В. А. СвБтловъ #1 


взглянулъ на фотографию съ этой статуи «Муси». | ‚акое благородство 
формъ, камя изящныя линш, сколько горя въ этой поз, сколько 
настроеня въ этой скульптурЪ! Лица Навзикаи не видно, но все 
произведене одухотворено порывомъ горестной страсти. И мнЪ по- 
казалось, что эта статуя у могилы безвременно погибшей дЪвушки 
нашла себЪ настоящее мЪсто, и эту плачущую Навзикаю можно 
было бы назвать «Искусствомъ, оплакивающимъ свою жизнь, ото- 
званную въ царство тфней». 

Въ это время вошла горничная и доложила, что хозяйку дома 
кто-то спрашиваеть. Извинившись передо мной, она вышла, а я 
остался одинъ и сталъ перелистывать каталогь произведений по- 
койной художницы. 

Воть знаменитый «Меейпо», пр1обрфтенный Люксамбургскимъ 
музеемъ. Какой точный и твердый рисунокъ, сколько наблюден1я 
и жизни въ этихъ уличныхъ мальчуганахъ, сколько реализма— 
истиннаго и здоровато и какое проникновеше въ дфтскую душу!.. 
А вотъ еще д$ти — «Чеап еф Тадиез», возвращающиеся изъ школы. 
Молодая художница быстро шла по стопамъ Генрлетты Броунъ и 
Розы Бонёръ. Кто знаеть, если бы судьба не остановила этого хода, 
можеть быть, она и дошла бы до нихъ? «]еап еф Тадиез» были вы- 
ставлены на «Международной выставк$» въ НициЪ, въ той Ниццф®, 
гдЪ она набиралась первыхъ впечатлЪн!Йй сознательной жизни, гдЪ 
море и пальмы, гд$ лавры и розы дали ей свои краски, а красота 
природы одухотворила ея творчесюй даръ... Воть та «Парижанка», 
за которую АТехапаге Пигап@ получилъ «1а Юге зошие» въ 500 
франковъ! Воть ея рисунки: «Еп4огиие»—барыня, заснувшая надъ 
книгой, «Зотг6е А Саугопту (Гавронцы) ргёз РоКалуа» — четыре иг- 
рока за карточнымъ столомъ, «Раузасе», въ которомъ много тихой 
грусти и поэтической мечтательности... Воть сама она въ юныхь 
годахъ, съ палитрой въ рукахъ стоитъ около арфы, на которой она 
недурно играла. Она была и виртуозкой, и композиторшей. «Бывають. 
минуты, —пишеть она незадолго передъ смертью,—когда я наивно 
считаю себя способной на все. Если бы хватило времени, я бы за- 
нималась скульптурой, писала бы, сдфлалась бы музыкантшей. Ка- 
кой-то огонь сжигаеть меня. Но если я—ничто, если ничто не осу- 
ществится,—-къ чему эти грезы о славЪ съ того дня, какъ я начала 
мыслить? ЗачЪмъ эти вождел$н1я?»... 

На этомъ портрет ея дЪтское личико полно какого-то недоум?- 
ня, какихъ-то мучительныхъ вопросовъ. Не тЪ ли это вопросы, 
которые она задавала себЪ въ своемъ дневник? По этому портрету 
можно видЪфть, что эта дзвушка, —по выражен!ю ея друга, «ЕлтееПе», 
изъ «Еюаго>»,—‹«@спаррёе Фап фа еаи 4е Стеизе, Моп4е аих уейх 
Уеиз, 1е гоп уо]отфалге её 1е геоаг@ ргоюп@», сдфлается впослд- 
стыи женщиной, которая заставить о себЪ говорить... 

Воть ея «[ез 4т01; т1тез» — три пандана, изображающие улыбку 


—— Идилмя грусти" —— 397 


въ разныхъ возростахъ; съ перваго взгляда трудно было бы угадать 
въ этой см$лой композищи руку художника-женщины. Воть на- 
конецъ картина «Апр$ль 1884», пр1обр$тенная великимъ княземъ 
Константиномъ Константиновичемъ. «Эта картина меня захваты- 
ваетъ,--пишеть она въ «ДневникЪ%»,-— яблоня въ цвЪту, вся въ 
свЪтло-зеленыхъ листвахъ, и солнце играетъ своими лучами на этой 
чудной весенней зелени. Въ травЪ виднфются флалки, желтеньме 
цвфточки, сяюще, какъ маленьк1я солнца. Воздухъ напоенъ благо- 
ухавемъ, и дфвушка, мечтающая подъ деревомъ, ‹утомленная и 
опьяненная»—по выражен!ю Терьё. Если бы хорошо передать эф- 
фектъ этой весенней силы, этого солнча—это было бы превосходно...». 
И вотъ, наконецъ, ея посл$дняя неоконченная картина — «На, 
улиц» («Га гие»). Вотъ что по поводу ея читаемъ въ «ДневникЪ»: 
«Историческая картина?!.. но столько же стоить всякая 
другая, одна изъ этихъ обыденныхъ, ежедневныхъ сценъ, достоинство 
которой заключалось бы въ глубокомъ изучении характеровъ. Ска- 
мейка на Батиньольскомъ бульварЪ или даже на ауепие \астала... 
Наблюдали ли вы ее когда нибудь? ВмЪфет$ съ видомъ улицы и 
проходящими мимо скамьи людьми? Все, что заключаеть: въ себЪ 
скамейка! Какой романъ! Какая драма! Проходимецъ, опирающийся 
на спинку скамьи, другой сидитъ, подогнувъ кол$но, съ блуждаю- 
щимъ взглядомъ; женщина съ ребенкомъ на рукахъ. Мальчикъ изъ 
лавочки, присвпий, чтобы пробфжать уличный листокъ; дремлюцщий 
рабочй, куряпий философъ или разочарованный... Быть можеть, 
я вижу черезчуръ много; однако, взгляните внимательнфе сами, 
около пяти или шести часовъ вечера... О, наконецъ! МнЪ кажется, 
я нашла! Можетъ быть, я ничего не сдфлаю, но душа моя спокойна... 
Какъ будто струя жизни коснулась меня... Каюмя разнообразныя 
минуты—бываетъ, что я рёшительно ничего не вижу хорошаго въ 
‚жизни, а иногда вдругь принимаюсь любить все, что меня окру- 
жаетъь!.. Какой ужасъ!— скажете вы:— итакъ, ты в$ришь, что «чело- 
вфческое» можно найти только въ народЪ? Я этого не думаю, и къ 
тому же, именно въ этомъ профаны (пифёсПез) упрекають людей 
таланта. Народъ или цари—не все равно; но не закаты и ручейки!.. 
Очевидно скамейка на наружномъ бульвар имфетъ совс$мъ другой 
характеръ, ч$мъ скамейка на Спашрз Еуз6ез, на которую садятся 
лишь консьержи, грумы, кормилицы и сотшейх. Тамъ не стоить 
наблюдать, тамъ нфтъ души, нЪть драмы! Манекены или просто 
частные случаи. Но какая поэз1я въ этомъ проходимцЪ на скамьЪ! 
ЭдЪеь чувствуется настоящий человЪкъ, туть что-то шекспировское...». 
Эта картина ее доканала. Въ поискахъ за сюжетомъ, она еще 
сильнЪе простудилась, и ей не суждено было окончить этоть холстъ, 
который, судя по наброску, былъ бы выдающимся художественным 
произведенемъ. 
| «И вотъ,— пишеть она,— мною овладзло ужасное безпокойство 
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при мысли объ этомъ ‘открытомъ мною кладЪф, если это отъ меня 
ускользнеть, или мн$ не удастся ничего исполнить, или не хватить 
времени... Но такъ какъ картина моя уже готова въ сознании, — я 
спокойна»... 

Эта картина отъ нея ускользнула... 

за ея кратковременную жизнь ею было исполнено сто картинъ, 
портретовъ, этюдовъ и эскизовъ, шесть пастелей, сто семнадцать 
рисунковъ, пять скульптуръ. Всего 229 произведений! 

Вошла хозяйка виллы. 

— Энаете ли,—сказала она,—кто у меня былъ?.. Это одинъ изъ 
моделей «Меейто”а»... Одинъ’ изъ т$хъ оаш1и, которые позировали 
передъ Мусей для ея картины... Онъ теперь уже большой и должен 
поступить въ солдаты. ПослЪ ея смерти, много лЪтъ спустя, при- 
ходили ко мнЪ ея модели, эти мальчики парижекихъ улицъ. «/е 
уоп@галз еп розег—говорилъ одинъ изъ нихъ:-—]е 315 земеих 
тайепале е$ ]е пе Ратал раз 4е отптасез»... Они всЪ очень огор- 
чались, когда узнавали, что позировать больше не передъ кЗмъ. 

— А тоть, который поступаеть въ солдаты?—спросилъ я. 

— Онъ приходилъ за небольшою помощью въ память моей по- 
КОЙНИЦЫ. 

Я посмотр$лъ въ окно и увид$лъ здороваго парня, очень «кор- 
ректно» одЪтаго, въ синемъ пиджакЪ и соломенной круглой шляпЪ, 
съ цвЪткомъ красной гвоздики въ петлицф. МнЪ показалось, что я 
узналъ въ его лицф возмужалыя черты того мальчика-блондина 
«Митинга», который поставленъ на картинЪ въ профиль. ТФ же 6%- 
лфсоватые волосы, тоть же вздернутый носъ, слегка выдавиняся 
скулы. Сапоги его не были прорваны, какъ тогда, когда кисть ху- 
дожницы увфковЪфчивала его на холстЪ, но въ лицЪ его было то же 
выражене «хитринки», «себ на умЪ», смягченное возростомъ и 
обстоятельствами жизни, которое чувствуется на картинЪ. 

— Простые люди,— начала опять хозяйка виллы,‚—-очень любили 
покойницу. Увфряю васъ, что ея бывийя модели посзщали меня 
въ Париж не изъ корыстныхъ цЪфлей. Они приходили утфшать 
меня и вмЪстБ погоревать о МусЪ. Были трогательные случаи, и 
позвольте вамъ разсказать объ одномъ изъ нихъ. Прежде ч$мъ при- 
ступить къ картинЪ «АпрЪль 1884», Муся много Фздила по окрест- 
ностямъ Парижа, отыскивая подходящй пейзажъ. И воть близъ 
Севра она нашла такой уголокъ. За оградой цвЪла яблоня, широко 
раскинувъ свои вЪтви, полныя бл дновато-розовыхъ цвЪтовъ; сочная 
трава и вообще весь пейзажъ ей очень понравились: «воть тоть 
мотивъ, который я искала!» — вскрикнула она, и направилась къ 
дому собственника сада. Это былъ одинъ изъ тЪхъ полугорожанъ, 
полукрестьянъ, которые снабжають рынки Парижа цвзтами и фрук- 
. тами. Ему польстило вниман1е художницы къ его любимому дереву, 
и онъ далъ ей разрЪшене «срисовать» его и даже, не смотря на 
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любовь къ своимъ деревьямъ, любуясь на сильно подвинувшуюся 
картину, позволилъ ей срубить въ саду два-три деревца, сильно 
мфшавиця общему эффекту пейзажа. Муся прхала на сл*- 
дуюпиИЙ же день съ своей «моделью» — молодой деревенской д*- 
вушкой, которая несла въ корзинз ихъ обийй скромный завтракъ. 
Она принялась за работу съ жаромъ—она все дфлала съ жаромъ— 
и вложила въ картину всю свою душу. Ее окружила семья хозяина 
сада. Они принимали ее за б$дную, скромную художницу, въ ея 
простенькомъ с$ренькомъ платьиц, которая вынуждена работать, 
чтобы добывать ' себ средства къ жизни. Они любовались ея го- 
рячностью и наивно подбадривали и похваливали ее. Картина по- 
двигалась; крестьянка подъ деревомъ удалась какъ нельзя лучше. 
Оставалось дописать уже немного. Добрые люди искренно восхища- 
лись картиной, не меньше . самой художницы. Однажды вечеромъ 
Мусю охватила сильная дрожь; ея ноги, обутыя въ легкмя туфельки, 
слишкомъ долго стояли въ сырой, посл дождя, травЪ. Она унесла, 
картину и больше не возвращалась на свою «натуру». Тщетно 
ждали ее друзья-хозяева сада. Дни шли за днями, цв$ты яблони 
осыпались, кружились въ воздух$, какъ б$лорозовыя бабочки, и 
покрыли землю бЪлоснфжнымъ покровомъ; но Муся не возвращалась. 
ВмЪсто нея прибылъ однажды объемистый пакетъ на имя садовника; 
въ немъ заключалась дорогая матерля его женЪ на платье. Они уди- 
вились и огорчились; они считали дЪвочку бЪдною, а она прислала 
имъ роскошный подарокъ; они ее полюбили, какъ свое дитя, а она 
платить имъ за любовь дорогимъ подаркомъ. И они, посовфтовавшись 
другъь съ другомъ, р-шили отправиться въ Парижъ навЪфстить ее 
и возвратить цфнную матерю. Въ. канцеляри «Салона» узнали они 
ея адресъ и пришли въ ея отель. Они думали, что ошиблись, и 
очень смутились: «какъ! ихъ 0Ъдная художница въ сЪренькомъ, 
простенькомъ платьицЪ, эта трудолюбивая дфвочка, живеть въ та- 
комъ отелЪ? Но они позвонили и ихь приняли». Муся лежала, на 
своемъ свалзе-опеие, укутанная въ пенюаръ изъ благо плюша; по 
плечамъ ея разметались ея свЪтлые волосы, и она сама вся поху- 
дфла, и на ея болЪзненно-бл$дномъ ‘лицф лихорадочнымъ блескомъ 
горЪли глаза, ставиие ‘еще больше, еще. загадочн$е. Она радостно 
вскрикнула, увидЪвъ своихъ гостей, и дружески протянула имъ руку, 
слегка приподнявшись. «Я счастлива, что вижу васъ», — сказала 
она, прерывая кашлемъ почти каждое слово. — «Не сердитесь, что 
я еще не успЪла сама поблагодарить васъ... МнЪ запрещено выхо- 
дить... Говорять, я надорвалась за работой и простудилась въ сырой 
трав?....». Садовникъ и его жена съ горестью на нее посмотр$ли и 
не осм$лились вернуть ей матерю. «Мы не сердимся на васъ,— 
сказала жена,— потому что вы были больны... А все-таки вы оби- 
дВли насъ этимъ платьемъ... Мы были рады видЪть васъ у себя и 
принимали васъ отьъ чистаго сердца. Намъ не нужно было этого 
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платья... И воть мужъ рЪфшилъ, что мы вамъ его отнесемъ...» — 
«Вовсе не я, а ты р$шила отнести платье», — сказаль мужъ. -«Вы 
оба, большия дЪти!-— сказала, Муся, и прежей звонюй, свЪтлый смЪхъ 
вырвался у нея: —вы меня очень огорчите, если вздумаете мнЪ 
вернуть платье и отказаться отъ моего подарка. Я желаю, —продол- 
жала она, обращаясь къ женЪ хозяина, — чтобы вы носили его въ 
воспоминане обо мнЪ, когда меня уже больше не будетъ»... Ота- 
рики пробовали ее успокоить. «Н$тъ, — сказала она имъ, устало 
улыбаясь:—с0 мной кончено, все кончено»... Она все еще старалась 
улыбаться, но голубые глаза ея вдругь наполнились слезами, и са- 
довникъ съ женой тоже украдкой утерли свои слезы. Она посп%- 
шила перемЪнить разговоръ и весело сказала:—«А яблоня? Все та- 
кая же славная?» — «О, да!— отвЪтилъ садовникъ: — цвЪты уже 
опали, но зато завязались плоды, и есть признаки, что ихъ будеть 
много. Въ сентябрЪ нужно вамъ будетъ пр!Бхать ихьъ покушать. , 
Воздухъ Севра васъ живо поправить»... Она отрицательно покачала 
головой и упала ею на подушку, не будучи въ силахъ больше го- 
ворить. Въ концЪ октября, въ то время, когда въ СеврЪ, въ саду, 
осеребренномъ первымъ инеемъ осени, въ вфтвяхъ могучей яблони 
съ пожелтфвшими листьями, запли снфгири, садовникъ-хозяинЪ 
получилъ письмо съ черной каемкой, извзщавшее его о смерти Муси. 
Они горько плакали, эти славные, добрые люди... какь я узнала 
впослдетвыи. Въ одно апр$льское утро, когда прежная печаль съ 
новою силою овладфла мною, въ то время, какъ я сид$ла у себя 
въ гостиной, окруженная картинами и вещицами дорогой покойницы, 
живо напоминавшими мнЪ ее, позвонили съ улицы, и лакей ввелъ 
ко мнЪ севрскаго садовника. Онъ былъ изысканно одЪтъ, по-воскрес- 
ному, и неловко верт5лъ въ рукахъ, затянутыхъ въ черныя перчатки, 
свою шляпу; жена была въ дорогомъ черномъ шолковомъ платьЪ 
и держала огромный пакетъ. «Просимъ прощенья, что обезпокоили 
васъ,—сказалъ садовникъ,—мы хотфли пров$дать васъ, чтобы ска- 
зать вамъ, какъ часто мы съ женой вспоминаемъ про бЪдную 
барышню, а въ это время года, весною, еще чаще. И я съ женою 
придумали вамъ предложить кое-что въ воспоминан!е о ней»... Вена 
въ это время развязала пакеть и вынула оттуда цвфтущую вЪтку 
яблони. «Это,—сказала она,—первые цвЪты яблони, которую она 
рисовала, и они вамъ лучше нашего разскажуть, какъ сжимается 
наше сердце... И если вы позволите, мы будемъ приносить вамъ 
эти цвЪты все время; пока будетъ цвЪсти эта яблоня»... Святыя сердца, 
славные люди!.. Право, эти слова дороже всякихъ хвалебныхъ сти- 
ховъ и статей. И старики сдержали свое слово: съ тЗхъ поръ ка- 
ждую весну передъ портретомъ Муси красуется букетъ ивЪтовъ яб- 
лони, которая присылаеть свои красивые дары бЪ$дной покойниц$... 

| Вволнованная мать продолжала: 

— Однажды меня посфтилъ Андре Терьё и увидфлъ портреть 
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Муси, украшенный цв$тущими вЪтвями яблони. Я ему разсказала, 
эту простую истор1ю, и онъ написалъ поэтичный и трогательный 
разсказъ подъ заглавемъ «Ге рошпиег». Я его много разъ читала 
и перечитывала и кое-что передала вамъ почти его словами... 

‚Мы вышли въ садъ. Тамъ за круглымъ столомъ, близъ фонтана, 
оставленное нами общество пило руссый чай, спасаясь отъ жары. 

Я скоро простился съ гостепртимною хозяйкой виллы и вышелъ 
изъ сада. 

Я шелъ по тому же берегу моря. Солнце садилось уже, и красная 
полоса заката придавала что-то мрачное и тяжелое потемнзвшей 
морской дали, и лазурь ея приняла теперь темнофтолетовую окраску... 
Это былъ цвфть траура. Назади вилла съ ея кущами деревьевъ 
быстро погружалась въ тьму наступавшаго вечера. Новыми темными 
тонами расцв$тилась природа, и въ душу закрадывались печальныя 
мысли. Никогда не увидить б$дная Муся этихъ красокъ природы, 
которыя невидимымъ образомъ воспитали ея талантъ, которыя на- 
ложили на нею печать жизни и меланхолю смерти. 


В. СвЪтловъ, 
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А. Н. ПЛЕЦЕЕВЪ БЪ ССЫТЕХ. 


Г. 


ЗВЪСТНО, что одинъ изъ выдающихся поэтовъ 
нашихъ, Алексфй Николаевичъ Плещеевъ, въ 
пятидесятыхъ годахъ, находился въ Оренбург- 
скомъ краз, гдЪ въ салдатской шинели долженъ 
былъ испытываль всю тягость несродной и даже 
ненавистной ему казарменной обстановки, 060- 
бенно суровой въ былое время. | 

«По высочайшей конфирмащи въ 19-й день 
декабря 1849 года, за участе въ преступныхъ 
О в замыслахъ, происходившихъ на собратяхъ у 
преступника Буташевича-Петрашевскаго, и друпе противозаконные 
поступки, во внимане къ молодымъ его лЪтамъ '), онъ лишенъ былъ 
всфхъ правъ состоян1я и отданъ на службу въ отдфльный Оренбург- 
сый корпусъ рядовымъ» °). 

Сначала поэть былъ сосланъ въ г. Уральскь и 6-го января 
1850 года зачисленъ въ № 1-й Оренбургсый линейный батальонъ, 
а потомъ 25-го марта 1852 года переведенъ въ Оренбургь въ № 8-й 
батальонъ, подъ начальство майора Сушкова. 

Но какъ жилось ему въ первое время ссылки въ УральскЪ, и _ 
какъ шла здфсь его служба, о томъ въ м$стныхь архивахъ не 





1) А. Н. Плещеевъ родился 22-го ноября 1825 года. СлЗдовательно въ это 
время ему было 24 года. 

2) Изъ аттестата Плещеева, отъ 10-го а 1857 года, хранящагося въ 
'Тургайскомъ областномъ архивЪ, въ дЪлъ за № 35,665, которое мною отыекано въ 
числ приговоренныхъ къ уничтожению. 
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имфется почти никакихъ свЪдЪнй, за исключешемъ, впрочемъ, ка- 
кИМЪ-то чудомъ сохранившейся коши съ отвошенйя ` начальника 
корпуснаго штаба, оть’ 27-го января 1850 года, за №362"); въ ко- 
торомъ’ посл5дейЙ сообщалъ начальнику‘ 28-й пЪхотной дивизи, что 
‘имъ «препровождены деньги, принадлежашия назначеннымъ на служ- 
бу за проступки въ Оренбургске батальоны № 1-й Плещееву — 
146 рублей; № 5-й — Ханыкову — 8 рублей и № 6-й — Головин- 
скому — 50 рублей, — къ командирамъ сихъ батальоновъ». 

НЪть никакого сомнфн1я, что деньги эти были присланы Пле- 
щееву матерью, которая, какъ увидимъ ниже, даже пр! зжала на- 
взстить его въ этоть отдаленный край. Очевидно, А. Н. въ сред- 
ствахъ не нуждался, къ тому же уральцы народъ гостепр1имный и 
особенно для ссыльныхъ сердобольный, такъ что, можно съ нЪко- 
торой ув$ренностью сказать, А. Н. жилось въ УральскЪ если не 
особенно весело, какъ въ захолустномъ городф, то врядъ ли онъ 
могь пожаловаться на равнодупше къ нему общества. Но въ Орен- 
бург$ на первыхъ же порахъ ссылки поэту не посчастливилось. 
М?Ъетное ‹интеллигентное» общество приняло его особенно враждебно 
и, какъ разсказываетъ мой отецъ, служивпий въ то время въ № 1-мъ 
Оренбургекомъ казачьемъ пфшемъ батальонЪ писаремъ и слЪдова- 
тельно ближе знакомый «съ направленемъ мыслей» тогдашней во- 
енной брати,— за долго еще до его прузда по городу и среди на- 
чальства на разные лады начали циркулировать несбыточные слухи, 
которые я привожу здЪ$сь, какъ курьезъ. 

«Говорили, что А. Н. былъ сосланъ въ Оренбургь за какое-то 
политическое преступлене. Ихъ было трое, зам5шанныхъ въ заго- 
ворз противъ государя и правительства: Плещеевъ, Ращеевъ и тре- 
й (фамилию коего отецъ позабылъ) тоже изъ извЪстной дворян- 
ской семьи. Вс они были приговорены къ вис$лицЪ, и конфирма- 
шя суда была представлена государю. Узнавъ объ этомъ, мать Пле- 
щеева, какъ фрейлина, имфвшая свободный доступъ ко двору, въ 
слезахъ бросилась къ императору, моля его о помилованш. Увы! 
уже было поздно: Николай Павловичъ утвердилъ приговоръ. "Тогда, 
мать Плещеева, съ послёдней надеждой на благопрлятный исходъ, 
обратилась къ императриц и на колЪняхъ просила сжалиться надъ 
ней. Государыня сочувственно отнеслась къ ея слезной просьбЪ и 
сама просила, за преступника Плещеева у государя. Николай Павло- 
вичъ былъ тронуть скорбю материнскаго сердца, но какъ помочь 
горю, когда уже утвержденный приговоръ измфнить было нельзя. 
Государь и государыня общимъ совЪтомъ, припомнивъ старинный 
руссюй обычай, когда цари, про$зжая мимо казнимыхъ преступни- 


т) Вь дБлахь штаба 23-й иъхотной дивиз!и, въ архивЪ Оренбургскатго уззднаго 
воинскаго начальника, по входящему журналу за 1850 годъ, № 338; самое же 
ДЪло уничтожено, 

5% 
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ковъ, могли миловать ихъ,— придумали слфдующую мЪфру помило- 
ван1я. 

«Въ назначенный для экзекущи день преступниковъ заранЪе 
въ закрытыхъ повозкахъ привезли къ эшафоту, но по заранзе же 
сдфланному распоряженю долго не начинали казни, какъ бы ожи- 
дая кого-то. Наконецъ, народъ заволновался. 

— «Государь, государь Здетъь!. 

— «Что туть такое? кого казнятъ?— спросилъ императоръ. 

«Ему доложили. 

— «Ларую имъ жизнь! — сказалъ онъ и про$халъ мимо. 

«Преступниковъ тотчасъ же отвезли обратно въ казематы, а, на 
конфирмаши суда государь собственноручно начерталъ: «сослать 
рядовыми въ линейные батальоны». Такимъ образомъ, согласно 
этому повел$н1ю перваго изъ нихъ-— Плещеева, отправили въ Орен- 
бургсый край, Ращеева въ западно-сибирсвые батальоны и посл$д- 
няго въ Восточную Сибирь». 

Не смотря на всю неосновательность подобной выдумки, мъет- 
ному обществу было достаточно, чтобы быть предубЪжденнымъ про- 
тивъ такого политическаго ссыльнаго и избЪгать его. Помимо того, 
всЪмъ было извЪстно, что Плещеевъ «пишетъ». Одного этого уже 
было довольно, чтобы сторониться оть него и видфть въ немъ че- 
ловЪка отверженнаго. Даже теперь, при всеобщемъ образоваюи, при 
быстрыхъ успЪхахъ современной цивилизащи, въ ОренбургВ очень 
трудно жить человЪку, болЪе или мене развитому и пишущему 
хотя бы самые невинные разсказы и стишки. Местное общество съ 
какой-то затаенной ненавистью смотритъ на каждаго писателя и, 
сколько ни увфряй, не вЪрить тому, что иные пишуть исключи- 
тельно для того, чтобы имЪфть кусокъ хлЪба. «Врегь, молъ, пишеть 
отъ нечего дЪлать, чтобы людей порочить», такъ какъ во всякомъ 
произведен1и, хотя бы самаго безобиднаго свойства, оренбуржцы’ви- 
дять осмЪяне ихъ пороковъ, осуждене ихъ недостатковъ. Еели 
еще и теперь существуютъ таке взгляды, то можно представить, 
что было 80—40 лфть тому назадъ въ Оренбург, когда здЪеь то- 
мился А. Н. Плещеевъ 1). Легко ли жилось ему въ этомъ Богомъ 
обиженномъ городЪ, прозванномъь еще покойнымъ В. И. Далемъ 
(казакъ Лугансюяй) «чертовой песочницей»? 

Переведенный изъ Уральска въ № 3-й батальонъ, АлексЪй Ни- 
колаевичъ былъ отданъ подъ надзоръ особато дядьки—унтеръ-офи- 
пера, изъ т5хъ закаленныхь дядекъ-усачей, для которыхъ «воин- 
све артикулы» съ строгой субординашей составляли вею цЪль 
жизни. Поэту первое время пришлось особенно много перенести 
горя и лишевшй въ чуждой его характеру суровой обстановкЪ. На- 


1) Какъ смотрЪло оренбургекое общество на Плещеева-писателя, особенно 
рельефно вырисовывается изъ ниже приводимыхъ архивныхъ данныхъ. 


в. олайы 
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равнф съ другими онъ долженъ былъ отбывать всЪ обязанности 
солдата, какъ-то: хождене‘въ караулъ, на дневальство, наряды на 
казарменныя работы, посылку «на вЪети» (вЪстовымъ) къ ротному 
и батальонному командиру и т. п. Но особенно тягоетно для него 
было сидЪть въ четырехъ ст$нахъ душныхъ казармъ: не съ кБмъ 
было поговорить, обм$няться мыслями. Съ солдатами какой же мо- 
жеть быть разговоръ, да и за этимъ строго слЪдило. батальонное 
начальство. Зат$мъ и сами солдаты сторонились «поднадзорныхъь 
баричей». Батальонные же офицеры избфгали вступать въ бесЪды 
«съ такими личностями», — во-первыхъ, изъ боязни навлечь, на себя. 
подозрЪне старшаго начальства, а, во-вторыхъ, и это, кажется, са- 
мое, главное, большинство изъ нихъ происходило изъ тЪхъ же ря- 
довыхъ солдатьъ, которые, кром$ службы и уставовъ, не имЪли ни 
мал$йшаго представления о чемъ либо иномъ, особенно въ области 
п0э31и и литературы. Наконецъ, при чрезм$рно-строгой въ то время 
дисциплинЪ, невозможно было и подумать, чтобы офицеръ-началь- 
никъ’ могъь снизойти до степени обыкновеннаго человЪка, могъ со- 
_ чувственно относиться къ положеню хотя бы образованнаго сол- 
дата, а тёмъ болЪе вести съ нимъ каюе либо частные разговоры, 
кром$ служебныхъ. 

Въ отпуски А. Н. не ходилъ, да, вЪрнфе сказать, и не могь 
ходить, прежде всего потому, что это было ему запрещено '), а за- 
т$мъ и потому, что у него не было въ ОренбургВ ни одной души 
знакомыхъ. Такимъ образомъ ни сочувствя, ни ласки, ни привЪлта. 
Это была убйственная жизнь, отъ которой легко можно было сойти 
съ ума! | 

Долго и терп$ливо сносилъ А. Н. выпавиия на его долю не- 
взгоды и никому не жаловался на свою судьбу, но, наконецъ, не 
выдержалъ и въ одномъ изъ своихъ писемъ написалъ о своемъ 
тяжеломъ положен]и матери. Прочитавъ такую грустную повЪсть, 
она тотчасъ же пр!Бхала въ Оренбургъ 2), и скоро обстоятельства 
приняли другой. оборотъ. 

Мать Плещеева подарила дядькЪ его золотые часы съ ц$поч- 
кой, важный въ то время для простаго солдата подарокъ, такъ 


- 





1) Какъ строго слЪдило за нимъ начальство, видно по перепискЪ штаба 23-й 
пфхотной девизш за 1852 годъ, № 331: даже для свидавя Плещеева съ его 
матерью, въ перюдь съ 26-го Поня по 27-е юля, батальонный командиръ испра- 
шиваль разр шен!е дивизюннаго начальника, а посл дей корпуснаго командира. 

2) Вь № 1 <Гургайской Газеты» какой-то старожиль увЪфряеть, что мать 
Плещеева прЁ5хала къ нему въ Оренбургь, послЪ «возвращения его изь Перов- 
ска», слЪдовательно въ 1856 г.; между тёмь изъ вышеприведеннаго дзла видно, 
что она была въ ОренбургЪ лЪтомъ 1852 года. ЗдЪесь не мЪшаеть также замЪ- 
ТИТЬ, что Этоть старожиль (а въ № 2 сама редакщя «Тургайской Газеты») не- 
правильно показываеть ссылку А. Н. въ Оренбургь въ 1849 году, съ зачиеле- 
немъ его вь № 2-й линейный батальонъ, тогда какъ Плещеевь никогда не слу- 
жиль въ этомъ батальонЪ. 
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какъ часы были чрезвычайно дороги и р%фдко встрчались даже у 
людей чиновныхъ, — и дядька изъ суроваго начальника сд$лалея 
чуть не слугой молодому ссыльному ‹баричу». Потомъ она побы- 
вала и у батальоннаго командира, майора Сушкова, еще кое у кого 
изъ вмятельныхъ лицъ мЪФотнаго военнаго управленя и, наконецъ, 
сдфлала визитъ самому начальнику края, генералъ-адъютанту Ва- 
сию Алексфевичу Перовскому '), съ которымъ была, кажется, зна- 
кома по Петербургу: и этоть суровый и строгй оренбургеюмй гене- 
ралъ-губернаторъ, но отзывчивый на все доброе и особенно покро- 
вительствовавиий ученымъ и литераторамъ, очень любезно принялъ 
Плещееву и охотно согласился взять ея сына подъ свое покрови- 
тельство °). 

Вскор$ посл того было сдфлано распоряжене, чтобы майоръ 
Сушковъ, вместо м$фсячныхъ рапортовъ о состояи и поведени 
рядоваго Плещеева, представлялъ «таковые каждонедЪльно» °). Для 
Алекс$я Николаевича снова возсляла, счастливая звЪзда, и съ этого 
времени служба его пошла легче. Батальонное начальство уже пе- 
рестало «наряжать» его на работы и въ вЪстовые, за исключешемъ 
посылки на ротныя и батальонныя ученья. Но еще больше было 
предоставлено ему свободы, когда генералъ-адъютанть Перовсвй, _ 
получая все боле и болЪе благопраятные о немъ отзывы батальон- 
наго начальства, сталъ запросто приглашать его къ себЪ чуть не 
каждый день въ”три часа на обЪдъ, а иногда даже посылалъ за 
нимъ свою карету Само собою разумЪется, батальонное начальство, 
отъ мала до велика, въ виду такихъ знаковъ вниманя начальника 
края къ ссыльному рядовому (такой чести рЪдко удостоивались 
даже немноге изъ видныхъ представителей мЪстной администращм), 
не смфло уже заикнуться о какихъ либо строгостяхъ и безпрепят- 
ственно разршало ему выходъ изъ казармъ, когда угодно и куда 
вздумается. 

Къ большему еще благополуч1ю АлексЪфя Николаевича, вскорЪ, 
весной 1853 года, начались наступательныя движеня нашихъ отря- 


1) Генералъ-адъютантъ, генералъ-отъ-кавалери (впослЗдетв1и графъ) В. А. 
Перовеклй, управляль Оренбургскимъ краемъ сь 1851 по 1857 годъ. 

?) У многихь навЪрно явится вопроеъ: почему раньше В. А. не взялъ его 
подъ. свое покровительство, зная, что А. Н. сосланъ быль во ввЪренный ему край? 
МнЪ кажется, отвЪтъ на это очень не замысловатъ. Общественное мнфн!е города 
Оренбурга было настроено враждебно противъ ссыльныхь, и Василмй Алексеевич 
выжидалъ поэтому только удобнаго случая, «не дразня гусей», избавить Плещеева 
оть тяжкой доли. Перовсюмй быль слишкомъ уменъ, чтобы не понимать, какую 
онъ бралъ на себя тяжелую и отвЪтетвенную задачу; бороться же съ закорузлыми 
взглядами общества не всегда было. легко. 

3) Вь то время былъ заведень порядокь—всЪмъ сосланнымъ въ Оренбургевй 
край политическимъ преступникамъ ежемесячно составлялись такЪ называемые 
«кондуитные» списки, которые сначала представлялись командиру корпуса, а 
этимъ послЪднимъ, чрезь шефа жандармовъ, государю. 
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ДОВЪ ВЪ глубь киргизской степи для обузданйя волновавшихся кир- 
гизъ Чиклинбкаго рода малой орды, подъ предводительствомъ мя- 
тежнаго батыря Исетки Кутебарова, и противъ коканцевъ, оказы- 
вавшихъ намъ неповиновене, грабившихъ нашихъ подданныхъ 
киргизъ и покровительствовавшихъ дЪфйствямъ этого степнаго раз- 
бойника. Для усмиреня бунтовщиковъ было назначено 2 тысячи 
пЪхоты и 4 тысячи конницы (казаки и башкиры) при девяти ору- 
`щяхъ. Главное начальствовавн!е надъ отрядомъ этимъ, по высочай- 
шему повелфн!ю, принялъ самъ начальникь края генераль Пе- 
ровеюй. Аул 

Чтобы дать возможность Плещееву выслужиться изъ простыхъ 
рядовыхъ и выйти изъ тягостнаго положеня поднадзорнаго, Васи- 
лй Алексфевичъ 9-го марта 1853 года перевелъ его изъ № 3-го 
‘въ № 4-Й батальонъ, который назначался въ этотъ походъ ‘). 

Войска и обозы, назначенные въ отрядъ, собирались въ Орен- 
бург5, Орск и станиц Верхнеозерной, откуда, выступая тремя 
колоннами, должны были соединиться у форта Карабутакъ и подъ 
начальствомъ наказнаго атамана Оренбургскаго казачьяго войска, 
генералъ-майора Падурова, слБдовать далфе на Сыръ-Дарью и ко- 
канскую крЪпость Акъ-Мечеть, главный предметь похода. 

_ Отряды выступили съ лиШи между 10-мъ и 15-мъ мая и, несмотря 
на сильные жары, 23-го мая соединились въ укр$плен!и Ураль- 
скомъ, пройдя 605 верстъ труднаго степнаго пути оть Оренбурга ?). 
‚ Отсюда выступили далфе уже двумя колоннами: одна подъ началь- 
ствомъ генерала Падурова, другая— подполковника Тоннея. Баталь- 
онъ № 4-й, гд$ быль Плещеевъ, шелъ въ колонн$ Падурова и все 
время, до взятя 28-го 1юля Акъ-Мечети, находился въ ней. 

Въ шестнадцать дней войска дошли до укрфпленя Аральскаго 
(Раимъ) на Сыръ-Дарь$, куда прибыли 8-го 1юня, а 3-го 1юля были 
уже подъ стЪнами Акъ-Мечети. Здзсь АлексЪй Николаевичъ при- 
нималъ участе въ осад и штурмЪ кр$пости и «за отлище въ дЪлЪ 
при взяти ея всемилостив$йше былъ произведенъ въ унтеръ-офи- 
церы (приказомъ 27-го декабря 1853 года) и награжденъ, не въ 
зачеть, годовымъ окладомъ жалован1я» °). 

ПослЪ возведеня по Сыръ-Дарь$ укр$пленй: № 1-го на истокЪ 
р$ки Казалы (нынЪ городъ Казалинскъ), № 2-й—на урочищё Кар- 
макчи, № 3-го—на Куванъ-ДарьЪ (впосл$дстви въ 1855 году уни- 
чтоженнаго) и форта «Перовскаго», переименованнаго, по высочай- 
шему повелЪню, въ честь виновника побфды изъ Акъ-Мечети “), 
начальникъ края, съ частью войскъ, отправился въ Оренбургъ, 


т) См. въ. дълЪ Тург. обл. арх. № 35,663 аттестать Плещеева. 

?) До Карабутака же оть Оренбурга считается 428 веретъь. 

3) Изъ аттестата Плещеева. | 

“) Помимо того, Перовсклй, за взяте Акъ-Мечети, по высочайшему повелф- 
ню, 27-го декабря того же 1853 года быль возведенъ въ графское достоинство, 
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оставивъ для охранен1я вновь заведенной сторожевой И оборони- 
тельной лини три роты 4-го линейнаго баталона, двъ сотни каза- 
ковъ и сотню башкиръ при 7 орудяхъ. Такимъ образомъ на долю 
нашего поэта выпало остаться въ Акъ-Мечети и влачить ВЪ ней. 
самое жалкое существован!е. 

Одинъ изъ оренбургскихъ сларожиловъ, и ЦолковскйЙ, сыЫНЪ 
извЪстнаго въ свое время сподвижника‘ Перовскаго, пишеть на з 
страницахъ «Тургайской Газеты» (№ 1-Й за, 1896 годъ), что, «живя _ 
въ фортЪ Перовскомъ, АлексЪй Николаевичъ велъ постоянную пе- 
реписку съ своими друзьями, оставшимися ‘въ городз Оренбург. 
Письма его были полны задушевности и глубокой грусти»: Въ од-, 
номъ изъ нихъ, адресованномъ автору воспоминаний, даже было’ 
приложено слвдующее ро 


Я молодъ быль, я увлекался... | - 
Я жиль несбыточной мечтой, 
Я время вЪянью поддалея 
: И сталь солдать совеБмъ простой... 
Мечты прошли, зачахли упованья, ° [4 у 
И изъ тюрьмы я въ степь попаль; 
Не слышны здЪеь мои стенанья, "т ь 
Но какъ страдаю я, страдаль! —% : ` 


Мы сомнЪваемся, чтобы это стихотворене принадлежало перу 
даровитаго Плещеева, но безспорно, что въ фортв 'Перовекомъ, . 
отдаленномъ и оторванномъ оть остальной Росси дикими ‚перво- 
бытными киргизскими степями, Алексвю Николаевичу жилось куда 
хуже, чфмъь въ Оренбург, гдф онъ уже, сь помопию Перовскаго, 
усиф$лъ найти друзей. Кругомъ одна безбрежная степь, ‚унылая и. 
однообразная, съ скудной растительностью, земляныя стфны укрЪ- 
пленя, суровыя лица солдатъ, *киргизы и верблюды— воть все, что 
могь видЪфть его глазъ. Для развлеченя ни одной книги, ни одной 
газеты. До Оренбурга было слишкомъ 1.000 версть, и ‘окази хо- 
дили туда въ м5фсяцъ или въ два м$фсяца разъ и лишь для того, 
чтобы отвезти нужныя бумаги или привезти прованть. 

Почти три года провелъ поэть въ этой мрачной обстановк$, безъ 
всякой дЪятельности. Много воды утекло за это время, и много. на 
Руси перем$нилось событй. Въ 1855 году скончался имнераторъ 
Николай Павловичъ, и съ восшестнемъ на престолъь Александра 
Николаевича наступили новыя времена, боле просв$щенныя, 00- 
ле гуманныя. Графъ Перовсюй воспользовался этимъ случаемъ и 
сталь ходатайствовать предъ молодымъ императоромъ о смягчения 
участи поэта Плещеева. Государь внялъ просьбЪ «стараго слуги 
августЪйшаго родителя» своего, и «высочайшимъ приказомъ, по- 
слфдовавшимъ въ одиннадцатый день мая тысяча восемьсоть пять- 
десять шестаго года», Плещеевь былъ «произведенъ въ прапор- 
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щики съ переводомъ въ .оренбуртсвый линейный № 3 батальонъ» '), 

‘стоявший въ ОренбургЪ. ‘15-го 1юня А. Н. навсегда распрощался 

°— съ Акъь-Мечетью, гдф провелъ’такъ много томительныхъ дней, и 
95-го 1юля прибылъ въ Оренбургь °). 

Теперь, какъ офицеръ, онъ имфлъ полный доступъ повсюду, былъ 
свободенъ, надъ нимъ не висфлъ, какъ `Дамокловъ мечъ, стромй 
надзоръ; но душа его не мирилась съ военнымъ режимомъ; онъ 
веЪми . ‘мврами старался избавиться отъ тягостной ему военной 
‘службы, Въ которой потерялъ свои лучиие годы, и которая въ за- 
‘мфнь всего дала. ему столько непр!ятностёй. Въ конц года онъ 
просилъ графа Перовскаго ходатайствовать объ увольнени его отъ 
военной службы. В. А. снесся по этому поводу съ военнымъ мини- 
стромъ. Просьба Плещеева, была доложена государю, и на нее по- 
‚слфдовало милостивое разрёшене: «По высочайшему повел$н!ю (какъ 
‘значится въ его: `алтестал®), объявленному въ отношении г. военнаго 

и министра, От семнадцатаго ноября 1856 г., за № 6.730, Плещеевъ 
`. уволенъ оть военной службы, съ переииеновашемъ Въ коллежеюе 
регистраторы и съ дозволентемь вступить въ гражданскую службу, 
_ кромЪ столиЦь»: .) Кончилась Сы эпопея Плещеевской ссылки, 
началась другая. * 


; а 
« 


м | и 


Средства у`А. Н. были не настолько хороши, чтобы онъ могь 

.. прожить безъь службы или какихъ либо опредфленныхъ занят, 
такъ какъ «имя родоваго и благопртобр$теннаго» у него не было, 
литературный же заработокъ (да и врядъ ли былъ онъ у него въ 
это` время) не могь дать ему возможность прожить безбЪдно. Та- 
кимъ образомъ, въ силу необходимости, ему нужно было искать 
должности. зиму ‘1856—1857 года, однако, за, неим$ шемъ, вЪроятно, 
подходящихъ ваканой онъ прожилъ въ Оренбург безь дфла, и 
только въ мартЪ (5-го) подаль прошен!е въ оренбургскую погра- 
ничную комиссю «объ ‚опред$лен его на службу въ штатъ этой 
комисси» “), причемъ представилъ и аттестать, выданный ему 10-го. 


ии оон ооивислиионииостивнита 


1) Изъ аттестата, Плещеева. - 

2) Тамь же. 

3) Въ некрологв «Историческаго ВЪетника» (1898, ХТ, 623) неправильно ска- 
зано, что онъ перем$ниль военный мундиръ на гражданеюмй въ 1857 г., какъ 
будто послЪ возвращения ему правъ потомственнаго дворянства. Какъ увидимъ 
ниже, послЪднее случилось гораздо поздн$е. 

“) ДЪло тургайскаго областнаго архива за 1857 г., № 35.668, листь 1. Не- 
обходимо для ясности замФтить, что бывшая ренбуреская пограничная комисая, 
вздавшая дЪла зауральныхъ киргизь и Внутренней Букеевской орды, въ 1863 
году, при образовали новой области 'Тургайской, переименована въ тургайское 
областное правлене, гдЪ и оетался весь архивъ прежней пограничной комисеи. 


- 
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февраля 1857 оть командира оренбургскаго корпуса, за подписомъ 


самого Перовскаго, изъ коего, между прочимъ, видно, что онъ «воспи- 
тывался въ частномъ учебномъ заведенти '!), знаеть. читать, 
писать, законъ Бож; исторю всеобщую и русскую, географлтю, 
логику, статистику и языки: нёмецый и французск». «По служе- 
ви въ отдфльномъ оренбургскомъ корпусЪ, въ домовыхъ отпускахъ, 
штрафахъ по суду и безъ суда и подъ сл$детвнемъ не’ былъ. Къ 
повышен!ю чиномъ аттестовалеся достойнымъ; а къ награжден!ю 
знакомъ отлич1я безпорочной службы, хотя не выслужилъ срока, но 
случаямъ, препятствующимъ къ награжденю онымъ, во время 
службы не подвергался». 

По сношени объ этомъ съ инспекторскимъ департаментом 
гражданскаго вЪдомства, высочайшимъ приказомъ 21 апр$ля 1857 г. 
за № 84, Плещеевъ былъ зачисленъ въ штатъь комисаи, а потомъ, по 


журналу 20 мая, опред$ленъ на должность столоначальника во «вре-. 


менный столъ по управленю внутренней киргизской ордой». А. Н. 
принялъ присягу на в$рность службы и далъ подписку «о. непри- 
надлежности къ массонскимъ и другимъ тайнымъ обществамъ» °). 


Вскор$ затБмъ, высочайшимъ указомъ, даннымъ за собственно-. 


ручнымъ его величества подписанемъ, 17-го апр$ля того же года 3% 
было повелЪно: «лишенному правъ состоян1я р$шенемъ генералъ-. 
аудитор1лата 19 декабря 1849 г. и уволенному оть службы, прапор- 
щику АлексЪю Плещееву, съ прочими, равно законнымъ ихъ дф-. 
тямъ, прижитымъ послЪ произнесен1я надъ отцами ихъ приговора 
даровать прежная права по происхождению, то-есть пользовавшимся 
до приговора потомственнымъ дворянствомъ всЪ права дворянства 
потомственнаго, а принадлежащимъ къ другимъ состояямъ права 
прежнихъ состояй, но всЪмъ безъ права на прежн1я имущества». 

На службф Плещееву повезло. Въ лиц предсЪдателя погранич- 
ной комисси, дЪйствительнаго статскаго совфтника Васимя Ва- 
сильевича Григорьева (1854—1862), извЪстнаго нашего-ор1енталиста 
и изслфдователя Туркестанскаго края *), А. Н. нашелъ сёбЪ новаго 


> 


1) Во воБхь почти некрологахъ Плещеева указывается, что онъ 15-ти лЪть 
быль отданъ въ школу гвардейскихъ подпрапорщиковъ, но потомъ вышелъ изъ 
военной школы и поступилъь въ Петербургский университетъ. Это обетоятельетво 
не внесено съ аттестать Плещеева, в5роятно, потому, что онъ пробыль въ школЪ 
недолгое время. 2 

?) Г. Старожилъ неправильно доказываетъ, что А. Н. тотчась же по возвраще- 
ни изъ Перовска въ Оренбургь поступилъь на службу въ пограничную комисею- 

3) Въ первый разъ указъ этотъ напечатан въ № 88 <(.-Петербуртекихъ '0е- 
натскихь ВЪфдомостей» за 1857 годь. Выдержки изъ указа приводимъ по даннымъ 
пограничной комисои, дЪло № 35,668, листы 17—18. 

*) См. «В. В. Григорьевь по его письмамь и трудамъ», `Веселовскаго, изда 
н1е археологическаго общества. Его статья: <Т. Н. Грановеюй, до професеоретва 
въ МосквЪ», напечатанная въ «Русской БесЪдВ» за 1856 г., произвела сильный 
переполохь въ журнальномь мфЪ. Этоть Григорьевь благоволиль также и къ 


$ 


_. 


о 
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покровителя, который впослдетви, ен. Плещеевъ женился на 
дочери чиновника Руднева, быль у него даже посаженнымъ отцомъ. 

Вырвавшись, такимъ образомъ, посл шестилЪтняго. заточешя 
въ душныхь стфнахьъ батальонныхъ казармъ, на.свёть БожйЙ, трид- 
цатидвухл тн поэтъ, конечно, не прочь былъ веселиться и. поль- 
зоваться тзми удовольствями, кавя могь дать‘ тогда. Оренбургъ, 
т5мъ боле, что Плещеевъ былъ не дуренъ собой, уменъ, хорошо вос- 
питанъ и образованъ. Всюду его принимали, какъ желаннато гостя. 
МнЪн1я круто перем$нились, и даже т, которые прежде . недовр- 
чиво смотрзли на «политическато ссыльнаго», открыли ему свои, 
двери и радушно принимали его, особенно у кого были взрослыя 


дочери, такъ какъ А. Н. во вс$хъ отношевшяхъ являлся завиднымъ 
женихомъ. . е к } 


Случайно, на какомъ-то вечер, онъ познакомился съ своей бу- 
дущей женой..ЕликонидЪ Александровнф въ то время было только 
17 лБть. Стройная, миловидная брюнетка, считавшаяся красавицей 
по всему Оренбургу, отъ которой, казалось, взяло счастьемъ и здо- 
ровьемъ, произвела такое сильное впечатлЪн1е на Алексфя Нико- 
лаевича, что онъ р5шилъ связать свою судьбу съ ея судьбой: къ 
тому же, хорошо воспитанная..и образованная, Еликонида Але- 
ксандровна имфла за собой 50 тысячъ рублей приданаго. Не ме- 
шаеть добавить, что отецъ ея, титулярный совфтникъ Александръ 
Михайловичъ Рудневъ, служивпий надзирателемъ при илецкомъ со- 
ляномъ промысл$, въ 62-хъ верстахъ оть г. Оренбурга, въ Илецкой 
залцит$, и мать Татьяна Евграфовна, были прекраснЪйиие люди, 
типа старосв$тскихь помфщиковъ, и воспитали единственную дочь 
свою въ дух патрархальности и строгой религозности. 

Въ конц октября 1857 года состоялось сватовство. Плещеевъ, 
вмств съ своимъ праятелемъ, капитаномъ артиллерли Д. П. Пр -вымъ'), 
для этой цзли отправились въ Илецкую защиту. По пути, на, станщи 
Донгузъ, въ 25 верстахъ отьъ Оренбурга, какъ разсказываетъ мой 
отецъ, служивший въ это время на станши этой смотрителемъ, съ 
ними произошелъ такой забавный случай, отчасти характеризующий 
нашего поэта. р 

Была убственная, осенняя погода. Дождь лилъ, какь изъ 
ведра, и на дворЪ стояла непролазная грязь. «День выдался’ почто- 


вый», и поэтому всЪ лошади на станщи были «въ разгон». Про- 


водивъ послзднюю почту и думая, что въ такую отвратительную 
погоду не будеть больше профзжающихъ, отецъ мой, оть нечего 
ДЪлать, захотфлъ позабавиться чайкомъ. Но только что мамаша 


своему тезкВ А. А. Григорьеву и не разъ снабжаль его въ займы деньгами. Изт, 
дла № 2.282 Неплюевскаго кадетскаго корпуса видно, что покойный наштъ кри- 
тикъ, за уплатой ста рублей по заемному письму, остался долженъ ему еще 49 
рублей. ` 


т) И понынз здравствующимъ въ чинЪ отставнаго генерала въ МосквЪ. 
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приготовила все для чаепитя, вдругь динь, динь, динь-—колоколь- 
чикъ! И къ станцюонному дому на тройкф сытыхъ лошадей подъ- 
Ъхала почтовая телЪжка, изъ которой вышли офицеръ и тосподинъ 
въ статскомъ платьЪ, но въ форменной фуражкЗ потраничнаго- ше 
домства. 

— Лошадей!-—громко крикнулъ статеюй, Вход въ станцонный 
ДОМЪ. 

— Никакь нъть: вс въ разгонЪ!—думая, что предъ нимъ «пре- 
восходительная» особа, почтительно отвфтилъ отецъ. 

— Знать ничего не хочу! чтобы черезь пять минуть лошади 
были готовы, а то я тебя... и при этомъ прИзяй тгосподинъ ВИ: 
разился потокомъ внушительныхъ словъ. 

— Помилуйте, вашество! — взмолился. отец. ГБ же я ихь 
возьму, коли нЪть. 

— Врешь ты!.. 

— Постой, братъ! не кричи! —наконецъ вступился за отца офи- 
церъ.—Можетъ быть, онъ правъ. Посмотри сначала станщюнную книгу. 

Отецъ тотчасъ же подалъ ее. 

— А сколько лошадей на станши?-—спросилъ ны 

— Всего двЪ тройки полагается, —отв$тилъ отецъ. 

Посмотр$ли запись: дЪйствительно вс лошади разосланы то 
съ почтой, то съ эстафетой, то съ про$зжающими. 

— Ну, воть видишь,—замфтилъ военный, указывая на отца, — 
причемъ же онъ тутъ, а ты его бранишь! 

Статсюй господинъ немного смягчился. 

— Такъ какъь же быть-то? На чемъ же я теперь’ дозду до 
Илецкой защиты? 

— Если хотите, вашество, я добуду вамъ лошадей, а 
свои услуги отецъ. 

— А откуда? } 

— Воть съ Кордона!.. Казаки за протоны куда угодно довезутъ. 

— Пожалуйста, братецъ, похлопочи!-—уже сталъ упрашивать го- 
сподинъ.—Что будеть стоить, я заплачу. Чорть возьми, —прокля- 
тая ваша сторона! Я въ Оренбург прогоны до Илепкой защиты 
заплатилъ, а теперь изволь искать лошадей. Если бы я зналъ, 
лучше обывательскихъ прямо до Илецкой защиты нанялъ бы. 

Отецъ мигомъ сбфгалъ къ кордоннымъ казакамъ, селене кото- 
рыхъ отстояло всего въ какихъ нибудь 50—100 шагахъ отъ стан- 
ц1оннаго дома. Минутъ черезь двадцать лошади были готовы, но 
опять бЪда: не во что было впрягать ихъ, такъ какъ прежняя поч- 
товая повозка уЪФхала, а у казаковъ, кромЪ телЪгь, не было дру- 
гихь экипажей. Какъ быть? не Вхать же въ телЪг$, вЪдь въ ней 
всю душу вытрясеть. Отець и туть нашелся. =. 

— Вонъ возьмите, вашество, у меня крытый тарантасъ остался, 
только не больно завидный. 
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— Давай скорЪе! все лучше телги!-—сказалъ господинъ. 

Наконецъ все уладилось, лошади были запряжены, господа, упла- 
° тили казакамъ прогоны, отдали отцу положенныя за почтовый эки- 

пажъ 12 коп., записали въ книгу про$зжающихь свои фамили и 
у$хали.. 

- — Фу, ты! — послЪ отьфзда ихъ вздохнулъ отецъ.—Ну, и за- 
дали же они мн жару. ` 

Съ любопытствомъ заглянулъ онъ въ книгу; тамъ значилось: 
«Коллежсый регистраторъь А. Н. Плещеевъ, столоначальникъ по- 
граничной комисси и капитанъ оренбургской артиллерйской роты 
Дмитрай Петровичъ П—въ». 

— Чтобъ имъ пусто было, невольно выругался отецъ,—а я 
думалъ, чортъ знаетъ кто. Даже поджилки тряслись, когда съ ними 
говорилъ. 

Недфли черезъ дв$ въ Илецкой защит» состоялась свадьба Пле- 
щеева, на которую съ$халась почти вся оренбургская знать. ЗатЪмъ, 
поэть съ молодой женой отправился въ Оренбургъ, но по дорог$ 
не могь миновать Донгуза. Съ отцомъ они встрЪтились, какъ старые 
знакомые. 

Пока перепрягали лошадей, А. Н. расхаживалъь по комнат и 
любезно разспрашивалъ отца о его жить$-бытьЗ и службЪ. Отецъ, 
на сколько могъ, удовлетворялъ его любопытство. . 

— А это что у тебя? — случайно взглянулъ онъ на столъ, гдЪ 
между писарскими принадлежностями лежала толстая книга съ ото- 
рваннымъ началомъ. 

— Пфеенникъ! 

Что? 

— Пфсенникъ, говорю!—повторилъ отецъ. 

— Откуда онъ у тебя?—заинтересовался А. Н. и сталъ его пе- 
релистывать.—РазвЪ ты что нибудь смекаешь въ поэзи? 

— Н\Ъть... но такъ... иногда прлятно почитать, —уклончиво отвЪ- 
тилъ писарь. 

Глаза у А. Н. разгор$лись, точно онъ нашелъ кучу золота. 

— Продай мнЪ его?—вдругь отр$залъ онъ. 

° — Что вы? Онъ мнф самому дорогъ... ни за что! Вы въ книж- 
ной лавкЪ можете купить. 

— Ну, воть!.. въ какой еще... не найдешь!.. а сколько стоить?— 
какъ-то лихорадочно говорилъ онъ, держа пЪсенникъ дрожащими 
руками. 

— Да, думаю, гривенъ восемь стоить, —глубокомысленно заявилъ 
отепъ. | 

— Ну, такъ я возьму его у тебя! 

— Позвольте, Алексфй Николаевичъ!.. 

— Да на что онъ тебЪ? а мнз пригодится. 

«Я и такъ, я и этакъ, — заключаеть свой разсказъ отецъ,— 
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всяе резоны ему ‘представлялъ, ничего не береть. ВЪдь такъ 
‚отъемомъ и отнялъ пЪсенникъ, а жаль, такихъ теперь нФтъ, ста- 
ринный былъ п$сенникъ, и пфени все руссвя, народныя. И этоть 


мн$ былъ подарокъ отъ батальоннаго сослуживца, когда мы съ. 


нимъ разставались. Выкинулъ мнЪ АлексЪй Николаевичъ 80 коп., 
какъ сейчасъ помню, четыре двугривенныхъ, лошади были поданы, 
сфль и быль таковъ. Ну, ‘что съ нимъ подФлаешь, ужъ такая «ско- 
ропалительная» голова, быль, а все-таки добрЪйшей души человзкъ!» 

ПослЪ этого случая они-едфлались большими пр!ятелями, и, не 
разъ встр$чаясь въ ОренбургЪ, куда отецъ пере$халъ въ слфдующемъ 
году, А. Н. зазывалъ его къ себЪ и подолгу съ нимъ. бесЪдовалъ. 

По прздЪ «въ столицу степей», Плещеевъ поселился съ же- 
ной въ дом купца Хохлова, обставивъ квартиру на сколько воз- 
можно комфортабельнЪе, но прожилъ здесь очень недолго. Надо$ла 
ему служба, надо$лъ и Оренбургь, онъ рвался на волю. Въ тому 
же мать, которую онъ сильно любилъ, писала ему, что послЪднее 
время часто прихварываеть и вызывала его къ себЪ. Общими уси- 
лями стали хлопотать о дозволенми жить Плещееву въ столицЪ, и 
ходатайство ихъ ув$нчалось успЪхомъ. 

9-го февраля 1858 года (за № 33) оренбургсый и самарсвй ге- 


нералъ-губернаторъ, генералъ-адъютанть Александрь Андреевичъ 


Катенинъ !), ув$домилъ предс$дателя пограничной комисеи, что 
«государь императоръ, по всеподданнфйшемъ докладЪ ходатайства 
его, генералъ-губернатора, всемилостив$йше соизволилъ на уволь- 
нен1е служащаго въ комиссии коллежскаго регистратора Плещеева 
въ четырехъ-м$сячный отпускъ въ 0бЪ столицы» °). 

Но почему-то (можеть быть, по причин холоднаго времени) 
А. Н. не воспользовался сейчасъ же этимъ позволеншемъ и только 
26-го мая подалъ въ комисаю прошене о разр шеи ему отпуска 
въ С.-Петербургь и Москву и съ тБмъ вм$етЪ, «‹намФреваясь 
прАискать себЪ другой родъ службы», просилъ о выдачВ ему коши 
уь его «формуляра». 

Задержки отъь комисаи, конечно, какъ въ томъ, такъ и вь дру- 
гомъ случа$ не было, и 29-го мая 1858 года°), съ четырехм$сяч- 
нымъ паспортомъ въ карманЪ, Плещеевъ вы$халъ изъ Оренбурга, 
вм$ст5 съ женой, и больше туда не возвращался. 


1) Напомнимъ здфсь, что КВатенинъ смЪниль Перовскаго по высочайшему при- 
казу 7-го апрЪля 1857 года. 

?) ДЪло оренбургской пограничной комисс!и, № 381,064, «о увольненши Плещеева 
въ отпускъ». См. реестръ пограничной комисе!и отъ 26-го мая 1858 года № 968— 
850, журналъ № 58. 

3) ДЪло тургайскаго областнаго архива, № 31,064, л. 2. Странно, что редакщя 
«Тургайской Газеты», имвющая подъ руками подлинные документы о Плещеев 
(впрочемъ, слЗдуеть оговориться, назначенные «къ уничтожен!ю»), въ № 2 иллю- 
стрированнаго издан1я говорить, что Плещеевь уфхалъ изъ Оренбурга въ 1857 году. 
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Незадолго до своего отъЪзда АлексЪй Николаевичъ какъ-то на, 
улиц встрЪтилъ отца, моего и зазвалъ его къ себЪ. Плещеевъ былъ 
радостный, сяюцщий. 

— Ну, братъ, прощай! уфзжаю! — съ первыхъ же словъ на- 
чалъ онъ. 

— Далеко ли, Алексфй Николаевичъ? 

— Въ Москву пока! Мать при смерти! Вотъ взялъ четырех- 
мфсячный отпускъ, да все равно я не вернусь. 


— Какъ такъ? 

— Нечего мнЪ, братъ, здЪеь дла 

— А служба-то?— въ простотБ душевной спросилъ отецъ, думая, 
что безъ службы прожить нельзя. 

. — 9|.. махнулъ АлексЪй Николаевичъ рукой. — Не надо! дру- 
гую найду!.. «Ты думаешь, я умеръ? НЪтъ, братъ, я теперь ожилъ, 
воскресъ!». 

ПослЪ того, отецъ не получалъ о немъ никакихъ извъетй. Лётъ 
черезъ десять, должно быть, въ Илецкую защиту къ своимъ род- 
нымъ пр!хала Еликонида Александровна. Отецъь потомъ слышалъ 
оть ея отца, что АлексЗй Николаевичъ съ семьей живегь въ Петер- 
бург$ «на хорошей должности» и живеть хорошо. Особенно же по- 
ражало многихъ въ Оренбург$, что горничная жены Плещеева такъ 
хорошо говорила пофранцузски, какъ настоящая француженка, лучше 
«нашей губернаторши», и одфвалась’ лучше ея. 


1. 


Съ отьфздомъ въ Москву Алексъя Николаевича переписка о немъ 
не прекратилась. Но удивительно, ради чего онъ передъ отьфздомъ 
своимъ послалъ въ городъ Уфу, оренбургскому гражданскому губер- 
натору ‘), съ приложенемъ своего послужного списка, прошене о 
зачислеши его въ штатъ губернскаго правлентя, когда совс$мъ «не 
хотьлъь жить» въ Оренбургскомъ краЪ. По прошен!ю этому, испра- 
вляюпий должность губернатора дЪйствительный статеюй совЪтникъ 
Барановсый, основываясь «на удостовфрительной надписи Оренбург- 
ской пограничной комисеи на формуляр$ Плещеева о неимЪни пре- 
° пятетый къ его перемфщен1ю», предложилъ губернскому правленю 
опредфлить его въ штатъ «губернаторской канцелярми», и въ то же 
время (10-го 1юня, № 2745) ув$домилъ о томъ пограничную комис- 
©ю. ПослЗдняя въ свою очередь о такой перем$нЪ донесла, генералъ- 


т) Необходимо добавить, что центръ гражданскаго управленйя Оренбургской 
губерн въ то время (до 1865 года) сосредоточивалея въ УфЪ, гдЪ жиль гра- 
жданск!й губернаторъ. Въ Оренбург же было военное управлевше краемъ и 
пограничной полосой его. 
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губернатору и въ инспекторсяй департаменть гражданскаго вЪдом- 
ства, исключила Плещеева изъ списковъ своихъ чиновниковъ и, 
закончивъ т$мъ переписку о немъ, сдала ее въ архивъ. Между . 
тТЗмъ, по сдфланной гражданскимъ губернаторомъ резолющи, орен- 
бургское губернское правлене не торопилось зачислять Плещеева 
въ штать. И только черезъ три м$сяца (9-го сентября) исполнило 
распоряжене губернатора, еще разъ ув$домивъ объ этомъ погра- 
ничную комиссю. Произошла, путаница. Пограничной комисаи при- 
шлось выкапывать переп изъ архива, опять подшивать къ ней 
«бумаги» и снова оста И «заслушивать» журналъ. Винов- 
никъ же всей этой кутерьмы, ничего не подозр$вая, хотя комисая 
уже два раза «опредфляла» объявить ему о томъ «по принадлеж- 
ности», — спокойно  разгуливалъ по улицамъ Петербурга и, какъ 
видно, не имфлъ ни малфйшаго желан1я возвращаться въ Орен- 
бургь или Уфу и не подавалъ о себф никакого извЗетя, а между 
тЪмъ срокъ отпуска близился къ концу, и пограничное начальство 
‘терялось въ догадкахъь о причинЪ подобнаго замедленя, намЪре- 
ваясь уже произвести розыски «безъ в%сти пропавшаго», такъ 
какъ оренбургское губернское правлене «неукоснительно» требовало 
«явки къ мЪфсту новаго служемя чиновника Плещеева». 

Прошло такимъ образомъ около м$сяца въ неизвЪстности, и 
вдругь пограничная комисс1я получаеть изъ министерства ино- 
странныхъ дЪлъ (оть 4-го октября 1858 года, № 8551) селБдующее 
«отношене» 1). 

«Служатй въ Оренбургской пограничной комисаи коллежеюй 
регистраторъ Плещеевъ, уволенный на основанйи высочайшаго по- 
велЗн1я въ четырехм$сячный отпускъ въ 06$ столицы, для сви- 
дан1я съ матерью и устройства домашнихъ дЪфлъ, обратился 
ВЪ Ш отдфлене собственной его императорскаго величества кан- 
целяр1и съ просьбою, въ коей объяснилъ, что срокъ его отпуска 
истекаеть 29-го сентября, между тфмъ его дфла, вопреки ожидая 
его, не приведены еще до сихъ поръ къ окончаню, а положене 
прибывшей съ нимъ беременной жены таково, что дальвшй путь 
для нея р$Ъшительно невозможенъ, а потому онъ просилъ объ 
исходатайствовани высочайшаго соизволешя на продолжене его 
отпуска до окончательнаго выздоровлен1я жены». По всеподдан- 
нфйшему докладу о томъ государю императору» его величество 
высочайше повелфть соизволилъ: «Срокъ отпуска коллежскаго ре- 
гистратора Плещеева продолжить до поправлен1я здоровья жены 
его, посл$ разр$шен1я отъ бремени». 


1) Оренбургская пограничная комисея, какъ вдавшая, помимо киргизъ, еще 
сношеня съ средне-азлатскими ханствами, подчинялась министерству иностран- 
ныхь дЪлъ до 1859 года, когда была переименована въ «Область оренбургекихъ . 
киргизовъ» и подчинена министерству внутреннихь ДЗлъ. 
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Такимъ образомъ Алексфй Николаевичъ остался въ Цетербургь 
еще надолго, если не навсегда; по крайней мБрЪ изъ дальнзйшей 
переписки не видно, чтобы онъ прИзжалъь «къ новому м$ету своего 
назначения», то-есть въ г. Уфу. _ 


- 


ТУ. 


Обидно и досадно становится иногда, когда наши провиншаль- 
ные истортографы и ученые и и старожилы въ своихъ 
воспоминаняхъ, вмЪсто того, чтобы ть нужные и интересные 
малерлалы о прежнихъ дфятеляхъ, часто на страницахъ м5стныхъ 
изданй просто переливаютъ изъ пустого въ порожнее и. препод- 
носять тавя свЪдЪв]я, которыя или совершенно никому и ни для 
чего не нужны, или же опровергаются не только архивными дан- 
ными, но даже здравою логикой. | 

Не смотря на то, что край Оренбургсый очень богать былою 
стариной и бывшими общественными и административными дЪфя- 
телями, — въ немъ побывало и жило много ученыхъ, художни- 
ковъ, литераторовъ и поэтовъ, и было бы что поразсказать ста- 
ричкамъ своимъ дфтямъ, но у насъ н$ть никакихъ воспоминаюий 
даже о такихъ литературныхъь дЪфятеляхъ, какъь Даль, оба Гри- 
горьевы (В. В. и А. А.), Бронниковъ, Ильминсюй, потомъ Н. В. 
Успенсюй, А—ндръ М. Жемчужниковъ, Шевченко и наконецъ 
Плещеевъ. О художественной дфятельности въ Оренбургскомъ кра 
Шевченка есть, впрочемъ, нЪкоторыя отрывочныя данныя въ пе- 
чати («Историчесюй ВЪетникъ», 1886 г., № 1), но о поэтическомъ 
творчеств$ А. Н. Плещеева еще до сей поры не повЪфдали ничего 
его бывиие сослуживцы, его друзья-товарищи, хотя ихъ не мало 
здравствуеть въ ОренбургЪ. Только одинъ изъ старожиловъ орен- 
бургскихъ, по истечени трехъ лЪть со дня смерти поэта, обмол- 
вился словечкомъ и на страницахъ «Тургайской Газеты» (№ 1 за 
1896 г.) разсказалъ такой интересный, но вм$стЪ съ тфмъ весьма 
сомнительный анекдотъ. - 
«Однажды, находясь въ гостяхъ у автора воспоминаний (то-есть 

старожила), АлексЪй Николаевичъ слышалъ собол$зновашя одной 
барышни, по поводу отъ$зда въ киргизскую степь молодого чело- 
вЪка ЖЖ. '), любимца и баловня общества. в. былъ командированъ 
въ укрЪпленше Раимъ, Сыръ-Дарьинской области (2), и въ Букеевскую 
орду на Рынъ-Пески, и барышня сильно жалфла его. АлексЪй Ни- 
колаевичъ, услышавъ это, вышелъ въ кабинеть и, спустя, немного, 
вернулся съ листомъ бумаги, который передалъ тосковавшей ба- 
рышнЪ. На лист было написано. 







Ра 


т) Очевидно, Александръ Михайловичъь Жемчужниковъ, племянникъ Перов- 
скаго и брать поэта Алексзя Жемчужникова. 
«ИСТОР. ВФОТН,», МАЙ, 1897 г., т. ижуш. ‚6 
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«Онъ ушель на Раимъ., 
«ВмЪстВ сь сердцемъ моимъ, 
«Унесъ душу мою. 

«За рЪку Сыръ-Дарью. 
«Пропадаю ©ъ тоски... 

«Онъ ушель въ Рынъ-Пески 
«Славы, счастья искать 

«И киргизокъ плЪнять. 
«Ахь! когда-бъ я могла, 

«Я туда-жъь бы пошла, 


«Тамъ осталась бы съ нимъ, 
к ^ милъ былъ Раимъ». 

Прежде всего, въ разсказЪ г. Оренбургскаго старожила является 
полное незнакомство съ мЪстнымъ краемъ,-а тзмъ болзе съ Пле- 
щеевымъ. Кому же, наприм$ръ, неизв стно, что Рынъ-Пески нахо- 
дятся въ Астраханской губерши, а укрфплене Раимъ (или Араль- 
ское) существовало на берегахь Сыръ-Дарьи, на разетоян ши- 
шит въ 1.500 версть оть.перваго и совершенно въ противопо- 
ложной сторонЪ края. Уже по одному этому трудно повфрить, что 
«молодой челов$кь Ж.›» былъ командированъ въ одно и то же 
время и туда и сюда. Мало этого, сомнительность подобнаго раз- 
сказа, будеть еще боле очевидною, если припомнить, что съ 1853 
по 1856 годъ Плещеевъь находился въ Акъ-Мечети безвызздно, 
когда за этоть перюдъ въ 1855 году Раимское укр$плене было 
уже уничтожено '). Сл$довательно, какимъ же образомъ въ это 
время могь быть въ Оран1енбаум% АлексЪй Николаевичъ и писать 
о РаимЪ? ДалЪфе еще одна подробность. Во время ссылки Плещеева, 
«Сыръ-Дарьинской области» въ ОраненбаумЪ краз еще не суще- 
ствовало. Она была образована уже послЪ отъьфзда изъ Оренбурга 
АлексЪя Николаевича въ 1859 году и сначала называлась «Областью 
Сыръ-Дарьинскихъ киргизовъ», и лишь въ 1868 году приняла на- 
зван!е «Сыръ-Дарьинской». 

Впрочемъ, можеть быть, г. старожилъ пртурочиваеть разсказъ 
свой ко времени пребываня Плещеева въ Оренбург$, съ 25-го 
марта 1852 года по 2-е марта 1858 года, то-есть до того времени, 
когда онъ былъ переведенъ изъ № 3-го въ № 4-Й батальонъ, сто- 
явший (до выступлен1я, 15-го мая 1858 года, въ Кокансвю походъ) 
въ крфпости Илецкой защит. Но и это врядъ ли можеть быть 
правдоподобнымъ. Если ужъ АлексЪй Николаевичъ не могь сво- 
бодно пользоваться‘ отпусками, живя въ Оренбург$, а для этого 
испрашивалось 0с0бое разр шене корпуснаго командира, то какъ 
же могли позволить ему писать и сочинять стихи. Состоя во время 
«солдатчины» подъ строгимъ надзоромъ онъ, какъ и всЪ. вообще ` 
солдаты, жившие въ казармахъ, ни въ какомъ случаЪ не имЪлъь 


1) «Русская Старина», 1896 г., УТ, 542, в. 1. 
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даже права держать у себя бумагу, перья и чернила, а для напи- 
саня какого нибудь письма долженъ былъ обращаться за этими 
предметами къ своему дядьк$ или въ крайнемъ случа къ фельд- 
фебелю. Вообще въ данномъ случа трудно провфрить фактически 
сказавя оренбургскаго старожила, такъ какъ онъ не указываетъь, 
хотя бы приблизительно, времени появлевя на свЪфтьъ этого Пле- 
щеевскаго экспромта. | 

Намъ извЪстно, однако, что Алексёй Николаевичъ ничего не 
написалъ за время своей ссылки. По крайней мЪрЪ въ перюдъ съ 
1850 по 1858 годъ ничего не м него въ печати. Этому, 
конечно, препятствовалъ не только тяжелый гнетъ неволи, но и 
полное отсутстве поэтическихъ образцовъ, книгь, газеть, журна- 
ловъ, по которымъ можно было бы слфдить за направлешемъ то- 
гдалшней литературы, и, наконецъ, отсутствые разумныхъ руководи- 
телей, что всего нужнЪе было молодому еще неокрфишему поэту. 
Такимъ образомъ, все это, вмЪстБ взятое, невольно должно было 
отозваться на поэтическомъ творчеств$ Плещеева. Достаточно уже 
припомнить то, какъ онъ «отъемомъ отнялъ» у моего отца сбор- 
никъ старыхъ пфсенъ русскихъ, чтобы судить о томъ, насколько 
дорожилъ онъ стихотворными образцами, какъ жаждалъ еще больше 
просвЪтить самого себя и искалъ себф руководствъ, которыя на 
р®дкость въ Оренбург и по сю пору. | 

Какъ увидимъ ниже, въ то время общество оренбургское со- 
всЪмъ не интересовалось литературой, и пер1одическихь изданй, 
не говоря уже о книгахъ, выписывалось такъ мало, что эта, при- 
чина заставила  Перовскаго, для потребности города и края, устроить 
въ 1854 году при своей канцеляри публичную бибмотеку. Тогда 
въ Оренбург была рознь повсюду. Въ обществ замЪчались три 
совершенно отдфльныхъ одна оть другой корпоращи. Большинство 
составляло военный элементъ, веселивпийся, ни о чемъ серъезномъ 
не думавший и имвиий конечною цфлию получене чиновъ, наградъ 
и прибыльныхъ командировокъ. Оно жило особнякомъ отъ другихъ 
сословй и въ свою среду ‘не допускало никого изъ постороннихъ, 
за исключенемъ и то въ р$дкихъь случаяхъ «чиновнаго» класса. 
Поэтому различные столоначальники, дфлопроизводители и проче 
граждансве чины не военныхъ управлевй составляли свой отд$ль- 
ный кружокъ, вели жизнь замкнутую и, кром$ сношенй, отноше- 
нй, рапортовъ и предписан», не интересовались больше ничфмъ, 
разв только «рыбалкой», гл лучше—на Урал или СакмарЪ. Тор- 
тговый' же людъ, преслфдовавний только одну наживу и мечтавший 
лишь какъ бы получше «надуть» или «обдЪлать» киргиза или хи- 
винца, былъ очень далекъь отъ высокихъ идей и какого либо ум- 
ственнаго развитя. Достаточно сказать, что въ это время въ Орен- 
бургВ для воспитан1я и образован1я лицъ привилегированнаго со- 


слов1я существовали Неплюевсый кадетсый корпусъ (съ 1824 г.) 
и 
“ 
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и женскй институть (съ 1832 .г. Ш класса, а съ 1848 г. П раз- 
ряда), тогда какъ для прочихъ сословй было лишь одно приходское 
училище (съ 1832 г.). 

Конечно, при такихъ ст$енительныхъ обстоятельствахъ, да, еще 
обремененный службой, Плещеевъ и не могь подарить ничфмъ чи- 
тающую публику въ перодъ своей ссылки. Зато, вырвавшись на 
волю, онъ въ слфдующемъ же году описалъ свои оренбургекля впе- 
чатл$ я въ повфсти «Нашинцевъ» («Руссый В$етникъ», 1859 
года, ноябрь и декабрь), которая, какъ говорить корреспонденть 
мфетныхь «Губернскихь В$домостей» '), произвела такой сильный 
перевороть въ «столицф степей», что мноте, не читавиие никогда 
журналовъ, стали интересоваться ими. 

«Главный предметъ, которымъ занимается въ настоящее время 
Оренбургъ, — пишеть онъ, — литература, °). Оренбургъь превратился 
ВЪ кабинеть для чтеня: оренбуржцы читають съ увлечешемъ, раз- 
суждаютъь, спорятъ, осуждаютъ или одобряють прочитанное. Львомъ 
Оренбурга, — Плещеевъ; его «Палшинцевъ» надФлалъ много шума. 
«Руссюй ВЪетникъ» переходить изъ рукъ въ руки, его читають 
съ жадностию; поля Плещеевской повЪсти носятъ замфтки и 00ъ- 
яснительныя надписи для непосвященныхь въ тайны обществен- 
ной жизни Оренбурга. эдЪсь не мЪфсто разбирать это произведене, 
повторяю только, что «Пашинцевъ» возбуждаеть здЪесь живой инте- 
ресъ. «Руссый ВЪстникъ» теперь зачастую выглядываеть изъ ши- 
рокихъ кармановъ военныхъ шинелей; это я зам$тилъ даже въ ка- 
толическомъ костелЪ». 

Значитъ сильно было увлечене, что журналъ носили въ церковь. 
А еще сильнфе возбуждено было любопытетво—кого и какъ «про- 
бралъ» АлексЪй Николаевичъ. Имена и фамили дЪйствующихъ лицъ, 
хотя вымышленныя, поставлены были на столько прозрачно, что 
даже чрезъ 30 лЪть посл описываемаго событля, по архивнымъ 
источникамъ, не трудно угадать нЪкоторыхъ выдающихся дфятелей 
административнаго управлен1я, названной Плещеевымъ, «Ухабин- 
ской губерн1и>». Туть фигурировалъ и губернаторъ, «стареньюй, 
сфденьюй, сутуловатый, съ большой лысиной на макушк%», и пра- 
витель его канцелярли ГлЪбовъ, названный Плещеевымъ «Глыби- 
нымъ», и родственникь губернатора «Гагинъ», адъютанть «Бычковъ», 
извЪстный м$стный богачъ-помфщикъ, графъ 3. и друме, фамилия 
которыхъ пока не будемъ открывать, дабы «гусей не раздразнить». 

Въ сущности повЪсть не представляеть собой ничего особенно 
выдающагося. Это, если хотите, даже не повЪсть, какъ мы обыкно- 





1) <Оренбургскя Губернская ВЪдомости» (1860 г., №7) въ то время до 1865 г. 
издавались въ город УфЪ, какъ центр гражданскато управленя губервйи. | | 

2) Это выражене яснЪе всего подтверждаеть, что до 1860 г. Оренбургь не 
интересовался литературой, 
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венно привыкли понимать, съ бьющей на эффектъ романической 
завязкой и развязкой. Это просто безыскусственный пересказъ ви- 
дфннаго и слышаннаго, плохо, однако, обработанный въ художе- 
ственномъ отношени. Ужъ слишкомъ много попадается въ ней 
совершенно ненужныхъ персонажей, изъ коихъ нфкоторые совс$мъ 
не играютъ никакой даже косвенной роли въ судьбЪ главныхъ 
дфйствующихь лицъ, а особенно героя Пашинцева. Есть длинные, 
ничего необъясняюще монологи. Мало удфлено мЪста характери- 
стикБ героевъь съ психологической стороны, такъ что н%которые 
изъ нихь являются совс$мъ безцвЪтными. | 

Судя по содержаню, дЪйствые происходить во времена управле- 
шя Оренбургскимъ краемъ тенерала Обручева, частшю въ област- 
номъ город УхабинскЪ, частю въ двухъ уЪздныхъ городахъ Кру- 
тогорскЪ и ТрущобинскВ (посл$дй пограничный городъ Оренбург- 
ской губернии). Разсказывается самое обыденное, но интересное въ то 
время явлеше. Герой повфсти Владимиръ Николаевичъ Пашинцевъ, 
молодой человзкъ, испорченный и избалованный, матушкинъ сынокъ, 
ничему не научивпийся, остается послЪ смерти своей матери Лиди 
Евграфовны безъ всякихъ средствъ и намфревается пустить себЪ 
пулю въ лобъ. На выручку является Павелъ Серг$евичъ Глыбинъ, 
старый знакомый семейства Пашинцевыхъ, уговариваеть молодого 
челов$ка и увозитъ съ собой въ Ухабинскъ, гдЪ жена Глыбина 
Авдотья Эедоровна и дочь Лидя принимаютъ его, какъ родного. 
Съ помопию Глыбина Пашинцевъ поступаеть на службу въ кан- 
целярию губернатора. Дочь Глыбина вмЪет$ съ женихомъ своимъ 
Яковомъ Петровичемъ Заворскимъ (Загорсый) общими уситями 
стараются развить его, вложить ему частицу своихь познай и 
направить его къ добру. Пашинцевъ поддается ихъ воздЪйствию, 
его принимаютъ всюду въ обществЪ, губернаторъ его любитъ, карь- 
ера его упрочена. Но въ то время, когда молодой человЪкъ, каза- 
лось, окрфпъ, и гнздивпияся въ немъ порочныя наклонности мало- 
по-малу угасаютъ, его назначаютъ для производства слЪдетв1я въ 
Трущобинскъ, гдЪ онъ знакомится съ дочерью капитана Василь- 
кова, Надей, за которою ‘ухаживалъ учитель Сорочкинъ. ДЪвушка, 
влюбляется въ Пашинцева и отказываетъ своему жениху Сорочкину. 
Тотъь запиваеть горькую и сходить съ ума. Между т5мъ, проздомъ 
изъ Петербурга въ этомъ городЪ останавливается кузина героя 
Зорме, вмфст$ съ мужемъ, Здущимъь на службу въ Ухабинекъ. 
Пашинцевь случайно встр$чается съ ней, бросаеть Надю и въ 
тоть же день съ Софлей и ея мужемъ уЪзжаетъь. изъ Крутогорска. 
Въ УхабинскЪ онъ вс$ми силами старается обратить на себя вни- 
манше кузины, но та, любящая наряды, предпочитаеть ему адъю- 
танта Бычкова, отъявленнаго картежника и шулера, человЗка со- 
мнительной репуташи, но богатаго, который часто снабжаеть ее 
деньгами и подарками. Въ погонф за средствами Пашинцевъ пу- 
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стился въ азартную игру, но проигрываеть Бычкову около 6.000 
рублей. Расплатиться ему нечЪмъ, онъ выдаетъь вексель. Въ это 
время изъ Трущобинска получается жалоба, на неправильныя и хищ- 
ныя дЪйствя откупщика. Губернаторъ, какъ зарекомендовавшаго 
себя строгимъ исполнешемъ чиновника, посылаетъ произвести сл$д- 
стве Пашинцева. Посл$дый ‘деть нехотя отъ своей возлюблен- 
ной Софи. Гложетъ его злоба, что въ его отсутств1е она достанется 
другому. На мет слЪдетвя откупщикъ подсылаеть ему взятку, 
онъ отказывается разъ, два. Откупщикъ начинаеть дЪфйствовать 
чрезь Бычкова. ПослЗдюй присылаеть Пашинцеву угрожающее 
письмо, съ требоватемъ немедленной уплаты карточнаго долга. 
Чтобы не быть безчестнымъ человЪкомъ, Пашинцевъ, наконецъ, 
соглашается принять оть откупщика взятку и отправляеть деньги 
Бычкову по почт$. Объ этомъ всЪ узнаютьъ въ городЪ, и на него 
въ канцеляр!и губернатора получается доносъ сначала отъ частнаго 
лица, а потомъ оть исправника. По молодости лЪтьъ, его исклю- 
чаютъ изъ службы, безъ правъ поступленя въ Ухабинской губер- 
ни. Онъ опять остается безъ всякихъ средствъ. ВеЪ оть него от- 
ворачиваются, всЪ презираютъ. Нравственно потрясенный, онъ за- 


болЪваеть опасно, но передъ послфднимъ концомъ. вспоминаеть 


свою первую учительницу и добрую наставницу Лидю’ Глыбину, 
вышедшую уже замужъ за Заворскаго, пишегъ ей письмо, кается 
передъ ней, просить у ней прощеня въ своихъ поступкахъ и въ 
томъ, что онъ не оправдалъ ея надежды, просить не осуждать его 
и хотя когда нибудь помолиться за него. 

— СовЪфеть еще сохранилась въ немъ, — говорить Лидя и ро- 
няеть горячую слезу надъ письмомъ умершаго «ближняго». 

Т$Ъмъ повЪсть кончается. Оренбургскя сентиментальныя ба- 
рышни, читая ее, не разъ, навЪФрно, всплакнули надъ ней и по- 
жалЪБли ея героя. 


П. Юдинъ. 





п. _ 














ВОСПОМИНАЕЮШЯ 0 ХОДЪ ФИЛОСОФСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ °. 


аЪ САМАГО дЪтства у меня была любовь къ книгамъ, 
и знаменитыя имена писателей, ученыхъ и фило- 
софовъ возбуждали во мн благогов$е и жела- 
не познакомиться съ ихъ произведенями. Туть 
было что-то невольное, какъ бы прирожденное; 
мн$ и тогда, и потомъ, почти не случалось встр?- 
чать людей, у которыхъ эти чувства господетво- 
вали бы въ такой мЪрЪ, какъь у меня. Царетво 
ума, новыя и древн1я создан1я мысли и твор- 
чества являлись мнЪз съ дфтства, какъ далекое 
небо, обступившее меня со всЪхъ сторонъ и усЪян- 
ное прекрасными свфтилами. Хорошая черта этой идеализащи со- 
стояла въ томъ любопытствЪ, которое постоянно влекло меня ближе 





т) Настоящая неоконченная статья была мн передана Н. Н. Страховымъ 
31 юня 1895 года, наряду съ прочими б1ографическими матерлалами для составле- 
ня обзора его литературной дЗятельности, пом щеннаго въ «Иеторическомъ ВЪет- 
ник» 1896 года, № 4, стр. 215—268. Шо возвращеви Н. Н. изъ его предемерт- 
ной позздки вь Крымъ, я убЪфждалъ его докончить эту работу, но онъ отго- 
варивался и слабостью, и недосугомъ. Такимъ образомъ, одна изъ лучшихъ статей 


_ покойнаго осталась недописанной. Т$мъ не менЪе, однако же, она и въ тепереш- 


немъ своемъ видЪ представляеть изъ себя въ высшей степени интересное литера- 
турное произведене, какъ съ точки зрзнйя б1ографической и исторической, такъ 
и еше болфе по оригинальности положенной въ ея основаве идеи. ‘Только чело- 
вЪкъ, до такой степени живиий наукой и философлей, какъ Отраховъ, могъ напи- 
сать воспоминан1я не о ‘своей личной жизни, не о своемъ развити, а о ходъ 
философской литературы. Съ этой точки зрЪя можно даже пожалЪть, что 
въ написанной и нынЪ печатаемой части «Воспоминаюй» чисто б1ографическай 
элементь нфсколько преобладаеть надъ основнымъ содержанемъ; но оть этого 
преобладан1я статья, быть можеть, только выигрываеть въ занимательности и 
общедоступности. Б. Никольск!йЙ. 
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познакомиться съ этими свфтилами; дурная черта въ томъ, что вни- 
уан1е разсфивалось, и что увфренность въ своихь мысляхь и чув- 
ствахъ росла слишкомъ медленно подъ давлеемъ авторитетовъ. 
Гораздо устойчивзе и опредБленнфе настроене т5хъ умовъ, кото- 
рые сперва прямо усвоивають себЪ поняття своего времени и окру- 
жающихь людей, и которые отсюда начинають свой собственный 
трудъ въ искави истины, то-есть, или ведутъ эти понятя дальше, 
или вооружаются противъ нихъ, и въ борьбЪ съ ними ищутъь но- 
выхъ путей. Но представьте другое настроене, когда человЪкъ за- 
ране увфренъ, что область истины отъ него далека и трудно ему 
доступна, но что эта область несомнЪнно существуетъ, богатая и 
прекрасная, созданная усилями многихъ вЪФковъ и народовъ. Узнать 
эти сокровища, найденныя другими,— воть что нужно сдфлать, и 
это важнЪе, ч$мъ пытаться самому рфшать вопросы, самому поды- 
маться на высшую точку умозр$ я. Что значить отдзльное лицо 
Въ сравнен!и со всею исторею ума челов ческаго? Глубочайппя 
истины, конечно, искони были доступны людямъ высокихъ Пе 
ныхъ силъ, какъ объ этомъ говорить Гёте: ие 
аз У’авге \уаг зспоп 1Ап23$ 2еРап4еп, о 
Наф ее Ое1з4егзсва# уегип4еп; 
Паз аЦе \Уавте, Газ ез ап! в. 
Съ такими и подобными мыслями пустился я въ то плаван!е 
по морю книгъ, которое началъ съ отрочества и продолжаю до 
сихъ поръ. Царство книгь, дЪйствительно, можеть быть названо 
моремъ,—такъ оно необозримо, такъ много въ немъ однообразныхъ 
пространствъ, и тамя дива можно въ немъ найти или скрытыя Въ 
глубинЪ, или выдаюцйяся надъ уровнемъ, какъ острова и скалы, 
давно всЪмъ известные, по крайней мЪрЪ, по слуху. Принадлежа, 
такимъ образомъ, къ числу людей, въ жизни которыхъ книги зна- 
чать очень много, я задумалъ сдфлать характеристику книгъ, 060- 
бенно меня занимавшихъ, и именно книгъ, относящихся къ фило- 
софти. Располагая эти замЪтки въ видЪ воспоминаюй, то-есть, въ 
хронологическомъ порядкЗ, я желалъ бы при этомъ уловить хотя 
нЪфкоторыя черты того хода философской литературы, который мн 
довелось пережить, то-есть и движеюшя философли въ ЕвропЪз, и 
различныхъ явленй философекаго характера, въ русской литературЪ. 


Т. 
Формальная логика. 


Въ началЪ сороковыхъ годовъ Костромская семинарля, въ кото- 
рой я мальчикомъ проходилъ двухгодичный классъ философии, была, 
очень бЪдна книгами. Даже учебныя книги были очень р$дки. Об- 
щаго употребленйя печатныхь учебниковъ не существовало: таке 
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учебники были бы даже не по средствамъ большей части учащихся, 
дфтей бЪднаго сельскаго духовенства, которые часто приходили въ 
классы лЪтомъ въ крашенинныхъ халатахъ, а зимою въ нагольныхъ 
тулупахъ и лаптяхъ. Обучене совершалось при помощи тетрадокъ, 
въ которыя каждый ученикъ списывалъь курсъ профессора (такъ 
назывались наши наставники). 

Въ философскомъ классЪ каждый день былъ двухчасовой урокъ 
философли, и въ течен!е двухъ лЪть проходилась логика и нсихо- 
ломя. Кром того, тоРь же профессоръ два раза въ недЪлю читалъ 
съ нами Пе ос! Цицерона. Въ этомъ состояли наши главныя 
занятия. 

Пройденный нами куреъ логики былъ мнЪ очень полезенъ, 
именно прочно утвердилъ въ памяти основныя поняття формальной 
логики. Впослздетви я узналъ, что наши тетрадки по логикЪ были 
простымъ спискомъ съ Руководства по логик$ Николая Рожде- 
‘ственскаго. Это руководство было издано департаментомъ народнаго 
просв$щеня, сл$довательно было въ министерств просвфщеня 
офищальнымъ учебникомъ; оно имЪло пять изданй съ 1826 по 
1844 гг. Авторъ самъ указываетъ, что онъ держался въ своей 
книг сочинен!я Готтлиба Эрнста Шульце: Отит; &$хе ег аПеое- 
шештеп Тос1К. А этоть Шульце, какъ извфстно, былъ скептикомъ и 
прославился возражен1ями противъ Канта. 

Окажу сперва о преподавания. Изложен!е логики занимаетъ у 
Рождественскаго меньше полутораста, страницъ небольшаго разм$ра 
и крупнаго шрифта. И мы посвящали на ихъ изучене цЪлый годъ 
по шести уроковъ въ недфлю. Понятно, что на урокъ приходилась 
страница или полторы. Ученики побойчЪе справлялись съ -этимъ 
шутя; они не только ничего не готовили дома, а даже часто не 
имзли своихъ тетрадокъ. Передъ классомъ по чужой тетрадк$ въ 
пять или десять минуть прочитывался урокъ, затверживались два- 
три термина, и все остальное время можно было ничего не д$лать. 
Часы классовъ у профессора уходили на л$нивое спрашиваете уче- 
никовъ, число -которыхъ доходило до восьмидесяти, и нЪсколько ми- 
нуть посвящалось на объяснене слфдующаго урока. Не могу вспо- 
мнить 0бъ этомъ безъ жалости и досады на ту праздность, въ кото- 
рой мы жили. Если бы я не придумаль себЪ своего особаго. заня- 
мя—приготовлен1я къ университету, время у меня оставалось бы 
совершенно пустымъ. 

Но, какь я сказалъ, преподаван!е логики было мнЪ все-таки 
полезно. Шульце, какъ скептикъ, не уклонялся за предзлы формаль- 
ной логики, а формальная логика, вообще говоря, составляетъ пре- 
восходный учебный предметъ, т.-е. можеть быть усвояема точно и 
отчетливо. Свойство это зависить отъ ея односторонности, отъ того, 
что она берегь мышлене лишь съ одной, строго опред$леной, точки 
зрён1я. И усп®хъ преподаванйя зависить именно оть выдерживаня 
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этой точки, оть сознательнаго ограниченйя себя одною стороною 
дЪла. НапримЪръ, что такое понят1е? Оно, конечно, есть нЪчто 
единое, и въ этомъ единств$ состоить его глубочайшая природа, 
его тайна. Но можно не касаться этой природы, а взять ДЪЛО СЪ 
той стороны, что поняте содержить въ себЪ различные признаки, 
что оно есть какъ бы сумма этихъ признаковъ. Тогда мы сейчасъь 
получимъ поняття, содержапиая много признаковъ, и понятя, содер- 
жапя мало признаковъ, поняття, у которыхъ есть одинаковые при- 
знаки, въ большемъ или меньшемъ числ, и’понятя, не имВюпия 
одинаковыхъ признаковъ и т. д. 

Точно такъ, отношеня между понямями есть въ сущности во- 
просъ глубовюй, ибо зависятъ оть ихъ внутренней природы *). Но 
можно взять эти отношеня съ чисто внфшней ихъ стороны. Ва- 
ждое общее поняте приложимо ко многимъ предметамъ. Мы выразили 
бы это отношен1е очень грубо и несоотвЪтственно сущности дФла, 
если бы сказали, что эти предметы суть части своего поняття, на- 
примфръ, что вс люди суть части поняття человЪкъ °). Гораздо 
правильнзе мы выразимъ это отношене, если скажемъ, что поня- 
те какъ бы обнимаетъ свои предметы, то-есть, представляетъ 0с0бое 
и опредБленное очертане, которое не составляется изъ совокупно- 
сти предметовъ, въ которое можеть входить каждый предметь этого 
рода и для котораго все равно, много ли, или мало этихъ предме- 
товъ. Если, потомъ, мы станемъ разсматривать различныя понятия, 
мы увидимъ, что также одни изъ нихъ входять въ друмя, напри- 
мфръ, въ поняте животнаго входять поняття птицы, рыбы и т. д, 
Если мы съ этой стороны возьмемъ отношеня между понятями, 
то и получимъ цфлый рядъ положенй и правилъ, которыя и изу- 
чаются въ формальной логикЪ. 

Не нужно только забывать, что, какъ признаки поняття не со- 
ставляють простой суммы, а им$ють между собою внутреннюю связь, 
такъ и отношеня между понятями не исчерпываются отношен1ями 
ихъ объемовъ. Птица и рыба не просто входять въ поняте живот- 
наго; онЪ составляютъ нФкоторое сл$детые этого понямя, онЪ изъ 
него вытекаютъ,—во всякомъ случа имфютъь съ нимъ не одну 
вншнюю связь. ‘ 

Шопенгауеръ пишеть: «Представлен!е сферъ понят! посредством 
пространственныхъ фигуръ есть мысль чрезвычайно счастливая». 


1) Настоящая фраза невольно поражаеть читателя незаконченностью своей 
постройки; но она и не единственная въ своемъ род на протяжени настоящей 
статьи, которую авторъ не успЪ ль подвергнуть окончательной обработк. ВБ. Н. 

2) Натуралисты, увлекаемые объективностью своего предмета, иногда впа- 
дають вь эту ошибку. Такъ Викторь Карусь говорить о «тфхь собран1яхъ _ 
тЪлъ, которыя называются видами». Зуз4ет ег Умег1;сВеп Могрво]огле, 1858 г., 
стр. 4. Конечно, туть разумЪются собранйя въ умЪ,‘а не въ дЪйетвительности. 

Прим. Н. Н. Страхова. = 
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«Эйлеръ первый выполнилъ ее посредствомъ круговъ. На чемъ въ 
Въ конц концовъ основывается эта столь точная аналомя между 
отношен1ями понятй и отношен1лями пространственныхъ фигуръ, 
я неум$ю объяснить. Между т$мъ, для логики очень благопрлятно 
то обстоятельство, что вс отношеня понятй даже въ самой ихъ 
возможности, т. е. а рот, могуть быть наглядно представлены по- 
средствомъ такихъ фигуръ» ‘). 

Разгадка, конечно, заключается въ томъ, что берутся только 
отношеня, аналогичныя пространственнымъ, чисто внзшня. Шо- 
пенгауеръ чувствовалъ, что природа понят есть нзчто высокое и 
сложное сравнительно съ пространствомъ; но онъ напрасно думалъ, 
что отношеня между ними дЪйствительно исчерпываются отноше- 
шями Эйлеровыхъ круговъ. 

Преподаване психологи велось все по первой же книжк5 Рожде- 
ственскаго; она начиналась «краткими психологическими свЪдЪ ями», 
которыя намъ профессоръ только нЪеколько пополнилъ. Изъ этого 
курса психолоти я не вынесъ, кажется, никакого твердаго пр1обр?- 
теня, кромф, пожалуй; раздфлен1я душевныхъ силъ на умъ, чув- 
ство и волю. Это дфлен!е самое ясное и естественное, ибо оно 
соотвЪтствуетъ той общей схемф, подъ которую мы обыкновенно 
подводимъ явлен1я отдфльнаго предмета. Всяюй предметъь воспри- 
нимаетъ дЪйств1я другихъ предметовъ, изм$няется отъ этихь 
дЪйствй и, сообразно съ этимъ, самъ воздфйствуетъ на окру- 
жаюцие предметы. 


П. 
Религ1я и патр!отизмъ. 


Чтене Пе оеИ$ не оставило во мнЪ никакого живого впечалт- 
лъНя, не заронило никакого зерна философсекихъ понят о нрав- 
ственности. Нричиною этого была не столько безцвЪтность книги 
Цицерона, сколько самый способе чтеня, при которомъ и наилуч- 
шая книга потеряла бы свой смыслъ и цвфть. Это было какъ бы 
продолжен!е латинскихъ уроковъ. Лфниво и спотыкаясь переводилось 
во время урока десять или пятнадцать бтрокъ, причемъ все вни- 
мане уходило на опредфлене грамматическаго построеня фразы и 
на точный переводъ отдфльныхъ словъ и оборотовъ. Течен!е и связь 
мыслей совершенно пропадала изъ виду. Между тЪмъ никакой кра- 
соты р%чи нельзя почувствовать, если мы не читаемъ текста бЪгло, 
ничуть не думая о грамматикЪ; никакого развит1я мыслей и обра- 
зовъ нельзя понять и оцЪнить, если прочитываемъ заразъ лишь 
нфеколько строкъ, а не несколько страницъ. Вотъ отчего ученики 
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классической школы часто не имВють никакого поняття о томъ, что 
они читали столько л$тъь для утвержден1я себя въ правилахъ ла- 
тинской и греческой грамматики. 

МнЪ странно вспомнить, что, однако, не смотря на наше без- 
дЪъйстве, несмотря на повальную л$нь, которой предавались и уче- 
ники и учапуе, какой-то живой умственный духъ не покидалъ на- 
шей семинари и сообщился мнЪ. Уважене къ уму и къ наукЪ 
было величайшее; самолюб1я на этомъ поприщЪ равзгорались и со- 
перничали безпрестанно; мы принимались умствовать и спорить 
при всякомъ удобномъ поводЪ, писались иногда стихи, разсуждевя, 
передавались разсказы объ удивительныхъ подвигахъ ума, совер- 
шавшихся аржереями, въ академяхъ и т. д. Словомъ, у насъ гос- 
подствовала очень живая любовь къ учености и глубокомыслию, но, 
увы! любовь почти совершенно платоническая, только издали восхи- 
щающаяся своимъ предметомъ. 

Наши умы и души имЪли, впрочемъ, свое опред$ленное содер- 
жане, именно—были проникнуты релитозными представлешями. Не- 
вфрующихъ и вольнодумцевъ у насъ вовсе не было, и мы были 
твердо убЪждены, что отрицаюнме релити есть крайняя уродливость, 
чрезвычайно р$дко встр$чающаяся въ родЪ челов ческомъ. Такимъ 
образомъ, мы вполнз испытали на себ вллян!е релийи, мы были 
воспитаны подъ ея верховнымъ руководствомъ. 

Легко это сказать, легко произнести это слово—релипя; но вовсе 
не легко возсоздать въ своемъ умЪ тотъ смыелъ, который дЪйстви- 
` тельно соотвфтствуеть этому слову. Люди обыкновенно привыкають 
ко всякимъ словамъ. Мы забываемъ понемногу высокое значене 
словъ и сводимъ его на уровень нашей низменности и пошлости, 
такъ что потомъ намъ трудно бываетъ возстановить то, что мы 
когда-то понимали, а часто случается, что выспий смыелъ словъ, 
несмотря на ихъ безпрестанное употреблен1е, намъ остается совер- 
шенно неизвБ стнымъ. 

Релишозныя представлен1я ставять насъ въ таюмя отношеня ко 
всему остальному бытю, передъ которыми мелки и ничтожны вся- 
мя друмя отношеня. Жизнь обращается въ глубокую драму, вь 
поприще роковой борьбы. ВмЪсто безцфльнаго существованя, про- 
водимаго среди будничныхъ нуждъ и будничныхъ радостей, чело- 
вфку предлагается подвигь и указывается впереди или постоянная 
погибель, или безц$нная награда. И все то, что было, что есть и что 
будеть, получаегь видъ несравненнаго велич1я и яркости. Даются 
предетавлен1я о существахъ безконечно высокихъ и прекрасныхъ, 
въ которыхъ самые возвышенные идеалы составляютъь дЪйствитель- 
ность. Опредфляется весь ходъ и смыелъ бытя, известно начало 
всего мроздан1я и начало челов$ ческой истори, извЪетенъ и ко- 
нецъ ея, и то устье, которымъ она н$когда впадеть въ свЪЗтлый 
океанъ вЪчности. По истинЪ, релимя, если взять ее со стороны чув- 


—— Философская литература —— 429 


ства и понятй, составляеть дЪйствительное доказательство благо- 
родства души. челов ческой, и, если бы мы вообразили себЪф чело- 
вфчество безъ релити, то намъ пришлось бы понизить его почти 
до степени животныхъ. 

Сообразно съ этимъ великимъ содержанемъ религюзныхъ пред- 
ставлешй, вс ихъ воплощеня, вс попытки выразить ихъ во вн®ш- 
нихъ формахъ, имЪютъ наибольшую высоту, какая только возможна 
для челов$ка. Какъ н$ть зданй, которыя по красотЪ и велич1ю 
могли бы соперничать съ храмами, такъ нфть пластики, живописи, 
музыки, которая подымалась бы выше релиозныхъ гимновъ, кар- 
тинъ и изваяШй. И человЪческое слово никогда не достигало, да 
и не можеть достигнуть, большаго могущества и величая, чЪмъ то, 
которое оно получило въ священномъ писанйи. Если бы у насъ не 
было Библи, мы не ум$ли бы, кажется, выразить множества на- 
шихъ чувствъ, не находили бы словъ именно для лучшихъ и выс- 
шихЪъ нашихъ мыслей. 

Вотъ почему всяюй, кто разъ въ жизни дЪйствительно воспри- 
нялъ влян® релити, уже навсегда сохранить къ ней великое ува- 
жене, и если потеряеть вЪфру, то не можетъ, однако (по крайней 
мЪрЪ не долженъ), забыть вершинъ, на которыя восходила его душа, 
и будеть употреблять вс силы, чтобы отыскать для себя друмя, 
столь же высок1я точки, если только таюя точки существуютъ. Ра- 
зум$ется, такъ является дЪло, если будемъ брать его существенную, 
главную сторсну. Но есть темныя черты, неизбфжныя вездф, гдЪ% 
участвуетъ разнообразная и несовершенная челов$ ческая натура. 
Къ релими обыкновенно прим$шиваются суевфрныя и изув$рныя 
представлен1я, и мы, конечно, не были вполнЪ отъ нихъ свободны. 
Наше настроене не было однимъ чистымъ благоговзнемъ, а имЪло 
тоть отт$нокъ, который религю любви часто обралцаеть въ релийю 
страха и побуждаеть людей смотрЪть на себя, не какъ на сыновъ 
божиихъ, но какъ на отверженныхъ. Но не буду вдаваться въ ана- 
лизъ какихъ бы то ни было недостатковъ въ нашихъ тогдашнихъ 
понятяхъ и чувствахъ относительно религи; я хот$лъ только ска- 
зать, что существенное, главное содержане релими было тфмъ вы- 
сокимъ и незыблемо-твердымъ руководствомъ, подъ которымъ мы 
жили и развивали свои душевныя силы. Въ одномъ отношеня 
идеалъ воспитаня у насъ былъ совершенно осуществленъ; ибо пол- 
ное право воспитывать не должно ли принадлежать лишь тому, кто 
знаеть выспйя и неизм$нныя основы жизни? 

И еще въ другомъ отношении мнЪ слфдуеть помянуть добромъ 
этоть Богоявленсый монастырь, гд$ я прожилъ пять лёть и ГД 
помфщалась наша семиналя. Это былъ бфднфйпий и почти опу- 
стБвпий монастырь, —въ немъ было, кажется, не больше восьми мо- 
наховъ; но это былъ старинный монастырь, основанный еще въ 
ХУ вк. СтБны его были облуплены, крыши по м$стамъ оборваны; 


430 —^— Н, Н. Страховъ 





но это были высомя кр$постныя стфны, на которыя можно было 
всходить, съ башнями по угламъ, съ зубцами и бойницами по всему 
верхнему краю. ВездЪ были признаки старины: т$еная соборная 
церковь съ темными образами, длинныя пушки, лежавиия кучей. 
подъ нижнимъ открытымъ сводомъ, колокола съ старинными над- 
писями. И прямое продолжене этой старины составляла наша жизнь: 
и эти монахи со своими молитвами, и эти пять или шесть сотенъ 
подростковъ, сходившихся сюда для своихъ умственныхъ занят. 
Пусть все это было бЪдно, лниво, слабо; но все вм$ст$ имло совер- 
шенно опред$ленный смыслъ и характеръ, на всемъ лежала, печать 
своеобразной жизни. Тутъ не было того см5шеня всякихъ стилей, 
или, вфрнЪе, того отсутетыя всякаго стиля, которымъ часто отли- 
чаются формы нашей городской, особенно петербургской жизни. 
Люди, растуще среди этой безцвзтности (многоцвзтности), не мо- 
гуть вынести изъ нея никакого яснаго склада чувствъ и мыелей, 
все равно, какъ если бы росли въ гостиниц на большой дорог$, 
гдЪ нфзть ни опредФленныхъ нравовъ, ни опред$ленныхъь взглядовъ, 
и гдъ см5шиваются и см$няются жильцы всякихъ странъ и вся-. 
каго рода положенй. Воть почему самую скудную жизнь, если она, 
какъ подобаеть жизни, иметь внутреннюю п®льность и своеобразле, 
нужно предпочесть самому богатому накопленю жизненныхъ эле- 
ментовъ, если они органически не связаны и не подчинены одному 
началу. 

Въ нашемъ глухомъ монастырЪ мы росли, можно сказать, какъ 
дЪти Росаи. Не было сомнфвя, не было самой возможности сомн*- 
ня въ томъ, что она насъ породила и она насъ питаетъ, что мы 
готовимся ей служить и должны оказывать ей повиновеше и всявй 
страхъ и всякую любовь. Эти мысли были для насъ столь же есте- 
ственны и просты, какъ то, что мы ‘дышимъ воздухомъ и поль- 
зуемся свЪтомъ солнца. Патротизмъ очень часто выставляется, какъ 
узкое чувство народнаго эгоизма, или какъ нелфпое чувство народ- 
наго самодовольства. Эгоистъ, по существу д$ла, бываетъ располо- 
женъ къ космополитизму, и тотъ, кто любить становиться въ своихъ 
мысляхъ выше своего народа, естественно, считаеть нел$пост!ю ав- 
торитеть «‹народнаго духа». Если патр1отизмъ противенъ такимъ 
людямъ, то этимъ только указывается, что онъ, наоборотъ, противо- 
р$чить эгоизму и самодовольству отдфльнаго человЪка. Настояций, 
глубовй источникъ патр1отизма есть преданность, уважен1е, любовь, — 
нормальныя чувства человЪка, растущаго въ естественномъ едине- 
ни со своимъ народомъ. Хорошо или дурно, много или мало, но 
именно эти чувства воспитывала въ насъ наша бЪдная семинарля. 
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Ш. 
Естественныя науки. 


Съ самаго начала 1845 года я сталъ ходить въ Петербургеюй 
университетъ, сперва какъ вольно-слушатель, а съ августалмсяца, 
какь студентъ. 

ЭдЪсь почти съ первыхъ же м5сяцевъ мн$ открылось существо- 
ване такихъ мнфный и учений, которыхъ и не подозр$валъ мальчикъ, 
начавный свою умственную жизнь въ глухой провинщши. Первый 
же товарищь, съ которымъ я сблизился и съ которымъ даже по- 
томъ жилъ у его матери, А. В. Л, оказался совершенным отри- 
цателемъ, полнымъ нигилистомъ. И отголоски его мыслей я встрЪ- 
чалъ постоянно. Въ знаменитомъ университетскомъ коридор% до- 
водилось слышать то разсужденя о томъ, что вФра въ Бога есть 
непростительная умственная слабость, то похвалы систем Фурье 
и ув$решя въ ея непремфнномъ осуществлен. А мелкая критика 
релимозныхъ понятй и существующаго порядка была ежедневнымъ 
явлешемъ. Профессора рЪдко позволяли себЪ вольнодумные намеки 
и дфлали ихъ чрезвычайно сдержанно; но мои товарищи сей- 
часъ же объясняли мн$ смыслъ намековъ. Профессоръ зоолоти 
(зачеркнуто: Степанъ Куторга) былъ особенно цфнимъ за то, что 
считался матералистомъ и дфлалъ иногда едва зам$тныя выходки 
въ пользу матертализма. 

Пруятель Л-—й быль очень хорошимъ моимъ руководителемъ 
въ этой области. Онъ былъ очень боекъ и уменъ. Онъ объяснялъ 
мн направлене журналовъ, растолковалъ, какой смыслъ придается 


стихотвореню 
Впередъ, безъ страха и сомнЪнья 
На подвигъ доблестный, друзья! 


разесказывалъ сужденя и рЪчи боле зр$лыхъ людей, отъ которыхъ 
онъ научился своему вольнодумству. Наши разговоры онъ постоянно 
пересыпалъ насмшками и издфвательствомъ надъ тфмъ, что я ува- 
жалъ и считаль священнымъ. 
< Такимъ образомъ, уже тогда, я вполн% познакомился съ этою со- 
кровенною мудростью, и когда, спустя десять или болфе лЪтъ, она 
стала все яснфе и громче высказываться въ литературЪ, она уже 
ничуть не была для меня новостю. Говорю, конечно, о самомъ 
принцип этого направлен1я, о немногосложной формулЪ отрицания; 
символъ вЪры отрицателей, какъ изв$стно, очень простъ и иногда, 
состоить лишь изъ двухъ краткихъ членовъ: Бога нЪтъ, а царя 
не надо. 

Читатель легко представить, что все это вольнодумство сильно 
поразило меня. Не стану разсказывать здЪсь борьбы, которая во 
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мн поднялась, и разныхъ пер1одовъ, черезъ которые она. проходила. 
Мн хочется указать только то, что характеризуетъ тогдашнее общее 
настроен1е. Отрицане и сомнзве, въ атмосферу которыхъ я попалъ, 
сами по себф не могли имфть большой силы. Но я тотчасъ увидлъ, 
что за ними стоить положительный и очень твердый авторитетъ, 
на который они опираются, именно, авторитетъ естественныхъ наукъ. 
Ссылки на эти науки дфлались безпрерывно; матерализмъ и всяче- 
сый нигилизмъ выдавались за прямые выводы естествознаюя. И 
вообще твердо исповЪфдывалось убфжден!е, что только натуралисты 
находятся на в$рномъ пути познан1я и могуть правильно судить 
о самыхъ важныхъ вопросахъ. . | 

И такъ, если я хотБлъ «стать съ вЪкомъ наравнз» и имЪть 
самостоятельное суждеше въ разногласяхъ, которыя меня занимали, 
мн$ нужно было познакомиться съ естественными науками. Такъ 
я и рёшиль сдФлать и, не смотря на нфкоторыя препятствя, ни- 
какъ не отступалъ отъ этого ршенмя и понемногу привелъ его въ 
исполнене. Въ университеть я поступилъ на математичесый фа- 
культеть ради возможности получать стипендию или быть приня- 
тымъ въ число казенныхъ студентовъ. Хотя математичесвй факуль- 
теть есть ближайпиЙ къ естественному, мн% очень жаль было этого. 
отклоненя отъ прямой лини. Но дЪло, къ счастю, потомъ попра- 
вилось и даже съ избыткомъ. Перейдя въ казенные студенты педа- 
гогическаго института, я тамъ обязанъ былъ слушать не только 
полный курсъ математики, но и полный курсъ естественныхъ наукъ. 
Таковъ былъ въ институт составъ преподаван!я на математиче- 
скомъ факультут$, равнявшемся, поэтому, двумъ факультетамъ уни- 
верситета. По окончании курса я выбралъ своею спешальностью 
зооломю и черезъ пять или шесть л$ть получиль степень магистра 
этой науки. Зооломю я выбралъ потому, что она всего ближе къ 
самому узлу вопросовъ; уже вступая въ студенты я зналъ, что 
именно зоологи считаютьъ своимъ д$ломъ р$шать вопросъ о природЪ 
человЪка, о его м$ст въ ряду другихъ существъ, и что, далФе, 
физ1юологи приписываютъ себф верховной авторитеть во всЪхъ обла- 
стяхъ психологи. | 

Разсказываю 060 всемъ этомъ только для того, чтобы характе- 
ризовать тогдашнее умственное настроене. Въ своихъ заняйяхъ я 
просто повиновался, какъ говорится, требован1ямъ времени, и въ про- 
должен1е дв$надцати лЪть голосъ этихъ требований былъ такъ ясно 
мн$ слышенъ, что у меня не было никакихъ колебавшй. Преобла- 
дающий авторитеть естестественныхъ наукъ уже въ 1845 году стоялъ 
твердо и потомъ возрасталъ съ каждымъ годомъ. 
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—— Философская литература 


У 1. 


Между тфмъ урывками, въ немноге дни и часы, я все-таки за- 
глядывалъь и въ философскя книги. Меня особенно интересовали тЪ 
р$дюе случаи, когда натуралисты ссылались на философовъ. НЁмцы, 
спасибо имъ, не могли такъ легко отвернуться отъ философия, какъ 
это дфлали французы и англичане. Такъ Шлейденъ, считавиийся 
тогда первымъ ботаникомъ въ мф%, прямо заявлялъ, что онъ сл*- 
дуеть въ высшихъ вопросахъ метода Канту, или его истолкователю 
Фрису, и что необходимо держаться этой философ, чтобы дать 
правильный ходъ научнымъ изслфдовашямъ природы. Впосл$детыя 
я убЪдился, что эта связь между Кантомъ и ботаникою была у Шлей- 
дена совершенно мнимою. Книга Шлейдена, знаменитые Стип47йое, 
какъ я потомъ увидфль, вовсе не была проникнута ни научнымъ 
духомъ вообще, ни кантовскимъ духомъ въ особенности, такъ что 
я почти напрасно убилъ надъ нею столько времени. Но ссылка на 
Канта имфла свое полезное дЪйстве, показала мнЪ велимй авто- 
ритеть этого философа. Другой натуралистъ, Тоганнесъ Миллеръ, 
считавпийся тогда первымъ свфтиломъ физ1оломи, ссылался на Пла- 
тона, говоря о зрёнши, и на Спинозу, говоря о психическихъ явле- 
шяхъ. Эти ссылки были полны высокаго смысла и очень манили 
меня къ тому, чтобы вполнф познакомиться съ этими: философами. 

Но самое плодотворное впечатльне произведено было все-таки 
лишь т$мъ, что еще на студентской скамь я заглянулъ и въ 
Критику чистаго разума Канта и въ Логику Гегеля. ДЪйстви- 
тельно, только заглянулъ, потому что и въ той, и въ другой книгЪ 
я прочелъ разв лишь нфеколько страницъ и съ большимъ тру- 
домъ. И однако, чуть-чуть отвфдавъ этихъ разсужденй, я уже по- 
чувствовалъ ихъ острый и несравненный вкусъ, который привлекъ 
меня къ себЪ и безъ котораго я уже потомъ не признавалъ ника- 
кой книги истинно философскою. 

Всего печальнзе въ этомъ отношении вспомнить тЪ лекщи фи- 
лософии, которыя мы слушали и изъ которыхъ потомъ сдавали экза- 
менъ. Повидимому, намъ досталось большое счастье: мы еще усили 
выслушать полный курсъ философия, какъ разъ передъ тЪмъ, какъ во 
всей Росои въ свфтскихъ заведешяхъ были уничтожены каведры 
философи, такъ что слЗловавпия за нами поколЪн1я студентовъ 
лЪть десять были лишены этого преподаваня. Но, въ сущности, 


1) Настоящая, неоконченная глава осталась безъ заглавтя потому, что Н. Н. 
Страховъ, очень заботивиийся объ озаглавлени своихъ статей, всегда надписы- 
валъ заголовокъ соотв$тствующаго отд$ла, лишь дописавъ его до конца, а иногда 
придумывалъ заглавтя отдфламъ лишь по окончан всей статьи или книги. 

«ИСТОР. ВЪСТН.», МАЙ, 1897 г., т. рХУШ, Я 
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наше счасле было совершенно мнимое, ибо ничего философекаго 
не было въ томъ, что намъ читалось подъ именемъ философля. Про- 
фессоромъ былъ Адамъ Андреевичъ Фишеръ, австрйсюй н%мецъ, 
католикъ по исповфданю. Не знаю почему, но’ онъ имфлъ тогда въ 
Петербург» какую-то монополю по преподаваню. философли; › онъ 
читалъ философ!ю не только у насъ, но. и въ университетВ и даже 
въ духовной академи. Онъ исполнялъ это дфло исправно, и нельзя 
его осуждать, если онъ велъ его въ томъ дух, въ которомъ, вф- 
роятно, былъ воспитанъ. Онъ вывезъ изъ Австри курсъ философли 
нЪкотораго 1. № ЕштНер’а, профессора въ Ереме$, изложенный 
въ трехъ небольшихъ книжкахъ (составлявшихъь вмЪстф 400 или 
несколько болфе страницъ крупнаго шрифта) и напечатанный въ 
ВЪнЪ въ началЪ сороковыхъ годовъ. Первая книга называлась Гно- 
сеоломею, вторая Метафизикой, или Онтолопею, и третья Телеоло- 
1ею. Этого автора нельзя найти въ самыхъ подробныхъ исторляхъ 
филосо; его нзть даже у Ибервега-Гейнце. И воть какъ посту- 
пилъ А. А. Фишеръ. Былъ изготовленъ для него очень хоропий 
русск переводъ этихъ трехъ книгь, по которому онъ и читалъ 
лекши, читалъ почти не заглядывая въ тетрадь, но повторяя бук- 
вально то, что стояло въ тетради. Онъ дЪлалъ это даже съ боль- 
шимъ воодушевленемъ, произносилъ затверженныя слова громко и 
рЪзко, съ ужаснымъ н$мецкимъ акцентомъ, но самымъ уб$дитель- 
нымъ тономъ. Вообще онъ быль очень живъ, бодръ, говорилъ и 
оть себя съ большой живостю и бойкост1ю; если же держался при- 
нятаго разъ текста, то очевидно изъ добросовЪстности. 

Одно было дурно, — эти лекши нимало не знакомили насъ съ 
философлею. Содержане ихъ состояло въ томъ, что выдается за 
философ1ю въ католическихъь училищахъ и католическихъ книгахъ, 
носящихъ философеюя назваюя. Главная норма, которая туть ни- 
когда не упускается изъ вида, есть избЪгане противорзчя извЪета 
нымъ и до мелочей опредзленнымъ ученямъ. А для этого лучшее 
средство —не утверждаться самому ни на какомъ опредфленномъ 
методф, не слФдовать безусловно никакимъ опредЪленнымъ нача- 
ламъ. Между тфмъ, строгость въ развити мыслей, послЗдователь- 
ность въ выводахъ изъ принятыхъ положенй— есть душа философии. 
Авторы того разбора, о которомъ говоримъ, невольно и естественно 
сбиваются на тотъ путь, на которомъ они могутъ чувствовать себя 
всего безопаснЪе, то есть, на путь отрицан1я разума, совершеннаго 
невзртя въ его дЪятельность. Поэтому они любять противопоставлять 
однихъ философовъ другимъ, любять для всякаго положеня приски- 
вать доказательства и за, и противъ, разсматриваютъ каждый пункть 
отдфльно, безъ связи съ другими и т. д. Получается, такимъ обра- 
зомъ, механическое, совершенно мертвое скоплене понямй и сужде- 
ый, не ии$ющее другихъ достоинствъ, кромЪ отрицательнаго, то-есть, 
что оно ни въ чемъ не противор чить... Н. Н. Страховъ. 


мии м-м>ых 





ЗАОКЕАНСКАЯ РУСЬ” 


(Сощологическо-описательный очеркъ). 





ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Общее современное положен!е Руси въ СЪфверной Америк, 


$. 


в СК ПОЧТИ предшествующее изложене наше носило 
 характеръ историчесюй. Мы старались разъяснить, 
откуда, когда и какъ взялась Русь въ Новомъ СвЪ- 
т$, какъ она здЪсь постепенно разселялась и ос%- 
дала, какъ приспособлялась къ совершенно новымъ 
усломямъ существованя—экономическимъ, обще- 
ственнымъ и политическимъ. Хотя изъ этого изло- 
женя можно было уже вынести н$которое пред- 
Я ставлене о современномъ положении Руси въ респуб- 
лик% с американской, т$мъ не менЪе, однако, представлен!е это 
было бы само по себЪ черезчуръ поверхностно, неопред$ленно и во 
всякомъ случа$ недостаточно. Представляется поэтому необходимымъ 
дать хотя бы самый обийй систематичесый очеркъ положеня рус- 
скаго народа въ Соединенныхъ Штатахъ, по крайней м5рЪ съ трехъ 
его сторонъ: церковной, народной и экономической. 
‚ Прежде, однако, ч$мъ приступить къ такому очерку, изложимъ 
‘н%которыя обстоятельства огромной важности, которыя, относясь къ 





1) Окончане. См. «Исторический Вфетникъ», т. (ХУП, стр. 858. 
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сравнительно поздиЪйшему времени и пополняя вышеприведенныя 
данных историческаго характера, облегчаютъ намъ вмЪст съ тёмъ 
систематизацию. изложеня послфдующаго. 

‚ Бакы‘мы. упомянули уже выше въ надлежащемъ м%етф, «Рус- 
скй Народный Союзъ» возникъь въ Пенсильвани въ февраль 
1894 тода. Въ ма$ того же года созвана была первая его конвен- 
ця, т.е. общее собране, носившая впрочемъ характеръ общаго со- 
бран1я учредителей, ибо по смыслу устава этого народнаго учрежде- 
ня вообще и существу дфла его, первое общее собране могло быть 
созвано собственно лишь годъ спустя по его заложен. ПослЪ за- 
сфданй собраня, происходившаго въ город$ ШамокинЪ, давался 
руссый спектакль и руссюый концерть. Шла пьеса «ЭЗн5мченый 
Юрко» (Онфмеченный Юренька), концертъь составленъ былъ изъ 
отборнЪйшихъ малорусскихъ пЪсенъ, исключительно почти хоро- 
выхъ. На эту первую конвеншю «Союза» прибылъ изъ г. Вильксъ- 
Бэрра о. АлексЪй Товть, бывпий руссый увшатсмй священникъ, 
перешедний въ православе, исключене котораго изъ «Соединеня 
греко-католическихъ русскихъ братствъ» на конвенщи послЪдняго 
въ 1893 году вызвало цфлую бурю, нами выше уже описанную. 
Православный прототерей о. Товтъ, въ городъ Шамокинъ прибыв- 
пий въ обыкновенномъ плать$ и остановивпийся въ домЪ мъстнаго 
русскаго ун!атскаго священника о. Константкевича, тотчасъ облекся 
въ рясу, камилавку и прототерейсый наперсный кресть и всячески 
старался импонировать всюду этими аттрибутами православя, между 
тЪмъ какъ всЪ унатеке священники «Союза» старались выдвинуть 
на первое м$сто начало народности, благодаря чему этотъ право- 
славный прото1ерей, исключенный изъ «Соединешя» и возненави- 
дфнный польскими ксендзами и большинствомъ унатекихъ священ- 
‚никовъ, и былъ принять въ «РуссюЙ народный Союзъ». Хотя по- 
добное умышленное импонирован1е «Союза» унатскимъ священни- 
камъ и было н$фсколько непр1ятно, единственно вслфдетые исклю- 
ченя ими изъ основоначаль «Союза» всякихъ вЪзроисповфдныхъ 
оттфнковъ въ пользу чистаго начала русской народности, т5мъ не 
мене о. Товть принятъ былъ ими вполнЪ радушно и потовари- 
щески. На русске спектакль и концерть явилось также не мало 
поляковъ, литвиновъ и даже любопытныхъ американцевъ, а также 
местные священники—словацюй, литовсый и польсвй. Когда поль- 
скй ксендзъ о. М.; такъ же, какъ и вс проче священники вообще, 
одфтый въ партикулярное платье, вошелъ въ залъь и въ первыхь 
рядахъ увидфлъ ‘православнаго протоерея въ ряс$ и напереномъ 
крест$, его передернуло. Онъ вскор% ушелъ и внизу, надфвая пальто, 
разразился громкимъ негодован1емъ на то, что «проклятые москале» 
забрались уже и сюда, и «шизматицый попъ» втерся уже между 
«русиновъ». Но этимъ дзло не ограничилось. Несмотря на личную 
до сего времени дружбу съ о. Константкевичемъ, онъ посизшилъ 
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основать въ город$ Шамокин® газету «Ро5Ка1 Тлё\’а» съ спещаль- 
ною цфлью всячески шельмовать этого послЪдняго за склонность къ 
«шизмВ» и «проклятымъ москалямъ». Оказалось, такимъ образомъ, 
что народничесяя стремленя и убЪжден1я галицко-русскихъ священ- 
никовъ, основавшихъ «Союзъ», вообще боле просвфщенныхъ и 
несравненно бол$е развитыхъ въ общественномъ отношении, стоять 
выше пониман1я какъ польскихъ ксендзовъ въ АмерикФ, такъ и 
священниковъ угрорусскихъ, основавшихъ «Соединеше». «Ро]зКа 1 
Тлб\а», газета еженедфльная, съ перваго же нумера стала пом*- 
щать систематически, въ видЪ передовыхъ статей, зам$токъ, пасквили: 
на м$стнаго русскаго священника 0. Константкевича, а затЪмъ на 
самый обрядъ руссый и русскую церковь. Воть образчики этихъ 
пасквилей: 

«Ксендзъ Константкевичь, москалофильсый настоятель здЪшЕЯго 
греко-католическаго прихода, ВЫ ВХАДТ на нЪсколько дней въ Вильксъ- 
Бэрръ къ извЪстному московскому шшону Товту. УЪхалъ не за руб- 
лями ли для распространеня, кнутового просвЪщен1я?> 

«Въ Соединенныхъь Штатахь существують два общества рус- 
скихъ. Одно—греко-католическое подъ названемт, «Соединене греко- 
католическое», органомъ котораго является «Американскй Руссюй 
ВъЪстникъ». Общество это, основанное народомъ ‘и священниками 
греко-католическими, иметь. около 3-хь тысячъ членовъ. Другое 
общество, какъ будто бы тоже греко-католическое, а въ дЪЙстви- 
тельности шизматицко-московское, есть «Союзъ русск», основанный 
тремя низложенными и отлученными отъ церкви попами, которые 
за рубли московсые перешли въ шизму, запродавъ свою в%ру и 
свое достоинство челов$ческое и священническое. Люди эти суть: 
Товть, отлученный оть церкви греко-католичесяй священникъ, а 
нынЪ протоерей въ Вильксъ-Бэрр$ и викарй московскаго аряерея 
въ Санъ-Франциско; Грушка, также отлученный оть церкви греко- 
калоличесвй священникъ, который, совершивъ въ Галищи не одно 
преступлене противъ нравственности, убфжалъ въ Америку, оста- 
вивъ въ страшнЪйшей нуждЪ и бЪдственномъ положени жену и 
ДЪтей; безнравственную жизнь эту продолжаеть онъ и здЪеь за рубли 
московсве, заливая виномъ угрызен1я совЪсти. Третьимъ, наконецъ, 
основателемъ и секретаремъ «Союза» есть священникъ (2) Констант- 
кевичъь въ ШамокинЪ, паденемъ котораго вс благомысляиие ру- 
сины и много стороннихъ людей глубоко огорчены, ибо, какъ че- 
ловЪкъ высокообразованный, былъ цфнимъ и любимъ, а нынЪ ни 
одинъ честный человЪкъ не желаеть съ нимъ знаться, такъ какъ 
«съ кЗмъ знаешься, тёмъ и считаешься». 

«Господинъ. ПобЪдоносцевъ, прокуроръ богохульнаго и ДЬЯвоЛЬ- 
скаго синода московской церкви, узнавъ, что въ ШамокинЪ, въ 
Пенсильванш, греко-католическая церковь изм нена въ московскую, 
обрадовался неизмримо и прислаль здЪшнему попу свое благосло- 
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вене, т. е. «позолоченный кнуть», которымъ казаки били уатовъ 
въ Люблинской губерныи и литвиновъ-католиковъ въ Крожахъ. 
Кнуть этотъ, оправленный въ богатую оправу, которой. дороме 
камни представляютъь «кровавыя слёзы» москалями замученныхь 
и въ Сибирь сосланныхъ унатовъ, которые не хот$ли перейти въ 
православ1е, будегь помфщанъ въ зд$шней оскверненной церкви». 

«Кто не знаеть истори С$машка, Попеля, Наумовича, Добрян- 
скаго, Ольги Грабарь, изм нниковъ и вЪроотступниковъ? Вто не 
знаеть о миллюнахъ росойЙскихъ бумажекъ, тонущихъ въ неизм?- 
римыхъ карманахъ русинскаго духовенства въ Галищи и даже чи- 
стаго русинскаго патрюота и пареслава Романчука? Даже до Аме- 
рики добрались руссюе серебренники Туды! И зд$сь имфемъ русин- 
скихъ духовныхъ въ Вильксъ-БэррЪ, Джерсей Сити, ШамокинЪ и 
и н$фкоторыхъ другихъ м%Фстностяхъ, которые запродали честь, вру 
и народность за звенящую царскую монету и которые дЗлають все, 
что могутъ, чтобы релийю единаго Бога разрушить и сбросить съ 
алтаря Христа, а на ихъ м$сто поставить портреты царей. Но ихъ 
усимя ни къ чему не приведуть, и эти продажные люди вынуждены 
будуть воскликнуть вмЪст$ съ Ющаномъ-отступникомъ: «Галилея- 
нинъ, ты побЪдилъ!» 

Кром$ подобныхъ пасквилей, направленныхъ противъ личности 
шамокинскаго русскаго унатскаго священника о. Тоанна Констант- 
кевича, главнаго основателя «Русскаго народнаго Союза», стали 
появляться далфе въ газетБ «Ро]зКа 1 Тдёма» также и пасквили 
иного сорта: въ одномъ изругана и очернена была великая княгиня 
Ольга, въ другомъ осмфянъ руссвый обрядъ. Между тЪмъ, благодаря 
вышеприведеннымъ пасквилямъ, населеше города Шамокина, заклю- 
чающее въ состав своемъ чрезвычайно мало интеллигенщи и въ 
томъ числ$ даже и американцы-католики, собственно американизо- 
вавипеся ирландцы, не будучи въ состоящи къ нимъ отнестись 
сколько нибудь критически, стали косо поглядывать на м%стнаго 
русскаго греко-католическаго священника, а знакомые отъ него какъ- 
то сторониться. За отдаленностью прочихъ русскихъ священниковъ, 
членовъ «Союза», и вслфдстые кратковременности пребывантя своего 
въ Америк$ не имфя между ними друзей и лицъ близкихъ, стоя 
совершенно одиноко среди разноплеменнаго общества, противъ него 
усердно возбуждаемаго польскимъ ксендзомъ и его многочисленными 
собутыльниками, о. Константкевичъь лишь среди своего народа, про- 
тивъ него также усердно возбуждаемаго, нашелъ себЪ твердую опору 
и нравственную поддержку. Редакторомъ газеты «Розка 1 Тлё\а> 
состоялъ, болЪе, впрочемъ, номинально, графъ К-—, потомокъ заху- 
далаго польскаго графскаго рода, оборвышъ и проходимецъ, какихъ 
въ Америк великое множество, состоявний на хлфбахъ у ксендза 
М. Возбуждене между русинами города Шамокина, выходцами изъ 
Галищи, отлично понимающими и хорошо говорящими попольски, 
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вызванное вышеупомянутыми пасквилями мфетной польской газеты, 
было настолько велико, что они неоднократно порывались избить 
ея редактора въ лиц графа К. и разнести самую редакщю, пом- 
щавшуюся въ плохенькомъ деревянномъ домишкЪ. Но личное влия- 
не о. Константкевича и благоразуме солиднЪйшихъ лицъ изъ мЪет- 
ной русской колоши взяли верхъ надъ разыгравшимися страстями, . 
и физическая расправа была предупреждена и устранена. Противъ 
графа Ё., какъ редактора газеты, возбуждено было два судебныхъ 
процесса: одинъ—оть имени о. Константкевича за оклеветате и 
оскорблене его, какъь священника, другой—отъ имени предсЪдателя 
«Русскаго народнаго Союза» за оскорблеше въ лицЪ великой кня- 
гини Ольги всего русскаго народа. Процессы эти поручены были 
наилучшему изъ м$стныхъ адвокатовъ, которому и пришлось шту- 
дировать начатки русской истори, исторю уши и ея отлиЧе отъь 
римскаго католицизма и православя и т. д. Графъ К., обвиняемый 
въ двухЪ преступленяхъ —священникомъ Константкевичемъ и пред- 
сЪдателемъ «Союза», купцомъ и американскимъ почтмейстеромъ 
Иваномъ Гловой, былъ отданъ на поручительство въ 900 долларовъ. 
Однако вскор$ его поручитель, убЪдившись, что дёло принимаеть 
серьезный оборотъ, отъ поручительства отказался, и обвиняемый 
вел$детне этого былъ арестованъ. Поздней ночью, подъ надзоромъ 
констэбля (полицейскй), въ сопровождеши н$сколькихъ праятелей, 
явился графъ ЕК. къ тому же русскому священнику, котораго такъ 
поносилъ, убЪдительно прося возбужденныя противъ него дЪла пре- 
кратить. О. Константкевичъ поставилъь условемъ напечатане въ 
той же газетв «Ро]зКа 1 Тлё\уа», что вс взведенныя въ ней ранфе 
на него обвиненя и дозволенныя въ ней въ отношении русской 
церкви и русскаго народа поруганя—чистЪйние ложь и вздоръ, 
почему редакшя отъ нихъ отказывается. Графъ К. попросилъ вре- 
мени на размышлене и удалился въ сопровождеши тЪхъ же лицъ, 
отправившись обратно въ джэль (мЪсто заключен1я). Между тЪмъ 
ксендзъ М., узнавъ о случившемся, воспротивилея всякой сдфлкЪ 
и посл усиленныхъ хлопоть нашелъ графу В. новаго поручителя. 
Будучи, однако, выпущенъ на поруки, обвиняемый редакторъ скрылся 
изъ Шамокина и исчезъ безслЪдно. Такъ закончился этотъ досто- 
прим чательный процессъ, къ величайшей досадБ американскаго 
адвоката, который, сразу получивъ впередъ солидное вознаграждеше, 
подготовилъ прекрасную р$чь и мечталъ блеснуть передъь своими 
присяжными зас$дателями совершенно необыкновеннымъ для аме- 
риканца знашемъ русской церковной и народной истори, почерпну- 
тыхъ изъ солидныхъ источниковъ '). На процессЪ этомъ мы оста- 


1) Не мало огорченъ былъ также и поручитель, ибо ему пришлоеь уплатить 
сумму поручительства и стоимость вызововъ и явокъ свидЪтелей, всего около 
1.300 долларовъ, изъ которыхь лишь часть приняль на себя ксендзъ М., винов- 
никъ всей этой истори. 
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новились болЪе или менфе подробно по нЪсколькимъ причинамъ. Во- 
первыхъ, онъ порожденъ былъ тЪмъ обстоятельствомъ, что при 
учрежденти «Русскаго народнаго Союза въ Америк» галицко-рус- 
ская интеллигенщя отбросила вовсе всЪ вЪфроиспов$дныя разлия 
и надъ вс$ми ними на недосягаемой высот поставила начало рус- 
ской народности. Конечно, совершить при извфстномъ положени 
вещей въ Галиши и на УгорщинЪ столь рёшительный шагъ могла 
лишь интеллигенщя галицко-русская, а не угрорусская, стоящая 
неизм$римо ниже по умственному и нравственному развитию, обще- 
ственному пониман!ю и образованию, лишенная почти вовсе нацо- 
нальнаго самосознаня. Гонен!е, воздвигнутое польскимъ ксендзомъ, 
польской газетой и нЪфкоторой частью мЪстнаго польскаго общества, 
на этихъ немногочисленныхъ представителей галицко-русской интел- 
лигенщи за такое отдфлене релийи оть народности и поставлене 
начала нацональности надъ началомъ вЪроисповфднымъ, показы- 


`ваетъ, насколько польское духовенство въ АмерикЪ и извЪФстная 


часть м$фстнаго польскаго общества, въ этомъ отношени ниже интел- 
лигенщи галицко-русской. Не м$шаеть при этомъ припомнить, что 
и у насъ въ Росси немало имфется еще людей, которые русскую 
народность совершенно отождествляють съ правосланемъ и съ 
истинно преступнымъ неразум$ немъ вс$хь неправославныхь сы- 
новъ великаго русскаго народа готовы исключить изъ его состава, 
чфмъ разрушается его цфлость и ослабляются его силы. Люди эти 
стоятъ, очевидно, на той же ступени общественнаго пониманя, на 
какой пребывають и тЪ элементы польскаго общества, которые рус- 
скую народность отождествляютъ съ греко-католическимь и унат- 
скимъ вфроиспов$данемъ. ДалЪе, народъ галицко-руссый въ Аме- 
рик, въ лицф своего представителя, председателя «Русскаго народ- 
наго Союза», возбуждая уголовное пресл$дован!е противъ польской 
газеты за оскорблене всего русскаго народа, въ лицЪ великой кня- 
гини Ольги, не смотря на то, что послЪдняя, какъ всякому извЪстно, 
приняла въ ЦарьградЪ православе, а народъ галицко-русскй есть 
нынЪ народъ исключительно унйатсюЙ, показалъ наглядно, что и 
онъ, независимо оть своей интеллигенши, поднялся уже до той 
ступени нацюнальнаго самосознаня, на которой начало народности 
покрываеть и поглощаеть всЪ вфроисповЪдныя въ составЪ ея раз- 
личя. Явлешя эти представляются явленями огромной обществен- 
ной и народной важности и освфтять намъ путь къ дальн$йшему 
изложен1ю, 

Положене Руси въ СЪверо-Американскихъ Соединенныхъ Шута- 
тахъ, съ ея церковной стороны, въ значительной степени выяени- 
лось уже изъ предшествующаго изложеня. Изъ 200.000 американ- 
ской Руси лишь около 1.000 православныхъ, остальные же-—греко- 
католики или ун1аты. Въ то время, какъ эта маленькая православ- 
ная часть Руси имфеть лишь два болфе или менфе значительных 
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прихода—въ Санъ-Франциско, въ м$ст$ пребыванйя русскаго право- 
славнаго епископа, ла въ Чикаго, большая увалтская часть ея, безъ 
малаго въ двЪсти разъ превосходящая первую, имЪфеть около 80 
крупныхъ приходовъ въ славянскомъ шталф Пенсильвани. Види- 
мая непропорп1ональность крупныхъ русскихъ уншатскихь прихо- 
довъ съ численностью части русскаго народа ун1атскаго вЪроиспо- 
_вздавя въ республикЪ вообще, объясняется т$мъ, что вышепомя- 
нутыхъ_ два крупныхъ православныхъ прихода состоять преимуще- 
ственно не изъ лицъ русской народности, такъ что собственно 
русскаго значительнаго православнаго прихода въ Новомъ СвЪтЪ 
не имЪется ви одного. Православная церковь въ сЪверной АмерикЪ®, 
представляемая и руководимая во всемъ Новомъ СвЪтЪ 1ерархмей 
росе Йско-русскаго происхождентя, образовашя и посвященя, заклю- 
чаегь въ себ около 20.000 лицъ разныхъ народностей и даже 
разныхъ расъ, греко-католическая же зд$сь церковь, представляемая 
и руководимая такъ же во всемъ Новомъ СвЪтЪ 1ерархлей австрй- 
ско-русскаго происхожден1я, образованя и посвященя, заключаеть 
въ себЪ около 200.000 лицъ чистой малорусской народности и мало- 
русской же народности, находящейся на разныхъ ступеняхъ осло- 
ваченя, кром$ лицъ народности словацкой '). Въ то время, какъ 
ИЗЪ 20.000 своихъ членовъ американская православная церковь 
иметь лишь около двадцатой части ихъ, принадлежащихъ къ рус- 
ской народности, церковь греко-католическая или ун1атская состоить 
здЪеь сплошь почти изъ русскаго народа, кромЪ$ него, заключая 
въ себЪ исключительно членовъ другой славянской же и притомъ 
весьма близкой народности. 

Отсюда обнаруживается, что на почвЪ американской православе 
утратило значене существеннаго и боле или менфе необходимаго 
признака русской народности и усвоило себЪ характеръ вселенсвй, 
безнашональный, даже космополитичесюй, что и соотвЪтетвуеть 
положению православной здЪсь церкви, какъ мисаи, когда-то со- 
средоточивавшейся въ с$веро-западномъ углу С$верной Америки, 
а нынЪ обнимающей собой собственно весь огромный американский 
материкъ, между т$мъ какъ в$роисповЪдан1е греко-католическое или 
унтатское является здЪсь безошибочнымъ признакомъ русской на- 
‘родности, т$мъ болЪе, что словаки греко-католическаго исповЪданя 
представляются болфе или мене несомнфнно ословаченными окон- 
чательно угроруссами. Такимъ образомъ, вЪроисповфдный укладъ 
русскаго народа, сложивиийся въ Новомъ СвЪт$, совершенно про- 
тивоположенъ тому, какой имфегь мЪ$ето въ Старомъ СвЪтЪ, гдЪ, 
какъ известно, православ!е является абсолютно преобладающимъ 
русскимъ вЪроиспов$ данемъ, общимъ, такт, сказать, правиломъ, а 
унтатетво исключенемъ. 


1) Которыхь мы не вводимъ вовсе въ наше исчислен!е, 
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Въ то время, какъ протестанты, римско-католики и сравнительно 
совершенно малочисленные православные, прибывъ въ Соединенные 
Штаты, находили себЪ уже здЪсь церкви, 1ерархю и церковное 
устройство своего вЪроиспов$даня, хотя бы и принадлежашия 
инымъ нацональностямъ, греко-католики или уваты очутились въ 
этомъ отношеши въ совершенно исключительномъ и необычайномъ 
положени. Одними изъ послЪднихъ явились австро-угорсве малоруссы 
въ Новый Св$тъь. Даже ихъ ближайшие сосЪди, поляки-мазуры и сло- 
ваки, значительно опередили ихъ, поляки и евреи изъ царства, Поль- 
скаго стали прибываль сюда съ ними почти одновременно и лишь мало- 
русеы, бЪлоруссы, поляки и евреи изъ .Западнаго края Росси на- 
чали пускаться за океанъ позже ихъ. Не находя здФсь ни малЪИ- 
шаго слфда своего греко-католическаго взроиспов$дан1я, они на- 
полняли римско-католическля церкви, польсюя, словацыя и даже 
американсщя, т. е., собственно говоря, ирландешя. Американсюе 
римско-католическле епископы и слышать не хот$ли объ утвержде- 
ни въ Новомъ СвЪтБ обряда греко-католическаго. Вышеописанная 
истортя съ первымъ русскимъ греко-католическимъ священникомъ, 
Волянскимъ, достаточно поучительна въ этомъ отношени. Но они 
оказались, конечно, совершенно безсильными помфшаль распростра- 
неню и утвержденю на земл$ американской этого греко-католиче- 
скаго вЪроиспов$даня. Будучи вынуждены преклониться предъ 
совершившимся фактомъ и убфдившись въ своемъ безсилши, они 
исхлопотали въ РимЪ распоряжене, чтобы въ Америку высылались 
исключительно безженные греко-католическе священники. Распоря- 
жене это отдано было папой унатскимъ епископамъ Австро-Венгри 
въ 1889 году, а въ 1891 году послфдовало изъ Сопотесамо 4е 
рторахалда Пе въ РимЪ, предсЪдательствуемой кардиналомъ поль- 
ской народности, монсиньоромъ графомъ Ледоховскимъ, другое рас- 
поряжен1е, по которому всяюмй греко-католичесвй священникъ, же- 
лаюпий поселиться въ АмерикЪ, долженъ предварительно подать 
прошене римскому престолу, означивъ, для какой именно надобности 
и въ какую именно м$стность Соединенныхъ Штатовъ онъ желаеть 
отправиться, дабы мЪетный римско-католичесюй епископъ быль о 
его прибытши предварительно предувдомленъ. 

По прибыти на м$ето, обязанъ онъ со свидфтельствами конгрега- 
щи явиться къ местному эпарх1альному римско-католическому епи- 
скопу и получить отъ этого послЪдняго должную юрисдикцю, кото- 
рой и самъ подлежить непосредственно во все время пребыван1я въ 
Штатахъ. Выходить такимъ образомъ, что греко-католичесый свя- 
щенникъ, являющийся на территорлю сфверо-американской респу- 
блики, долженъ, кром$ юрисдикщи своего греко-католическаго епи- 
скопа, имъ уже ранЪе полученной, получить еще и юрисдикщю м$- 
стнаго римско-католическаго епископа, т. е. обязанъ имфть цфлыхъ 
дв$ юрисдикши, представляя въ этомъ отношения единственное 
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исключеше среди духовенства всего земного шара. Такъкакъ, однако, 
вышеприведенныя распоряженя находятся въ прямомъ противо- 
р$8ч1и съ актами уши отдфльныхъ русскихь епискошй Австро- 
Венгрии съ римскимъ престоломъ, обезпечивающими за русской цер- 
ковью полную самостоятельность, и многочисленными папскими бул- 
лами, подтверждающими ея права и особенности, то они въ значи- 
тельной степени вовсе не исполняются. Въ то же время мЪстные 
американсюе римско-католическе епископы, попреимуществу ир- 
ландцы и иногда н$фмцы, употребляютъ всЪ усимя, чтобы подчи- 
нить себф, если не юридически, то по крайней мБрЪ хотя факти- 
чески, русскую греко-католическую церковь, то незам$тно вмЪши- 
ваясь въ личные счеты, соперничества и раздоры между русскими 
унтатскими священниками, то скрытно втираясь въ столкновен!я этихъ 
священниковъ со своими прихожанами. Такимъ образомъ, русская 
ун1атская церковь въ Соединенныхъь Штатахъ, въ двадцать разъ 
превосходящая своей численностью русскую православную здесь 
церковь безотносительно къ напональному составу этой послЪдней 
и въ двЪсти почти разъ превосходящая своей численностью рус- 
скую часть американскаго православя, не смотря на десятилтнее 
офищальное существоваве свое въ этой федеративной республикЪ, 
до сихъ поръ не имфеть никакой организащи и потому является 
свободной ареной то для властолюбивыхъ и корыстолюбивыхъ иска- 
тельствъ американскихъ римско-католическихъ епископовъ, то для 
личныхь препирательствъ, соперничествъ и амбищй своихъ греко- 
католическихъ священниковъ. ВсЪ эти искательства, домогательства, 
препирательства и амбиц1озно-доходочные турниры разыгрываются, 
конечно, на шкурЪ русскаго народа, осуществляя наглядн Йшимъ 
образомъ известную, чрезвычайно м$ткую малорусскую пословицу: 
«паны бьются, а у мужиковъ чубы болятъ». Изъ подобнаго явно 
ненормальнаго и для русскаго народа крайне вреднаго положеня 
русской греко-католической или ун1атской церкви въ СЪверо-Амери- 
канскихъ Соединенныхъ Штатахъ представляется два исхода. Госу- 
дарство или, точнЪе говоря, правительствво вовсе не вм5шивается 
здЪеь въ церковное устройство и церковныя`дфла. Строить церкви, 
созидаеть церковныя учрежденая, содержитъ какъ ихъ, такъ и духо- 
венство, самъ народъ, и при республиканскомъ строф государства 
ему принадлежить верховенство въ стро церковномъ. Поэтому 
стоило бы лишь русскимъ унатскимъ священникамъ совмЪстно съ 
представителями своего народа— основать соотв тственную органи- 
защю, которая взяла бы въ свои руки церковное устройство и 
управлене, и было бы безпрепятственно осуществлено древнее и 
наилучшее устроен!е русской церкви, устранена довольно фиктив- 
ная надъ ней власть епископовъ какъ американскихъ, такъ и рус- 
скихъ ушатскихъ въ Австро-Венгри, и наконецъ сама пресловутая 
ун1я съ Римомъ безболЪзненно и мирно прекратила бы свое быте 
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и достойно отошла бы въ вЪ$чность. Но для такого естественнаго и 
зиждительнаго выхода изъ современнаго перковнаго положешя, ко- 
торое для русскаго народа, своимъ кровавымъ трудомъ содержащаго 
свои церкви и свое духовенство, начинаеть наконецъ становиться 
совершенно невыносимымъ, главнымъ и почти единственнымъ пре- 
пятотвемъ являются сами же руссюе утатсве священники и глав- 
нфйшимъ образомъ угрорусске. Эти посл$дн!е, не взирая на свое _ 
прославленное великоруссофильство, въ которомъ заключается не- 
мало недоразум$й, являются за р$дкими исключешями привер- 
женцами католицизма и сторонниками уши съ Римомъ. Ч 
ВмЪстБ съ тБ5мъ падкость къ личнымъ счетамъ, крайняя амби- 
шозность претенз!и играть первую роль, склонность къ интриганству 
и т. п. свойственны возмъ вообще русскимъ ун1атекимъ евящен- 
никамъ въ Соединенныхъ Штатахъ и угрорусскимъ въ особенности: 
Само собою разумЪется, что полное равенство ихъ между собою, 
при отсутстви высшей надъ ними власти церковной и возможности 
вести свой народъ за собой согласно собственнымъ видамъ, весьма 
способствують развитю въ русскомъ ун!атскомъ духовенств® на 
почв свободной республики этихъ именно отрицательныхь сто- 
ронъь личнаго ихъ характера и общественной ихъ дфятельности. 
Сущность и значене препятствий съ осуществленю церковнонарод- 
наго устройства и управлен1я въ русской ун1атской церкви въ 0%- 
верной Америк представляются такимъ образомъ очевидными. 
Другимъ исходомъ изъ настоящаго столь ненормальнаго положення 
этой перкви могь бы явиться переходъ въ православе или, правиль- 
нЪе говоря, возсоединене съ правосланемъ. Выше мы очертили уже 
постепенное движене возсоединентя среди американской Руси, обни- 
мающее послЪдн!е четыре года. Однако, и этоть исходъ обетавленъ 
многоразличными тормазами и препятстваями. Не говоримъ уже объ 
отчаянномъ противодфйстви американскаго римско-католическаго 
духовенства, явныхъ и тайныхъ представителей паискато престола 
и 1езуитскаго ордена, и наконецъ австрАйскаго правительства. Въ 
самой постановкЪ дЪла возсоединешя въ Соединенныхь Штатахъ 
заключается источникъ его безуспЪшности и вредоносности для рус- 
скаго здЪсь народа, если только сдЪланныя ошибки не будуть испра- 
влены, и оно не будетъ безотлагательно направлено на надлежаций 
путь. Вся переходъ оть исконнаго в$ками сложившагося заста- 
р%лаго бытоваго уклада и строя жизни сопряженъ съ немалыми 
трудностями, вызываеть напряжене силъ народныхъ и для осущест- 
вленя своего требуеть, прежде всего, избранля благопрлятнаго мо- 
мента. Между т$мъ, въ дЪлЪ возсоединешя американской Руси мо- 
менть этоть опредзленъ совершенной случайностью— столкновенемъ 
греко-католическаго священника съ м$стнымъ римско-католическим 
епископомъ и временемъ его отозваня обратно въ Австро-Венгрую 
его эпармальнымъ епископомъ. Американская Русь еще лишь не- 
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давно сравнительно стала осЪфдаль въ Соединенныхъ Штатахъ, еще 
настолько не окрфпла ни въ экономическомъ ни въ общественномъ 
отношеншяхъ, что столь серьезный въ ея общественнонародномъ 
бытш переломъ, какъ возсоединене съ правосланемъ, обставленное 
великимъ множествомъ многоразличныхъ противодЪйствй, тормазовъ 
и препятствй, пока представляется еще для нея непосильнымъ. 
Далфе, каждое общественное дЪло и въ особенности дфло первосте- 
пенной общественной и народной важности для осуществленя своего 
требуеть употребленмя надлежащихъ и соотв$тственныхъ средствъ. 
Искане блага народнаго безошибочно опред$ляетъь и находить эти 
средства, но оно р$дко является источникомъ дЪфятельности и мо- 
тивомъ дфйствй. Но изъ этого источника проистекла и продолжаетъ 
проистекать агиташя по возсоединентю американской Руси съ пра- 
вославемъ. Источникомъ такимъ является озлоблене греко-католи- 
ческаго священника противъ высшей римско-католической 1ераржи. 
Перейдя въ православе и успфвъ устроить надлежапий переходъ 
въ него своего прихода, онъ, исполненный жажды мщен1я римско- 
католическому епископу, для осуществления такого мщеня съ бур- 
ною стремительностью хватается за обращене греко-католиковъ или 
унатовъ по другимъ приходамъ и, въ извфстномъ и всеобщемъ 
консерватизм массъ народныхъ, встр$чая препятств!е къ быстрому 
осуществленю своихъ стремлевй, теряетъ всякое самообладане, 
забываеть всяк тактъ, преступаеть всявмя границы, утрачиваетъ 
всякую осторожность и разборчивость въ средетвахъ. Прежде всего 
оть прихожанъ различныхъ русскихъ унатскихъ приходовъ, побу- 
ждаемыхъ и склоняемыхъ къ переходу въ православе, тщательно 
скрывается истинная сущность такого перехода. До сихъ поръ для 
подавляющаго большинства русскаго народа существо релити за- 
ключается въ ея обрядности. Ни верховенство церковное, ни дог- 
малическая сторона русской греко-католической церкви, эту унал- 
скую часть русскаго народа нисколько не интересуетъ. Папы рим- 
скаго онъ совершенно не знаеть и его главою своей церкви не 
сознаетъ, равно какъ не постигаетъ этихъ тонкостей догматическаго 
различя между католицизмомъ и православемъ. Такимъ образомъ, 
религозно-нравственныя потребности этой части русскаго народа, 
равно какъ и цзлаго, находять себЪ удовлетвореше въ обряд цер- 
ковномъ, а обрядъ этотъ у обЪихъ церквей какъ православной, такъ 
и греко-католической совершенно вЪдь одинаковъ. Поэтому руссый 
народъ унатскаго вЪроиспов$дан1я, вообще, не чувствуеть и не со- 
знаеть почти вовсе различя между ушатствомъ и православемъ, 
смутно сознавая лишь по историческимъ преданямъ, что это по- 
слЗднее было в$рой его прадЪдовъ. На почв$ американской въ 
частности и въ особенности все разлише между греческимъ католициз- 
момъ и правосланемъ сводится къ подчиненю или неподчинен!ю 
церкви и прихода русскому епископу въ Санъ-Франциско, един- 
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ственному на всю Америку, какъ Офверную, такъь и Южную. Если 
поэтому пропагандисты православя предлагаютьъ русскимъ-ун1атамтъ 
въ Ооединенныхь Штатахъ поддаться вЪд$н!ю и власти русескаго 
епископа въ Санъ-Франциско, то, во-первыхъ, эти послздее всегда 
почти на то готовы идти. Эти постоянныя безурядицы и партйность 
въ дЪлЪ церковномъ начинаеть уже становиться для нихъ невы- 
носимыми, и, во-вторыхъ, того, что, съ переходомъ своимъ въ это но- 
вое вфдЪше и подъ эту новую власть, они переходять уже въ иную 
церковь и изм$няють вфроиспов$дане, они вовсе почти не сознаютъ. 
Какъ мы упоминали уже, русская православная мисая въ Америк$, 
удаленная на самый крайнйЙ западъ сЪверо-американскаго материка, 
вовсе и не думала о возсоединени русскихь ушатовъ, сосредото- 
ченныхъ на совершенно противоположной восточной его сторонЪ. 
`ВелЪдств1е своихъ столкновенй съ римско-католическимь епископомъ 
и отозванйя въ старую епархю въ Австро-Венгруя ставъ неожидан- 
нымъ и болфе или менфе невольнымъ иниЩаторомъ возсоединевя, 
0. Алексфй Товтъ, изъ уншатскаго священника превратившись въ 
православнаго прото1ерея и овладфвъ довЪр1емъ своего епископа, 
сталъ на собственный страхъ и рискъ вести агитащю возсоединенпя, 
пользуясь для сего временнымъ по разнымъ причинамъ неим$темъ 
и отсутстнемъ священниковъ въ русскихъ ушатскихъ приходахъ 
Пенсильвани и употребляя для сего именно пр1емъ увфщаня ихъ при- 
хожанъ поддаться власти русскаго православнаго епископа въ Санъ- 
Франциско безъ дальнфЙйшихъ разъяснемй сущности и значеня 
такого подданя. Сл$дуетъ замЪтить при этомъ, что унатеюе сыны 
русскаго народа какъ въ церковныхъ молемяхъ и пфенопзняхъ, 
общихъь съ церковью православной, такъ и въ ихъ церковной и 
церковнонародной литератур, именуются наравнЪ со вс$мъ народом 
русскимъ «православными христанами», такъ что въ самомъ даже 
наименовании того епископа, власти котораго ихъ ув щевають под- 
даться, не представляется для нихъ никакой разницы съ ихъ на- 
стоящимъ исповЪданемъ, а въ наименован!и его «русскимъ» высту- 
паеть предъ ними столь для нихъ близюй и притягательный при- 
знакъь своей народности, столь выгодно отличаюций этого «рус- 
скаго православнаго» епископа оть тЪхъ м$етныхъ римско-като- 
лическихь епископовъ ирландскаго или нЪмецкаго происхождевя, 
которые своими притязанями и домогательствами причиняють имъ 
столько хлопоть и непраятностей. Когда, однако, переходъ свершится, 
а затБмъ возвративи!йся изъ отлучки или явившЙся на вакант- 
ный приходъ унатсюй священникъ отпавшей части членовъ 
греко-католической церкви разъяснить сущность ихъ перехода и 
станетъь укорять ихъ въ измфнЪ той вЪрЪ, въ какой пребывали ихъ 
отцы и дфды (о прадЪдахъ и дальнЪйшихъ восходящихъ политично 
умалчивается), а также пребывають ихъ отцы, жены, братья и сестры 
ВЪ «старомъ краЪ», тогда между возсоединившимися начинаются 
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колебаня. Одни остаются въ древне-новомъ православи, друге воз- 
вращаются въ ново-древнюю ун!ю, представляя себЪ, однако, сущ- 
ность дла такимъ образомъ, что первые остаются при «‹новомъ пра- 
вославномъ» священник$, а вторые возвращаются къ «старому про- 
вославному» священнику. Однако, въ сред$ прежняго русскаго  ун1ат- 
скаго прихода появилось уже раздвоен1е, поселилось недовЪ ре, во- 
дворяется недоброжелательство, зарождается взаимая вражда. Эту 
посл$днюю раздуваетъ и укр$фпляетъ еще и другой факторъ, другой 
возсоединительный пр1лемъ. Не только безъ уполномочя, но даже и 
безъ вЪдома нашего православнаго епископа въ Санъ-Франциско, 
о. АлексЪй®”Товть по собственному усмотрёю для агитаи въ 
пользу возсоединен1я пускаеть въ руссвые и ушатсые приходы Пен- 
сильванши особыхъ своихъ агентовъ, набранныхъ изъ самыхъ гряз- 
ныхъ и отп$тыхъ личностей русскаго происхождения, которымъ те- 
рять ‘уже нечего и которые поэтому за малую сумму на все го- 
товы. Пустившись въ «народъ», субъекты эти пребываютъ обыкно- 
венно въ такъ называемыхъ салонахъ, содержимыхъ, а потому пре- 
имущественно пос$щаемыхъ, лицами русской народности, т. е., по- 
просту говоря, въ русскихъ кабакахъ американскаго покроя, и здЪеь 
за стаканчикомъ виски (американская водка) либо кружкой пива 
ловкимъ манеромъ зат$вають религ1озно-в$роиспов$дные вопросы 
и споры. УмЪя ударить по слабымъ струнамъ народнаго характера 
и разжечь страсти народныя, эти непризванные и непризнанные 
«миссонеры» православя доводятъ обыкновенно эти вфроиспов%д- 
ные диспуты до скандала и даже драки. Такимъ образомъ, непрлязнь 
между русскими братьями вообще и между перешедшими въ право- 
славе и оставшимися въ уши въ особенности, —братьями, до того 
времени мирно и безмятежно жившими рядомъ другь съ другомъ и 
добывавшими хлфбъ свой насущный, доводится до степени боле 
или менЪе серьезной вражды. Нечего говорить уже о томъ, что по- 
добные «мисс1онеры» возсоединен1я компрометируютъ и уничтожаютъ 
религю, испов$дуемую подавляющимъ большинствомъ русскаго на- 
рода, которая можеть“ поэтому быть названа русскимъ нацональ- 
нымъ исповЪданемъ, но вмфстЪ съ тмъ среди вЪтви русскаго на- 
рода на вольной землЪ американской, еще зд5сь не’окр$пшей ни въ 
_экономическомъ, ни въ общественномъ, ни`въ чисто народномъ 
отношеняхъ, сВются уже смена розни, разобщеня и разложеня; 
а›тв силы и средства его, которыя еще такъ скудны и такъ ему 
необходимы для*создан1я себ прочнаго положеня въ странЪ, гдЪ 
все построено на самодфятельности и самопомощи, тратятся на без- 
плодные религ1озно-в$роисповЪдные споры и раздоры и вредную и 
разорительную вфроиспов$дную борьбу. Вильксъ-бэррекмй процессъ 
между двумя частями прежняго русскаго ун1атскаго прихода, ‘пере- 
шедшей въ православ1е и оставшейся въ уши, о прав$ соботвен- 
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ности на, местную. церковь, процесеъ, о. которомъ мы выше уже упо- 
минали, 'и который находится нынВ въ самомъ разгарЪ, характери- 
зуеть' въ: достаточной степени тотъ, путь, по которому поведено воз- 
соединен!е въ Офверо-Американскихь Соединенныхъ Штатахъ чуть 
не. съ первыхъ дней своего возникновевшя, и достаточно вразумительно 
указываеть на результаты употреблемя въ дЪлЪ церковномъ средствъ 
нецерковныхъ и м%фръ, граничащихъ со введешемъ въ заблуждене 
и обманомъ меньшого, темнаго бЪднаго брата. Не благо этого брата, 
не благо всего русскаго народа, а насыщене личнаго мщеня, све- 
дене личныхъ' счетовъ, чаян1е наградъ и отли й, является источ- 
никомъ какъ всей этой дфятельности, такъ и въ особенности упо- 
требленя въ. ней, подобныхъ средствъ. Не сл$дуетъь забывать при- 
этомъ, что вфроиспов$дные, скандалы въ кабакахъ и процессуаль- 
ныя сцены въ вильксъ-бэррекомъ судЪ въ род нижеписанныхъ ро- 
няють достоинство ‘русской народности и уважене къ ней среди 
американскаго общества. Допрашивается свидЪфтель, угроруссъ пра- 
вославнаго вфроиспов$даня, выставленной прото1ереемъ о. Товтомтъ, 
лично. присутствующимъ на судЪ. Въ силу состязательнаго харак- 
тера англо-американскаго процесса допрашиваеть меръ ме 

— Какой вы вФры? 

—— Греческой. 

— Вы умЗете товорить погречески? 

— Какъ же! | 

— Прочтите молитву Господню. 

СвидЪтель начинаеть читать наше обыкновенное старославянское | 
«Отче наптъ». 

— РазвЪ это гречесмй О мэръ и разражается 
хохотомъ. 

Публика хохочетъ, хотя погречески тоже не знаетъ. 

— Каке догматы признаете вы? 

— Догматы православной церкви. 

— Признаете вы догмать непорочнаго зачалля Тисуса Христа? 

— Признаю. 

— Что онъ означаеть, какъ вы его понимаете? 

Мэръ явно желаеть доставить своей аудитор1и дешевое удоволь- 
сте и продолжаеть допросъ въ самомъ легкомысленномъ тонф, 
что ставить свидзтеля въ такое положене, что онъ теряется, мнется, 
переступаеть съ ноги на ногу, почесываеть въ залы и отвз- 
чаеть несообразностями, возбуждающими смЪхЪ. 

Въ зал засЪданя протоерей о. Павелъ, Отари, свид- 
теля, м$няется въ лиц оть досады. 

Конечно, подобные допрашивательные пр1емы американскихъ адво- 
катовъ и недобросовфетны, и возмутительны, но надо. им$ть въ виду, 
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что самымъ ходомъ этого процесса они поставлены въ необходи- 
мость ставить въ той или иной форм подобные вопросы. О. Товтъ, 
уб$дившись въ неблагоплятномъ для него положени дфла, по- 
строилъ черезъ адвоката, конечно, возражевя свои на томъ, что ни- 
какой въ сущности перем$ны съ пр7здомъ его на вильксъ-бэррек!й 
унатсюй приходъ, какъ вакантный, не произошло, ибо между пра- 
вославнемъ и греческимъ католицизмомъ. ни въ Европ% ни въ Аме- 
рикЪ никакой разницы нЪтъ и въ сущности это одно и то же испо- 
въдан!е и одна и та же церковь. Истцомъ въ этомъ гражданскомъ 
процесс о. прав собственности на церковь является вильксъ- 
бэрремй унатсый приходъ, а отв$тчикомъ новообразовавпийса среди 
него приходъ православный съ прототереемъ о. Товтомъ, владФю- 
щимъ церковью, во главЪ. Вел детв1е подобной постановки возраже- 
шй отвзтчика адвокаты истца поставлены въ необходимость выяс- 
нить передъ судомъ различ е между римскимъ католицизмомъ, гре- 
ческимъ католицизмомъ и православнемъ, ‘какъ со стороны церков- 
нато верховенства, такъ и со стороны догматической, такъ равно 
и со стороны обрядовой, хотя, конечно, подобное выяснен1е могло бы 
быть произведено безъ умышленнаго озадачентя и сбивая съ толку 
свидЪтелей и даже вовсе безъ опроса ихъ по этимъ предметамъ, 
ибо для ихъ разъяснен1я вызывались въ судъ въ качеств свидф- 
телей-экспертовъ разныя духовныя лица и въ томъ числ викарй 
скрэнтонской римско-католической епархли епископъ Гиббонъ. 

— Ёто есть глава вашей церкви? — спрашиваеть мэръ (адво- 
кать) одного изъ свидЪтелей, выставленныхъ 0. Товтомъ, угрорусса, 
изъ унши перешедшаго въ правосланве. 

— Шмеусъ Христосъ,—отв$чаеть свидЪтель. 

— Это есть Глава невидимый, долженъ же быть и видимый. 

— Напгь епископъ въ Санъ-Франциско. 

— оналитъ, за Христомъ сл$дуеть сейчасъ же вашъ епископъ? 

— НЪть, есть надъ епископомъ высшая власть. 

—- Какая же? 

— Надъ епископомъ стоить святйпий синодъ. 

— Значить, посл Христа слфдуеть непосредственно святЪЬйпий 
синодъ? 

— А, н$тъ, есть и надъ синодомъ зласть. 

— Ито же надъ синодомъ стоить? 

— Надъ синодомъ стоить царь. 

‚— Значить, тотчасъ послЪ невидимаго Главы Христа главой 
видимымъ вашей церкви является царь. 

— НФть. 

— Ну, такъ какъ же? 

— Надъ царемъ еще стоить римсюй отецъ. 

Общее недоумЪн!е, сдержанный смФхЪ. 

Не слфдуегь забывать при этомъ, что англо-американсый состя- 
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зательный процессъ стоить страшно дорого, а расходы на процессы, 
подобные вышеописанному, ложатся на народъь руссюй, экономи- 
чески здЪсь еще не окрзиший и живущй на скудные заработки отъ 
тяжелаго труда. 

° Такимъ образомъ, дЪло, которое, будучи начато блатовременно 
и своевременно и ведено путями соотвЪтотвенными и надлежащими, 
безъ злоупотребленя невЪжествомъ и темнотою отпрысковъ рус- 
скаго народа, изъ несчастной Галичины и еще болфе несчастной 
Угорщины бЪфгущихъ за море искать себ лучшей доли, могло бы 
послужить единству и благу народному, нынЪ$ служить пока лишь 
поводомъ его разъединеня и разобщеня, тормазомъ его экономи- 
ческаго преусп$яня и причиной потери имъ общественнаго уваже- 
ня въ новомъ отечествЪ. Не безъ скорби и боли сердечной выска- 
зываемъ мы это и открываемъ дЪйствительное положене вещей, 
исполняя тзмъ какъ обязанность безпристрастнаго изслЪдователя, 
такъ и нравственный долгь сына великаго русскаго народа. 

Что касается православной части сфверо-американской Руси, с0- 
ставляющей, какъ мы упоминали уже, лишь двухсотую часть ея, 
то лишь въ Санъ-Франциско, въ Чикаго, да, пожалуй, еще до нЪ- 
которой степени въ Нью-оркЪ, представляеть она сколько нибудь за- 
мтныя общины лицъ русской народности и вмЪст$ съ т5мъ право- 
славнаго испов$даня, счеть которыхъ можеть все-таки перевалить 
за сотню и даже за другую, въ остальныхъ же мЪФетностяхь и го- 
родахъ она является представленной лишь десятками и даже еди- 
ницами. Единицы эти, находясь нерЪдко въ большомъ отдалении отъь 
своихъ приходскихъ церквей, посБщаютъ церкви унатеюя, глЪ 
имфются невдалек$ эти посл$дея, гдБ же и этихъ церквей по бли- 
зости или по крайней мЪрЪ не въ большомъ отдалени не имФется, 
тамъ онЪ остаются внЪ общен1я съ церковью, ожидая для сего осо- 
быхъ случаевъ. Представляется небезынтереснымъ, что изъ такихъ 
заброшенныхъ въ глушь лицъ не только православные, но даже 
и раскольники, попавшие сюда изъ Литвы, дЪлали и дЪлають пожер- 
твованя на постройку русскихъ унатскихъ церквей, какъ церквей 
«русскихъ», въ которыя они и сами отправляются за отдаленностью 
православныхъ. Въ явлеши этомъ обнаруживается явно и очевидно 
нацюнальное значене славяно-русскаго обряда, возвышающееся 
надъ церковноустроительными и Догматическими различ1ями между 
православемъ, старообрядчествомъ и греческимъ католицизмомъ. 

Переходя къ изображен!ю положення американской Руси, какъ 
народности, мы должны отмфтить прежде всего, что Русь изъ Рос- 
си, то-есть великоруссы, малоруссы и б$лоруссы, на всемъ про- 
странств5 СЪверо-Американскихъь Соединенныхъ Штатовъ соста- 
вляеть въ общей сложности всего около 1.000 челов$къ. Если мы 
эту двадцатую часть американской Руси выдфляемъ изъ ц$лаго, 
то это потому, что какъ великоруссы, такъ и бфлоруссы, не распро- 
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страняюпцеся вовсе за предзлы Русскаго государства и въ значи- 
тельной степени уже овеликоруссивишеся, равно и малоруссы, въ 
этихъ пред$лахъ находяпиеся и также въ большей или меньшей 
степени овеликоруссивипеся, представляють несомнфнно типъ ве- 
ликаго русскаго народа, отличный отъ аветро-угорскаго типа того же 
народа. ВоздЪйстве государственности, общихъ ея условй и въ о0со- 
бенности языка, школы и управленя, сказывается на всякой народ- 
ности и даже каждомъ ея типЪ. Эта Русь росойская, отличная оть 
Руси австро-уторской, настолько ничтожна численно въ семидесяти- 
миллюнной слишкомъ федеративной республикЪ и настолько раз- 
бросана на громадномъ ея пространств, что о народномъ ея зЗна- 
ченти не можеть быть и р$чи, хотя нацюнальное самосознане ей 
присуще въ должной степени. Православе, испов$дуемое этой Русью 
россйской, хотя и имфегь уже нынЪ въ Америк значительную 
1ерарх!ю мисс1онерскаго характера съ епископомъ во главЪ, на ко- 
торую, какъ и на дфла православной миссеи вообще, отпускаются 
русскимъ правительствомъ значительныя суммы, не подымаеть еще 
пока народнаго значен1я этой части американской Руси по различ- 
нымъ причинамъ. Во-первыхъ, будучи представлено на почвЪ амери- 
канской девятнадцатью-двадцатью алеутами, колошами, кенайцами, 
эскимосами сербами, греками и арабами при одной лишь двадцатой 
русскихъ; имя рядомъ съ собой греко-католицизмъ или уналтство, 
его въ десять разъ превосходящее абсолютно и въ дв$сти разъ от- 
носительно русской народности; нровозглашая и пропов$дуя сущ- 
ность свою на языкахъ русскомъ (великорусскомъ), малоруескомъ, 
ангийскомъ, сербекомъ, колошсекомъ, алеутскомъ, кенайскомъ и даже 
эскимосскомъ, наше русское, или, правильнфе говоря, росслйско- 
русское (есть еще австро-русекое въ БуковинЪ) православ!е въ зна- 
чительнЪйшей степени утратило уже въ Новомъ СвЪтЪ, какъ значе- 
не необходимаго признака русской народности съ одной стороны, 
такъ и выразителя и проводника русской культуры — съ другой. 
_Во-вторыхъ, пропаганд% возсоединевя съ православемъ среди унат- 
ской австро-угорской Руси, составляющей ц$лыхъ сто девяносто де- 
вять двухсотыхъ всей американской Руси, пропагандЪ, которая со- 
средоточена нынЪ пока въ рукахъ вышепомянутаго о. 'Товта, дано, 
какъь мы наглядно доказали уже выше; совершенно ложное напра- 
влене, противоестественно превратившее нацюнальную релитю 
русскаго народа въ факторъ его’ разъединеня и тормазъ его пре- 
успфяня экономическаго и общественнаго въ Новомъ СвЪтЪ. Въ- 
третьихъ, кром$ н$еколькихъ церковныхъ братствъ, образован- 
ныхь по образцу галицкорусскихъь и угрорусскихъ унатскихъ, 
православе въ Америк не иметь никакихъ церковныхъ, церковно- 
народныхъ просв$тительныхъь учрежден, изъ которыхъ отчасти 
вторыя и въ особенности послЪдн1я приводятъ инородцевъ и ино- 
племенниковъ къ общеню съ народомъ русскимъ въ широкомъ 
8* 
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смыслЪ слова и постепенному путемъ его пр1общеню къ русской 
народности. | | | 

Что касается Руси угорской, то, какъь выяснено уже нами въ 
предшествующемъ изложени, ей въ весьма слабой степени при- 
суще нацюнальное самосознане. Этотъ органичесый ея порокъ ска- 
зался съ 0собенною рельефностью въ самое послЪднее время, такъ 
сказать, надняхъ. Какъ известно, въ нынфшнемъ году празднують 
мадьяры тысячелЬте мадьярскаго государства. Противъ празднова- 
ня этого, основаннаго въ значительн-йшей степени на явной исто- 
рической лжи и нагломъ извращения дЪйствительнаго положення ве- 
щей въ современной Венгрии, выступили съ протестомъ представи- 
тели всЪхь немадьярскихъ народностей новосозданнаго мадьярскаго 
государства: сербовъ, хорватовъ, румыновъ, словаковъ и даже нЪм- 
цевъь и рёшили было даже созвать въ Пешт общее собране этихъ 
народностей для провозглашеня всенароднаго протеста противъ тор- 
жества мадьярскаго тысячелЪ мя, но собране это было мадьярскимъ 
правительствомъ запрещено. Одна лишь угорекая Русь, изъ веЪхъ 
немадьярскихъ народностей Венгри наибол$е угнетенная и уни-. 
чиженная, хранила глубокое безмолвье. До крайности возмущенная 
подобнымъ безмольтемъ галицко-русская интеллигенщя заявила, вм$- 
сто угорской, протесть Руси противъ этого лживаго торжества, и онъ 
разошелся по Европ на языкахъ русскомъ (малорусскомъ литератур- 
номъ, утвердившемся въ Галичинз), н$мецкомъ, французскомъ и 
мадьярскомъ. Одинъ уже этоть фактъ самъ по себЪ показываеть 
въ достаточной степени, насколько забита и загнана угорская Русь, 
и насколько слабо въ ней нацональное самосознане. ДалЪе, нынЪ 
имфется въ ВенгрЛи великое множество малоруссовъ, уже оконча- 
тельно омадьяренныхъ. Утративъ совершенно свою народность, они 
сохраняли еще, однако, до послЪдняго времени свой славяно-русскй 
греко-католическй обрядъ, остававнийся такимъ образомъ един- 
ственнымъ остаткомъ и признакомъ прежней ихъ народности. НынЪ 
мадьярское правительство задумало уничтожить и этоть послдей 
признакъ, еще уцфлЪвпий отъ его б$шенаго денацюнализаторскаго 
натиска. Эта окончательно омадьяренная часть угорской Руси пред- 
ставляется сплошнымъ кускомъ, вырваннымъ изъ ея истерзаннаго 
тзла. Она составляеть нынЪ 52 мадьярскихъ греко-католическихъ 
прихода съ 864 отд$лен1ями и 62 церквами, заключающихъ въ себЪ 
69.862 человЪка. Еще недавно сравнительно эти мадьяры греко- 
католическаго испов$даня говорили порусски, нын$ же даже бого- 
служене отправляется помадьярски. Конечно, изгнане старославян- 
скаго языка изъ греко-католическаго богослуженя произведено не 
сразу. Первоначально русске греко-католическе священники, эти 
главнЪйп!е факторы мадьяризаши, стали помадьярски отиЪзвать 
покойниковъ, совершать бракосочетаня и т. п., а затВмъ уже вво- 
дить мадьярсюй языкъ и въ богослужен1е въ собственномъ смыслЪ. 
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НынЪ все ун1атское богослужен!е переведено со старославянскаго 
языка на мадьярсюй и поднесено къ утвержденю примасу Венгри, 
моньсиньору Вассари, а вмфетЪ съ тъмъ изъ этихъ мадьяръ греко-ка- 
толиковъ, еще недавно составлявшихъ неотъемлемую часть русскаго 
народа, составляется особая епаржмя, въ которую назначается особый 
мадьярскй епископъ. Не подлежить ни малЪйшему сомнфыю, что 
такимъ образомъ мадьярское правительство уже даже изъ самаго 
русскаго богослуженая успФло сдЪлать оруде мадьяризали несчаст- 
нЪйшей угорской Руси. Какя, спрашивается, чувства можеть воз- 
буждать въ русскомъ народЪ и его интеллигенщи эта. разрушитель- 
ная дФятельность представителей европейскаго азлатства? Какое рус- 
ское сердце при вид ея не сожмется отъ боли и не воспылаеть 
негодованемъ? Между т$мъ, въ самый разгаръ мадьярской выставки 
Въ память тысячелЪя, когда разносится по Европ$ этоть фаль- 
‚ шиво торжественный звонъ казеннаго и обязательнаго ликованя, 
являюпийся погребальнымъ звономъ для растерзанной и поруганной 
угорской Руси, «Американсый Руссый ВъЪстникъ», органъ «Соеди- 
нентя греко-католическихъ русскихъ братствъ», претендующаго на 
роль русской организащи, помфщаеть статьи, въ которыхъ востор- 
гается какъ празднествомъ мадьярскаго тысячелЪя, такъ въ 060- 
бенности учрежденемъ мадьярской греко-католической епархии изъ 
омадьяренныхъ угроруссовъ. Можеть ли уже отсутств!е нащюональнаго 
самосознаня и утрата чувства народнаго достоинства, идти еще далЪе? 
ЭдЪеь мы поставлены въ необходимость коснуться того руссофиль- 
ства или великоруссофильства угрорусской интеллигенщи, которое 
не вяжется до очевидности съ этимъ отсутствемъ въ ней нацюналь- 
наго самосознаня и ея мадьяризаторской ролью въ современномъ 
общественномъ укладЪ угорсекой Руси ‘и такъ легкомысленно расхва- 
лено нЪкоторыми органами нашей петербургской и московской печали. 
Д?Ъйствительно въ угрорусской интеллигенщи, состоящей почти 
исключительно изъ духовенства, существуетъ извЪетная склонность 
къ нашему русскому литературному языку и извЪстная наклон- 
ность къ его усвоеню. Но языкъ этотъ притягиваеть ее къ себЪ, 
не какъ языкЪъ наибольшей части русскаго народа, то-есть велико- 
руссюй, даже не какъ средство пользовантя богатой русской лите- 
ратурой, а исключительно лишь, какъ языкъ высшаго класса, ари- 
стократической среды. ДЪло въ томъ, что подъ воздЪйствнемъ и 
вмянемъ многоразличныхъ государственно-общественныхъ условй 
угрорусская интеллигенщя до сихъ поръ еще полна, настолько ари- 
стократическихьъ тенденщй, гордаго презр$тя къ «простонародью», 
его быту и его «мужицкому» языку, что въ этомъ отношени нынЪ 
во всей Европ можеть сравняться съ ней лишь польская шляхта, 
въ лиц наивысшихь и наиболЪе затхлыхъ ея сферъ. Постоянно 
живя мечтами то между старорусскимъ боярствомъ, то между ны- 
нзшними русскими генералами и арх!ереями, не зам чая у себя подъ 
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носомъ` своего роднаго народа, пренебрегая его рЪчью, житьемъ- 
бытьемъ и нуждами, эта деморализованная и свихнувшаяся угро- 
русская интеллигенщя пришла бы въ совершенный ужасъ отъ про- 
стонародной р$чи владимирскаго, олонецкаго или тверскаго велико- 
русса, либо витебскаго бЪфлорусса. Признавая нынЪ «своимъ» язы- 
комъ, языкомъ привилегированнаго, высшаго класса, языкъ мадьяр- 
сюй литературный и въ огромнзйшемъ большинств® своемъ усердно 
работая надъ его распространешемъ среди «простаго» народа, чВмъ 
и объясняется эта, быстрая мадьяризащя угорской Руси, эта жалкая 
и пошлая угрорусская интеллигенщя обнаруживаеть, однако, склон- 
НОСТЬ ЭТОТЬ «СВОЙ» мадьярсый языкъ замЪнить въ «своемъ» кругу 
языкомъ русскимъ литературнымъ, тБмъ языкомъ, на которомъ го- 
ворять руссве генералы и архмереи, русскя начальствующия лица, 
русская аристократя, причемъ сознане родственности великорус- 


скаго народа, языкъ этоть создавшаго, съ народомъ угрорусскимъ. 


въ желании такой зам$ны не играеть нималЪйшей роли. Сознане 
могущественности русскаго государства и вЪса и роли въ немъ рус- 
ской аристократ является движущимъ мотивомъ этого поползно- 
веня пробщиться къ этой послЪдней какъ духовно, для чего тре- 
буется, конечно, зам$на мадьярскаго литературнаго языка литера- 


турнымъ русскимъ, такъ и фактически — путемъ созданя занятя. 


Венгри русскими войсками, подобнаго тому, какое произведено было 
Николаемъ Павловичемъ въ 1848 году, которое, закончившись при- 
соединентемъ угорской Руси къ Росси, дастъ угрорусской интелли- 
генши тепленькя мЪстечки, титулы, зватя и знаки отлищя. Пред- 
ставляется очевиднымъ, что подобное великоруссофильство не иметь 
и тфни культурно-нацональнаго характера, а слЗдовательно и бу- 
дущности. Вмфсть съ т5мъ этоть странный и двусмысленный ари- 
стократизмъ, оть мадьярофильства извЪстнаго сорта переходяпий 
къ руссофильству, или, правильнЪе говоря, великоруссофильству спе- 
цифическаго характера, связанъ съ не менфе страннымъ утатскимЪъ 
клерикализмомъ, доходящимъ до дикаго и прямо преступнаго востор- 
жен1я созданемъ на угорской Руси чисто мадьярекой епархи, ко- 
торая должна будто бы возвеличить значене и великолЪше восточ- 
наго обряда, - 

Подобное отсутствне въ угрорусской интеллигенти нащюональ- 
наго самосознаня и крайнНЙ недостатокъ въ ней образовашя и 
просв$щенности вообще не могли, конечно, не отразиться и на со- 
зданной ею въ Америк$ организаши, именуемой «Соединешемъ греко- 
католическихъь русскихъ братетвъ» и нами выше уже описанной. 
Народъ угроруссюй, составляющий около половины ея членов 
(другую большую половину составляютъ словаки), изъ тода въ 
голь понижается въ умственномъ развити и общественномъ пони- 
мани и постепенно дичаеть. Англо-американсюя культура и про- 


свфщене не могуть предупредить и остановить такого постепеннаго 
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одичаня, ибо изъ этой культуры и этого просвзщевшя, его окру-_ 
жающихьъ, не можегь онъ черпать почти совершенно, по своимъ 
экономическимъь и общественнымъ условямъ съ ними ассимили- 
руясь крайне медленно. Не слФдуеть упускать изъ виду, что сла- 
вянеюмя народности высылають въ Новый Свфть главнЪйшимъ 
образомъь наибЪднЪйппе и наинекультурнЪйпие свои слои. Зауряд- 
ный славянскй работникъ въ должной степени усвоиваетъ себЪ 
англйсвй языкъ и приспособляется къ англо-американской обще- 
ственнести лишь въ течене десяти лЪтъ. Представляется очевид- 
нымъ, что въ течене этого времени нацональное образоване и 
просв щене должны дфлать для него то, что для кореннаго работ- 
ника Соединенныхъь Штатовъ дфлаютъ образоване и просвфщене 
англо-американск1я. Въ противномъ случаЪ этоть славянск@ работ- 
никъ, будучи лишенъ вовсе знаня и пониман1я окружающихъ его 
услов!й общественныхъ и экономическихъ, былъ бы лишенъ вмЪетЪ 
съ т5мъ возможности выбирать и прискивать себЪ соотвЪтствен- 
ный трудъ и въ особенности выдерживать свободную конкурренцю 
съ рабочими иныхъ нацюнальностей, а такъ же постепенно пони- 
жалея бы въ образовательномъ и общественномъ отношени и ди- 
чалъ бы. Это именно глубоко прискорбное народно-общественное 
явленте и имЪеть м$сто среди двухъ приблизительно тысячъ угор- 
скихъ русиновъ, принадлежащихь къ «Соединеню». эдЪеь мы 
должны отмЪтить еще одну крайне характерную черту этого учре- 
жден1я, указане которой мы умышленно откладывали, чтобы сдф- 
лать его подъ конецъ. Какъ извЪстно, существуеть одна изъ пер- 
вичныхъ формъ нацщональнаго самосознаня, въ которой народность 
сливается и отождествляется съ релитей, вЗроисповзданемъ. Угор- 
ская Русь въ АмерикЪ, съ одной стороны въ значительной степени 
утративъ сознан1е своей русской народности еще въ старомъ оте- 
чествз, съ другой, насколько еще сознане это не утрачено вовсе, 
сущность этой своей народности видить въ своемъ греко-католи- 
цизмЪ или унатств$ съ его славяно-русскимъ обрядомъ. Подобное 
именно понимане существа своей народности американскою: угро- 
русскою интеллигенщей совершенно съ ея стороны безсознательно 
выразилось при основанш «Соединеная». Объединяя греко-католи- 
ковъ или утатовъ народности русской, русской же находящейся 
на разныхъ ступеняхъ ословачешя и словацкой, представляющей 
Русь, окончательно ословаченную, и не допуская вовсе въ свой со- 
ставъ словаковъ-протестантовъ и Русь православную, «Соединене» 
везд и всегда именуеть и заявляетъ этоть свой спещально греко- 
католичесвй русско-словацеый составъ «народомъ русскимъ», ‹рус- 
ской брамей», «малой русской народностью». Само собою разу- 
мЪфется, что подобное спешально вроиспов$дное понимане своей 
русской народности и вышеописанный унатсюй клерикализмъ иско- 
верканной угрорусской интеллигенши лишь по ея невфжеству и 
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неразум$ ню можеть вязаться съ ея мечтанями прлобщиться со- 
временемъ къ русской аристокралуи, къ русскому правящему классу 
въ Росии, гдЪ уюшя не терпится вовсе. 

Остается галицкая Русь. Какъ мы до наглядности разъяснили 
уже выше, нацюнальное самосознане находится въ ея средЪ на 
весьма значительной высот$. Не взирая на свое такъ называемое 
украйнофильство, о которомъ разсЪяно, къ глубокому прискорбию 
и общеналональному вреду русскаго народа, столько небылицъ и 
столько вздора нев жественными людьми и органами нашей пе- 
чати, галицко-русская интеллигенщя, на свободной землЪ американ- 
ской, предводимая притомъ однимъ изъ своихъ ушатскихь священ- 
никовъ, р$фзко выступаеть противъ исключен1я русскихъ уатовъ, 
принявшихъ православ1е, изъ состава «Соединеня» и р$шительно 
провозглашаетъ принципъ русской народности, изъ котораго исклю- 
чаются всяюя вЪроиспов$дныя разлищя и подразд$леня. Протесть 
этоть былъ собственно первымъ толчкомъ къ будущему образован1ю 
«Русскаго Народнаго Союза», а провозглашене такое, въ основания 
этого посл$дняго выразившееся, повлекло за собой, какъ мы ви- 


дЪли уже выше, какъ для представителя галицко-русской интелли- 


генщи, такъ равно и для представителя новооснованной первой и 
донынЪ единственной русской народной организащи въ Новомъ 
СвЪтЪ, необходимость вести процессы противъ польской газеты объ 
оскорбленяхъ, порожденныхъ несомнЪнно тЪмъ же извЪстной частью 
польской интеллигенщи см5шенемъ народности съ вЪроисповЪда- 
н1емъ, въ какомъ повинна и интеллигенщя угрорусская, заражен- 
ная такимъ же аристократизмомъ и клерикализмомъ, какъ и пер- 
вая. Уже одна эта высота нацюональнаго самосознан1я въ галицкой 
Руси въ АмерикЪ указываетъ на значительный уровень ея просвЪ- 
щен1я, ибо безъ таковаго она немыслима. И дЪйствительно, галицко- 
русская интеллигенщя поработала настолько для поднятя уметвен- 
наго и образовательнаго уровня своего народа, этоть послздейй, 
придя изъ своей Галичины въ Новый` СвЪтъ темнымъ и непросвЪ- 
щеннымъ, настолько отважно и упорно стремился къ св$ту знаня 
и сокровищниц$ просв$щеня, что сравнительно значительная уже 
часть его, добившись этого просв$щен1я на своемъ нащюональномъ 
язык и своей народной основ, стоить на уровнЪз англо-амери- 
канской культуры и цивилизащи. ДЪятельность «Русскаго народ- 


наго Союза» и его органа газеты «Свободы» весьма способствовала. 


и способствуеть этому подъему просвЪтительнаго умственнаго уровня 
галицко-русскаго народа въ Америк, который и началъ уже по- 
степенно выдфлять изъ себя свою коренную, русскую народную 
интеллигенцию. Самая внЪфшность, манеры, способъ обращеня, со- 
держаше и тонъ разговоровъ, р®зко отличають члена «Русскаго 
народнаго Союза» оть члена и соединеня греко-католическихь 
русскихъ братствъ. Первый сравнительно съ послЪднимъ предета- 


{ ние. 
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вляется джентельменомъ и интеллигентнымъ человЪкомъ и въ то 
время, какъ посл$днш, всегда болЪе или менфе причастный гроз- 
нымъ боямъ и свалкамъ въ такъь называемыхъ салонахъ и иныхъ 
американскихь кабакахъ разныхъ наименованй, носить у амери- 
канскаго общества презрительную кличку «Пипоалтап» (гунгерлэнъ, 
венгерець), первый именуется среди того же общества именемъ 
«газа» (роппанъ-руссюй), полнымъ симпати и уваженмя. Въ 
общемъ народное положене американской Руси въ ея гталицкой 
части настолько успфло уже выясниться изъ предшествующаго 
изложен1я, что мы не видимъ надобности прибавлять еще что либо 
къ уже высказанному. 

Переходя поэтому къ изображентю современнаго экономическаго 
положевшя американской Руси, мы должны указать прежде всего 
на то, что до начала эмиграши Руси австро-венгерской въ Новый 
СвЪтъ около половины семидесятыхъ годовъ вся Русь на землЪ 
американской не превышала какихъ нибудь 400 человЪкъ, ибо, по 
продажЪ русско-американскихъ владфй Соединеннымъ Штатамъ 
въ 1867 году и закрыт росейско-американской компани, большая 
часть русскихъ, состоявшихъ на службЪ у этой компани, возвра- 
тилась въ Росею. ЗатЪмъ, галицкая и угорская эмиграшя русскаго 
племени въ Новый СвЪтъ первоначально около десятилЪ я почти 
носила характеръ временнаго лишь отплытя въ дальн!е края на 
хороппе заработки. Добрая часть этихъ заработковъ отсылалась 
ВЪ «старый край» для поддержатя нищенствующихъ семействъ и 
родни, поправленя хозяйствъ, освобожденя отъ долговъ старыхъ 
земель и пр1обр$теня новыхъ. Когда же австро-угорская Русь на- 
чала уже осЪдать въ Соединенныхь Штатахъ, вскорЪ начался въ 
нихъ серьезнЪйпий экономическЙ кризисъ, продолжающийся уже 
около восьми лЪть и со времени всемрной выставки въ Чикаго 
особенно обостривпийся. Такимъ образомъ лицъ, успфвшихъ задер- 
жать въ своихъ рукахъ и сколотить нФкоторый капиталець и съ 
нимъ завести торговыя предпрлятя, оказалось среди американской 
Руси весьма немного. Масса русскаго народа въ Новомъ СвЪтЪ 
вынуждена нести крайне тяжелую работу въ подземныхъ каменно- 
углеломняхъ («майнахъ»), своего рода каторжную работу, сопряжен- 
ную съ постоянными членовредительствами, искал ченями и убе- 
шями наповалъ, не имя притомъ по нынфшнимъ нерЪдко безра- 
ботнымъ и вообще критическимъ временамъ возможности дорабо- 
таться хоть до незначительнаго капитальца, съ которымъ можно 
было бы взяться за какую нибудь торговлишку и такимъ образомъ 
избавиться отъ этой якобы добровольной и опасной каторжной раз 
боты. ОлЪдуетъь замфтить зд$сь, что при сильнфйшемъ развити въ 
Соединенныхъ Штатахъ фабричнаго производства руссюй ремеслен- 
_никъ, какъ и всяюЙ другой, за рфдкими исключенями не можеть 
здесь существовать трудами рукъ своихъ. Такимъ образомъ, всяюй 
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«майнеръ» (каменно-углекопъ), доработавиийся до нЪфкотораго капи- 
тальца, не имфетъ здЪсь иного исхода, какъ взяться за какую либо 
торговлю. Им$ются два фактора, подрывающихъ экономическое 
благосостояе Руси въ Новомъ СвЪтЪ, и безъ того уже неблестя- 
щее. Страсть строить церкви и основывать новые руссвые приходы 
безъ. должнаго соображентя съ числомъ будущихъ прихожанъ и ихъ 
средствами сильно еще развита среди этой Руси. Несмотря на, все 
ея жертволюбе, длоходящее иногда до положительнаго церковно-на- 
роднаго самоотверженя, церкви эти иногда до того запутываются 
въ долгахъ, что попадаютъь въ продажу съ публичныхь торговъ, 
давая лишь возможность путемъ ихъ покупки римско-католическимь 
епископамъ втираться въ русевя церковныя дфла и вмять на ходъ 
ихъ. Подобное безплодное денежное самоотвержене не можеть, ко- 
нечно, не отражаться неблагопрлятно на экономическомъ положени 
русскаго народа въ АмерикЪ. Другимъ важнфйшимъ факторомъь, 
подрывающимъ это положене, представляется изолированность и 
неорганизованность русскаго рабочаго, какимъ является собственно 
весь руссюй народъ въ Новомъ СвЪтЪ. Хотя еще въ 1886—1888 го- 
дахъ, когда русская народно-общественная жизнь на другомъ полу-. 
шар!и сосредоточивалась въ Шенандоа, и тамъ выходила газета 
«Америка», составилась въ этомъ центрз Пенсильваи «тгазай 
Ъгасй» (русская вЪтвь) изв$етнаго сЪверо-американскаго рабочаго 
союза «Кио; о{ ]афог» (рыцари труда), т$мъ не менфе однако 
образоваюше этой вЪтви такъ и осталось единичнымъ случаемъ,” и 
въ общемъ состав американской Руси лишь отдфльныя единицы 
и притомъ въ ничтожномъ количеств» принадлежать къ американ- 
скимъ рабочимъ союзамъ. Въ стран самодфятельности и самопо- 
мощи, странЪ, гд$ ничего не нисходить сверху, а все восходить 
снизу, странЪ, гдЪ каждый предоставленъ собственнымъ силамъ и 
знан1ямъ, подобная изолированность и неорганизованность рабочей 
Руси, какою является вся она, отражается на экономическомъ ея 
положени и благосостоянии самымъ пагубнымъ образомъ. Очевидно, 
что, если народная организатая Руси въ Новомъ СвЪтВ едва лишь 
собственно началась, то экономическая ея организашя до сихъ 
поръ вовсе и не начата. На пол труда съ его свободной конкур- 
ренщей, съ его экономическо-политическими колебан1ями, съ его 
политико-экономическими кризисами, съ его глубокими обществен- 
но-экономическими вопросами и задачами, американская Русь ждеть 
своихъ организаторовъ и руководителей съ большей еще настоя- 
тельностью и неотложностью, нежели на пол народности, народ- 
ной организаши и нацональнато просвфщеня. Не сл$дуеть при 
этомъ забывать, что эти два поля смежны и неотдфлимы другь оть 
друга. 
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Мы дали самый обпий сошологическо-описательный очеркъ за- 
океанской Руси. Не скрываемъ, что этоть ничтожный трудъ напь 
можеть быть полонъ всяческихъ недостатковъ. Но мы р$шились 
взяться за предметь, еще никЪмъ до насъ не затронутый, мы осм$- 
лились пойти по пути, еще ник$мъ не проложенному, и эта новизна 
и непочатость дфла можеть служить намъ нзкоторымъ оправданемъ 
въ этихъ недостаткахъ. Невольно стремится руссай умъ припод- 
нять таинственную завЪсу грядущато и въ будущихъ судьбахъ 
великой сЪверо-американской республики прочесть судьбу своего 
народа. УпзлЪеть ли онъ здЪсь среди совершенно новыхъ государ- 
ственно-общественныхь условный и сильнфйшихъ культурныхь вл1я- 
ный, или же потонеть и расплывется въ мор англо-саксонскомъ? 
Представить данныя для отвЪта на этоть роковой вопросъ и было 
ц$лью настоящаго очерка. 


Пенсильван!я. 
Августуъ 1896 года. 
Графъ Лелива (Е. Н. Матросовъ). 
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ИЗЪ ВОСПОМИНАНИЙ ОБЪ А. Н. МАЙКОВ. 


Для созерцающихъ очей 

И для внимающаго слуха 
Доступень тайный образь Духа 
И внятенъ смыель его рЪчей,— 
Глаготь, въ пустынЪ воппоний, 
Неумолкаемо зовуший!.. 


Я. П. Полонек!й. 


й ЩЕ какъ будто вижу предъ собой эту сухую, 
стройную, старческую фигуру, затянутую въ застет- 
нутый на всЪ пуговицы черный сюртукъ, узкое 
лицо византскаго типа съ тонкими чертами и 
„ длинной сЪдой бородой, мягкой и слегка волни- 
“ стой. Я еще какъ будто до сихъ поръ испытываю 
( на себЪ острый, проникающий и минутами зага- 
' дочный взглядь этихъ умныхъ черныхъ глазъ, го: 

тд рёвшихЪ внутреннимъ огнемъ, ослабляемымъ сте- 
клами очковъ. Я словно до сихъ поръ слышу этоть тих голосъ, 
отчетливо и неторопливо выговаривающиЙ каждое слово, придавая 
ему тъмъ большую силу и выраженте... Такъ все это недавно было, 
очень недавно, я его встрЪчалъ, говорилъ съ нимъ, слушалъ его, 
внутренно любовался его бодростью, его’ нравственной свЪжестью, 
его отзывчивостью... и воть его уже нфть съ нами! Какъ это грустно, 
какъ это тяжело для людей, лично знавшихъ дорогого покойника и 








имвшихъь счаст1е соприкоснуться съ этою высоко симпатичною и _ 


не на каждомъ шагу встр$чающейся личностью. 
Я познакомился съ Аполлономъ Николаевичемъ Майковымъ 
вскорз по пр!БздЪ моемъ изъ Москвы на службу въ Петербургъ, 


въ 1887 году. Въ первый разъ я встрфтился съ нашимъ славнымъ | 


поэтомъ въ домЪ его стариннаго друга-сослуживца и сверстника, — 


другого нашего поэта Я. Ц. Полонекаго. Помню первое, что пора- 


ФЕНА хх" 
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зило меня въ то время въ его внфшности, это почти совсЪмъ 
черные, безъ сЪдинки, волосы при сЪдой бородЪ. Это придавало 
тонкой и гибкой фигурЪ поэта, который былъ средняго роста, необы- 
кновенную свЪжесть. 

Я помню, при первомъ свидани мы заговорили о живописи, въ 
которой Аполлонъ Николаевичъ былъ большой знатокъ, какъ сынъ 
извЪстнаго въ свое время художника и какъ самъ готовивпийся одно 
время избрать художественную карьеру. Я узналъ туть въ первый 
разъ, что отець Аполлона Николаевича — Николай Аполлоновичъ 
Майковъ (1796—1873 гг.), сталъ заниматься живописью уже въ зрЪ- 
лые годы, открывъ въ себф таланть случайно. Лежа въ постели съ 
простр$ленной на вылетъ ногой, въ Бородинскомъ сражений, Н. А. 
Майковъ сталъ оть скуки копировать висфвшую надъ его кроватью 
картину. Опыть оказался удачнымъ, и это дало толчекъ развитю 
въ немъ таланта живописца, который былъ настолько крупенъ и 
силенъ, что далъ возможность его обладателю сдфлаться извЪотнымъ 
художникомъ, не получивъ надлежащей подготовки. 

— Я и самъ,—прибавилъ Аполлонъ Николаевичъ,—думалъ стать, 
по прим$ру отца, художникомъ; но, во-первыхъ, у меня всегда были 
слабые глаза, а потомъ я увлекся университетомъ... А знаете ли вы, — 
сказалъ онъ, улыбаясь, —чЪ$мъ я въ гимназ!и особенно охотно зани- 
мался? Математикой... Это, однако, не помфшало мнЪ—хотя и гово- 
рять, что математики не поэты,—любить поэз1ю и писать стихи съ 
дфтетва. 

Въ другой разъ я спросилъ у Аполлона Николаевича, кого изъ 
современныхъ молодыхъ поэтовъь онъ считаеть наиболЪе талантли- 
вымъ и обфщающимь въ будущемъ? 

— НесомнЪнно, это Фофановъ, — отв$чаль Майковъ,—у него и 
истинный порывъ и поэтичесый размахъ, жаль только, что онъ не 
самоусовершенствуется и не идетъ впередъ: причиной этому—-отсут- 
стве серьезнаго образовашя и незнакомство съ иностранными язы- 
ками,—а жаль, очень жаль! Изъ него могь бы, при благопуятныхъ 
условяхъ, выработаться хоропий поэтъ! 

— А каюмя изъ его стихотворешй вы находите лучшими? 

— Конечно, его первыя стихотворен!я... НапримФръ, его воспо- 
минаня о прошломъ Царскаго Села,-или хотя бы его маленькая, 
изящная вещица, которая начинается словами 

ЭвЪзды ясныя, звЪзды прекрасныя 
Нашептали цвътамъ сказки чудныя... 

Довольно часто сталъ я вотрЪчаться съ Аполлономъ Николае- 
вичемъ и у Н. Н. Страхова, нынФ также покойнаго, съ которымъ 
Аполлонъ Николаевичъь былъ въ давнишнихъ дружескихъ отно- 
шеняхъ. 

Н. Н. Страховъ доле годы, до самой кончины своей, жилъ все 
ВЪ ОДНОЙ И ТОЙ же квартир%, по Крюкову каналу; у Торговаго моста. 
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Кто изъ посбщавшихъ его не помнитъ его обширнаго кабинета, съ 
закопченнымъ оть времени низкимъ потолкомъ и книжными шка- 
фами, закрывавшими почти сплошь ст$ны комнаты? 

У Страхова собирались его добрые знакомые и почитатели его та- 
ланта обыкновенно по средамъ, вечеромъ. Воть въ этомъ-то каби- 
нетЪ, напоминающемъ келью Фауста, котораго, по внфшности, отчасти 
олицетворялъ собою нашъ маститый, с$добородый философъ, можно 
было довольно часто встрфтить, въ чисел прочихь, и нашего сим- 
патичнаго поэта. Разговоръ былъ на этихъ «средахъ» оживленный, 
темы подымались разнообразныя. Говорили о послднихь общест- 
венныхъ и политическихъ новостяхъ, о новой какой нибудь книгБ, 
затБивались споры о литератур, искусствЪ, музык$. А. Н. Майковъ 
всегда охотно принималъ участе въ этихъ, иногда очень интерес- 
ныхъ, бесФдахъ. Конечно, присутствующие слушали его всегда съ 
особеннымъ вниманемъ. | 

Помню, разъ какъ-то заспорили у Страхова о значенши поэзии. 
Одни говорили, что поэзя отнюдь не должна быть «не оть мра 
сего», какою является поэзая А. А. Фета, витающая исключительно 
«надъ гр5шной землею», а служить практическимъ цфлямъ, прово- 
дить извфстныя идеи. Друме, не отрицая этого, утверждали, что 
поэз1я не должна опускаться до утилитаризма. 

— Энаете ли,—сказалъ по этому поводу Аполлонъ Николаевичъ,— 
даже убЪфжденные сторонники «гражданской службы», такъ сказать, 
поэз!и, въ глубин души все-таки склонны видЪть въ ней ‹языкъ 
боговъ»... Воть, напримЪръ, ужъ на что Б$линсюйЙ ревностно раз- 
вивалъ теор1ю утилитаризма музы, а мнф прямо сказалъ, чтобы я 
его «не слушалъ» и шелъ «своей дорогой». Правъ былъ Пушкинъ: 

Не для житейскато волневя, 

Не для корысти, не для битвъ,— 

Мы рождены для вдохновенья, 

Для звуковь сладвихь и молитвь! 
продекламироваль Аполлонъ Николаевичъ, съ особеннымъ ударе- 
нтемъ упирая на словахъ; «мы рождены». | 

Кстати — Аполлонъ Николаевичъ превосходно читалъ стихи, съ 
большимъ мастерствомъ оттняль онъ каждую фразу, придавая 
особый внутрений смыслъ простому иногда съ перваго взгляда слову. 

Какъ-то, у Страхова же, который самъ очень любиль и тонко 
понималь поэз1ю, заговорили о техник, такъ сказаль, стихосложе- 
ня, о трудностяхь версификащши и т. п. 

Туть же былъ и А. Н. Майковъ. | 

— Самое валжное,— товорилъ онъ,—это найти надлежапий тонъ, 
разм ръ... Иной разъ начинаешь писать и самъ чувствуешь, какъ. 
все это не то: не тоть размръ, какой нужно. Въ живописи — 
тоже: не тотъ колоритъ, не та краска и все ни къ чему! Воть, на- 
примфръ, я три раза начиналъ и бросалъ «Кримгильду» — вижу, 
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что не тоть размръ, и не могу идти дальше... Наконецъь, послЪ 
большаго перерыва, размёръ самъ нашелся, и все пошло хорошо. 

Не разъ подымался, бывало, у Н. Н. Страхова разговоръ о за- 
падникахъ и славянофилахъ. 

— Я никогда не могь,—сказалъ какъ-то разъ по этому поводу 
- А. Н. Майковъ, — всецфло увфровать въ теои и выводы истыхъ 
славянофиловъ добраго, стараго времени. Все это было какъ-то не- 
правдиво, фантастично. Отрицане Петра и его реформъ, вырвавшихъ 
насъ изъ узкаго кругозора московской Руси, было мнЪ не по душ. 
Погодинъ и Катковъ были, конечно, тоже своего рода славянофилы, 
но не имфли дерзости отвергать Петра и послЪ-петровскую эпоху 
нашей истори. Это я понималъ и всегда имъ искренно сочувство- 
валъ... Но надЪть на себя старинный кафтанъ боярина, забиться 
Въ пыль московской старИФы, кончать исторю Алексфемъ Михай- 
ловичёмъ и ставить кресть на всемъ, что сдфлано великимъ Пе- 
тромъ и послЪ него, упорно’ заколачивая «окно въ Европу», — мнЪ 
всегда казалось это абсурдомъ, заблуждешемъ... 

Въ 1888 году, я былъ выбранъ въ члены-сотрудники литературно- 
драматическаго общества (нынЪ, видоизм$ненное и съ новымъ уста- 
вомъ, оно носить назване русскаго литературнаго общества), по- 
четнымъ членомъ котораго былъ, между прочимъ, и А. Н. Майковъ. 
Онъ часто, бывало, пос$щалъ собран1я общества, такъ называемыя 
«беседы», отличавиияся въ первый пер1одъ существованя общества, 
оживленемъ, интересомъ и непринужденностью. 

Аполлонъ Николаевичъ всегда очень внимательно слфдилъь за 
чтенемъ или докладомъ, но р$дко, бывало, вступалъ въ начинавипяся 
зал6мъ разсужденя по поводу реферата. Зато онъ охотно и много 
говорилъ, когда пренйя оканчивались, и члены кружка разбивались 
.на группы, предъ т5мъ какъ разойтись по домамъ. Покойный поэть 
давалъ тогда мЪтк1я характеристики идфлалъ оригинальныя замЪчания. 

Такъ по поводу читанныхъ въ 1890 году однимъ изъ членовъ 
общества своихъ стихотворенй на восточныя темы, написанныхъ 
недурнымъ слогомъ, но безъ всякаго, повидимому, изученя авто- 
ромъ образцовъ мусульманской поэз!и, по преимуществу мистиче- 
ской, Аполлонъ Николаевичъ выразился, что стихи «гладки», но 
что восточнаго въ нихъ «ни на 10ту», хотя и говорится въ каждой 
ихъ строчкЪ о ВостокфЪ. 

Про «Крейцерову сонату», читанную въ одномъ изъ засЗдавий 
общества по рукописному списку, Аполлонъ Николаевичъ отзывался 
съ большой похвалой, но лишь относительно второй ея части, той, 
тд психологически развивается пов$сть ревности, заканчивающаяся 
кровавой катастрофой; что же касается общихъ разсуждешй графа, 
Л. Н. Толстого о семьЪ, брак и пр., — то они не произвели боль- 
шого впечатлф я на нашего поэта, находившаго ихъ слишкомъ 
субъективно-пессимитическими и односторонними. 
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О произведшей сильное впечатлВне на слушалелей (1891 г.) 
извЪстной повфсти Антона Чехова «Припадокъ» (этому впечатлЬ нию 
много способствовало мастерское, художественное чтене повЪсти 
членомъ общества, артистомъ императорскихъ театровъ В. Н. Давы- 
довымъ), на тему о печальномъ положен «падшей» женщины, Апол- 
лонъ Николаевичъ, на мой вопросъ, понравился ли ему психологи- 
чесый этюдъ автора, сказалъ:. | 

—щ Трудная эта, тема... Герой повЪети, впечатлителвный студенть, 
страдаеть всей душой за участь «погибшихьъ» женщинъ и ищетъ 
для нихь путей спасенля... СкорбЪть должно, но пока общество та- 
ково, какое оно теперь, — борьба со зломъ неравна, борцы потер- 
пять поражеше, да еще, пожалуй, при см$хЪ самихъ «жертвъ», за 
которыя они ломають копья... Идеализащя «паденй» неблагодар- 
ный трудъ... Маргариты Готье и ДуниМармеладовы встр$чаются 
рЪдко! Но напоминать обществу объ этомъ злЪ слЗдуеть и смотр$ть 
на него равнодушно нельзя... ПовЪеть талантлива и симпатична. 

Про молодого поэта К. М. Фофанова, читавшаго у наеъ въ 
обществ$ свои стихотвореня, Аполлонъ Николаевичъ всегда, какъ 
уже сказано выше, отзывался вообще съ большой похвалой, но 
прибавлялъ, что таланть Фофанова, остаюпийся недостаточно раз- 
работаннымъ, волЪдетве отсутствая у поэта мало-мальски системати- 
ческаго образованя и самовоспитаня, «словно дратоц$нный камень 
въ дешевой оправ». «Декадентскя» ‘стихотвореня Фофанова, Апол- 
лонъ Николаевичь приписывалъ именно этому недостатку само- 
развиття и погон$ за «модой», идущей къ намъ съ Запада, съ легкой 
руки Мориса Метерлинка. Однако, и эти «декадентеюме» стихи Май- 
ковъ находиль иногда зам чательно гармоничными и заставляющими 
задуматься: такъ ему очень нравилось извъстное стихотвореше Фо- 


фанова «ТЪни и тайны», давшее собой назване цЪфлому сборнику. 


его стиховъ и начинавшееся словами: 
И т5ни и тайны рождаются вмЗетв 
И мучаютъ сердце тоской непонятной... 
50-го апр$ля 1888 года, литературно-драматическимъ обществомь 
быль торжественно отпразднованъ юбилей полувЪковой д$Зятель- 
ности нашего маститаго поэта. Этоть литературный праздникъ про- 
шелъ очень оживленно и отличался задушевностью. Аполлонъ Ни- 
колаевичъ дружески пфловалъ каждаго подходившаго къ нему, на 
эстрадЪ, чтобы принести поздравлен1я. Всевозможныхъ депуташй и 
лицъ, явившихся чествовать юбиляра, было безъ конца! Особенно 
тепло и оть души поздравилъ юбиляра его горяй поклонникъ, 
одинъ изъ искреннйшихъ друзей почившаго поэта,--другой извЪ- 
стный напть поэтъ, нынЪ здравствуюций, графъ А. А. Голенищевъ- 
Кутузовъ. | 
Ровно за годъ предъ т$мъ, въ начал апрЪЗля 1887 года, со- 
стоялся другой выдающся юбилей—пятидесятил$ тей юбилей по- 
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эй. 
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этическаго творчества нашего поэта-ветерана и друга А. Н; Май- 
кова — Я. П. Полонскаго. На этомъь симпатичномь торжеств$, на- 
чавшемся съ ранняго утра въ квартирЪ юбиляра и закончившемся 
многолюднымъ обфдомъ, по подписк$, и раутомъ въ обширномъ 
зал Нононова,—Аполлонъ Николаевичъ игралъ выдающуюся роль, 
какъ ближайп!й товарищь, сослуживець и сверстникъ юбиляра. 
Во время вышеупомянутаго интереснаго обфда, на которомъ было 
произнесено множество р%чей, тостовъ и спичей, Аполлонъ Нико- 
лаевичъ сказалъ свое превосходное по сердечности и простотЪ тона 
и тонкой характеристик$ стихотворене, написанное имъ спешально 
къ чествуемому дню. 

Это небольшое стихотворен1е такъ замЪчательно хорошо, что мы 
приводимъ его здфсь цфликомъ: 


Гому ужь больше, ч$мъь полвЪка, 
На разныхь русекихь широтахъ, 
Три мальчика, въ своихъ мечтахъ 
За выспий жребй человЪка 
Считая чудный даръ стиховь, — 
Имъ предалиеь невозвратимо... 
Имъ рано старыхъ мастеровь, 
Поэтовь Грещи и Рима 

Далось почуять красоты... 
Бывало, нЪжный лучь Авроры 
Раскрытыхъь книгъ освфтить горы, 
Румяня и ветх!е листы,— 

Они сидятьъ, ловя намеки, 

И ихь восторгь растеть, растеть, 
По мЪрЪ той, какъ трудъ идеть, 
И сквозь разобранныя строки 
Чудесный образъ возстаетъ... 

И старики, съ своихъ высоть, 

На нихъ, казалося, взирали 

И улыбались межь собой, 

И ихъ улыбкой ободряли... 

ТЗ трое были. . милый мой, 
Ты поняльъ?.. Фетъ и мы съ то0о0й... 


Тавьъ отблеск первыхъь впечатл5 ний 

И тоть же стиль и тоть же вкусь 

Въ порывахь первыхъ вдохнбвенй 
Налиь уготовали союзъ. 

Другь друга мы тотчаеъ признали, 
Почти на первыхь же шагахь, 

И той же радостью въ сердцахь 
УспЪхь другъ друга принимали. 

Вь полустолЪтье же нашихь Музъ 
Провозгласимь мы тоесть прим$рный — 
За поэтическ1й нашьъ вЪрный, 
Нашъ добрый тройственный союз! 


Это изящное, произнесенное Аполлономъ Николаевичемъ съ бо- 
каломъ въ рукЪ, стихотворене всЪзмъ такъ понравилось, что, по 
«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ихуш. 9 
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общему желанью, поэть повторилъ его со сцены, при гром руко- 
плескан!й, куда всл$дъ за этимъ взошла ЦП. А. Стрепетова и пре- 
красно. продекламировала стихотворевше юбиляра «рада: проповд- 
НИКЪ». 

Съ 1891 года, ближе познакомившись съ АПОлЛОНОМЪ, Николае- | 
вичемъ,. я сталь навЪщать его, прося иногда указанй и совЪътовъ 
въ нЪкоторыхъ моихъ переводныхъ, стихотворныхъ от Покой- 
ный! поэть очень охотно дфлалъ это. 

Аполлонъ Николаевичъ много лЪть сряду жилъ все на одной. И 
той же квартирЪ, на Садовой, какъ разъ напротивъ.- Юсупова сада. 

— Предо мною,—говаривалъ онъ,—садъ, а, не скучный фасадъ 
какого нибудь дома казарменнаго вида. Зимой деревья словно по- 
крыты серебромъ, а въ началЪ весны, предъ отъфздомъ на дачу, я 
наблюдаю, какъ они постепенно оживаютъ, какъ на нихъ показы- 
ваются завязи... Къ тому же много свЪта и небо видно, а это въ 
Петербург надо цЪнить. 

'Кабинетъ поэта былъ небольшой, но уютный, съ картинами вы- 
сокаго достоинства по стфнамъ. 

Очень всегда прив$тливо встрЪчалъ своихъ гостей Аполлонъ Ни- 
колаевичъ, отличавиийся общительнымъ и симпатичнымъ харак- 
теромъ. 

Какъ-то разъ, по поводу одного стихотвореня (поэз1я была «дЪ- 
ломъ жизни» Аполлона Николаевича и всего боле его интересовала) 
очень популярнаго въ настоящее время французскаго поэта Хозе 
Мартя Эредла (НёгёЧ1а), Аполлонъ Николаевичъ сказалъ, что стихи, 
о которыхъ шла рЪчь, по мысли хороши, но недостаточно сильно и, 
такъ сказать, выпукло выражаютъ идею автора. 

— Очень важная въ стихахъ вещь, —говорилъ онъ:— ихъ вн шняя 
форма: оть плохой отд$лки они несказанно много теряють. Пре- 
красныя мысли, слабо выраженныя въ стихотворной форм, — все 
равно, что самоцвфтный камень въ мфдной жалкой оправф... 

И, призадумавшись ‘немного, какъ бы припоминая, произнесъ 
слфдующия прекрасныя строки изъ собственнаго стихотвореня:. 

Возвышенная мысль достойной ищеть брони! 
Богиня строгая—ей нужны пьедестал. 
И холмъ, и жертвенник. и лира, и кимвалъ, 
И пени сладвя, и волны благовоний! 


Мысль о неизб$жной необходимости для каждаго, серьезно - с мо- 
трящаго на себя поэта постоянной надъ собой работы, непрерывнаго 
самообразованя, самовоспитан1я и саморазвитя была любимой, за- 
душевной идеей покойнаго. Впродолжене всей своей многол$тней 
литературной дЪфятельности Аполлонъ Николаевичъ прим$нялъ это 
прекрасное правило мудреца на себ самомъ. Онъ постоянно шелъ 
впередъ въ ‘сложной, внутренней работ духа, постоянно раоинть 
безъ устали, разработывая данный ему Ботомъ таланть. | 
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— Нельзя, не должно сидЪть, сложа руки, и на себя радоваться! 
Тогда не будетъ ничего изъ дарован1я: его нужно постоянно разви- 
вать, расширять, обобщать, —только тогда можно двигаться впередъ. 
Иначе пойдешь назадъ, что мы частенько. и видимъ. Учиться, само- 
воспитываться надо, а это такъ не часто у насъ встр$чается, и это 
жаль... 

— ‘Знаете ли—развивая ту же мысль, сказалъь мнЪ въ другой 
разъ Аполлонъ Николаевичъ,—что я, будучи ужъ отцомъ семейства 
и писателемъ сложивигимся, сызнова прошелъ, такъ сказать, уни- 
верситетсый курсъ, но ужъ только по другому факультету. Я кончилъ 
юристомъ, а туть вдругь сдфлался филологомъ. Это случилось воть 
какъ. Мой сынъ, будучи въ гимназ!и, долженъ былъ изучать «Слово 
о полку ИгоревЪ». МнЪ вздумалось пройти его вмБетЪ съ нимъ. На- 
чалъ-—и вижу, обычное дзлене этой прелестной народной поэмы не- 
правильно, что все это не то... Сталъ смотр$ть кое-каке комментар!и, — 
не доволенъ! Дай, думаю, схожу къ спешалисту, —онъ объяснить, что 
мн кажется непонятнымъ. Отправился я кь покойному Измаилу 
Ивановичу Срезневскому, толкомъ все-таки ничего не узналъ... Какая- 
то, право, монопомя знан1я у нЪкоторыхъ нашихъ ученыхъ—и они 
сами находятъ это вполн$ естественнымъ... Мы таки сильно съ нимъ, 
помню, какъ сейчасъ, поспорили, даже такъ, что домашие подумали, 
что мы и не на шутку поссорились! Ушельъ я оть него ни съ чёмъ 
и принялся самъ за работу, одинъ, самостоятельно. Работалъ я надъ 
«Словомъ» года четыре, перечелъ все, что можно было найти по 
этому поводу, и до такой степени освоился съ ДВйствующими ли- 
пами поэмы, что вотъ-воть, кажется, вижу ихъ лица, даже пред- 
ставляю себЪ фигуры нашихъ удфльныхъ князей. И вотъ резуль- 
татомъ моихъ упорныхъ и, не хвастаюсь, вполнф добросовстныхъ 
занят «Словомъ», которое меня сильно заинтересовало, —были: пре- 
дислов1е къ «Слову», въ которомъ я подробно излагаю свой взглядъ 
на этоть интересный памятникъ народнаго творчества, мое собствен- 
ное стихотворное переложен!е «Слова» и `примфчаня къ нему... 
Такъ воть какъ,—заключилъ Аполлонъ Николаевичъ: — приходится ра- 
ботать... И это хорошо: так1я работы приносятъ большую пользу! 

‚— Много, много нужно работать надъ талантомъ,—говаривалъ 
Аполлонъ Николаевичъ,—и изъ музы не надо дзлать себЪ кухарку, 
которая должна васъ кормить. Для этого найдите какое нибудь 
заняте, службу—самое лучшее, а съ поэз1ей должно обращаться бе- 
режно. Аполлонъ Николаевичъ находилъ, что служба, частная или 
казенная, вообще какое нибудь м$сто, заняте необходимы въ жизни: 
они развиваютъ практичесюй взглядъ, трезвость мыслей, вырабо- 
тывають характеръ и помогають познавать и правильно цфнить 
людей. 

Аполлонъ Николаевичъ любилъ вспоминать своего бывшаго на- 


чальника и друга 9. И. Тютчева. 
0 * 
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— Это былъ челов къ блестящаго ума,—говорилъ онъ про него, — 
и таланть его былъ сильный, ярюй, онъ подымалъ васъ отъ земли 
и уносилъ вверхъ, въ небеса... Это былъ человФкъ обаятельный, 
любезный, добродушный и благородный. Когда онъ былъ нашимъ 
начальникомъ, его очень всЪ мы любили. Его бесфда была такъ 
всегда жива, интересна, проста. По средамъ, въ дни засЪданй '), 
мы были всегда, бывало, особенно какъ-то оживлены и въ духЪ. 
Тютчевъ всегда, что нибудь интересное разскажетъ, по поводу какой 
нибудь новой иностранной книги припомнить историчесюй случай, 
анекдотъ, событе изъ дипломатической жизни, что нибудь изъ за- 
паса своихъ впечатлЪ ний... И это все котати, умно, остроумно... 
Дочь 09. И. Тютчева — Анна @едоровна Аксакова, покойная вдова 
извЪстнаго славянофила Ивана Сергфевича Аксакова, во многомъ 
была похожа на своего отца... И теперь,— добавлялъ Аполлонъ Ни- 
колаевичъ,—мы, помня нашего дорогого 9едора Ивановича, живемъ 
дружно °). Мы такую всЪ вм$ст5 гармоническую гамму составляемъ, 
что просто прелесть!.. 

Въ август 1893 года я, напутствуемый ‘добрыми пожеланями 
Аполлона Николаевича, уфхалъ на службу въ прибалтЙсюй край, 
гдз пробылъ три года. 

Впродолжене этого времени я имфлъ свЪдЪн1е объ А. Н. Май- 
ков оть одного моего ревельскаго знакомаго, П. ©. Б., бывшаго 
въ сентябрЪ 1894 года въ Петербург по дБлу предпринятаго имъ 
издашя многосторонняго изслФдованя вопроса, о самовольной смерти 
и видфвшагося тамъ съ А. Н. Майковымъ, 

П. 9. Б. былъ искренно очарованъ поэтомъ, съ которымъ не 
былъ знакомъ раньше и которому я подробно писалъ о встр?Вчен- 
ныхъ авторомъ нфкоторыхъ затрудненяхъ при выпускЪ его книги 
въ свЪть. При добромъ содфйствни Аполлона Николаевича вс пре- 
пятстня, которыя собственно и заставили г. Б. Ъздить въ Петер- 
бургь, были постепенно улажены, къ великому удовольств!ю автора. 

ЗдЪесь кстати будетъ сказать, что покойный поэть отличался 
отзывчивостью и добротою, о которой, однако, не вс знали. Эту 
врожденную его доброту и всегдашнюю готовность помочь и дзломъ 
и словомъ и я лично и мноте испытали на себф и, конечно, хо- 
рошо помнять, какъ участливо относился Аполлонъ Николаевичъ 
къ чужой бЪдЪ, къ чужому горю и какъ всфми силами старался 
немедленно прийти на помощь. ‹ 

КромЪ этой нравственной отзывчивости сердца, Аполлонъ ы 
лаевичъ обладалъ готовностью помочь каждому въ буквальномъ смы- 





1) Вь комитетВ иностранной цензуры, гдЪ 0. П. Тютчевъь быль предедате- 
лемь до самой своей смерти. 

2) А. Н. Майковъ былъ съ 1882 года предеФдателемт комитета цензуры ино- 
странной, гдЪ ранфе служилъ цензоромъ. 
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слЪ слова и всю свою жизнь дЪлалъ добро матер1ально, помогая ну- 
ждающимся изъ своихъ совоБмъ небольшихъ сравнительно средствъ, 
и при томъ съ трогательною деликатностью, р$дко теперь встр$чаю- 
щейся и, можетъ быть, не всЪ$ми по достоинству оц%ненной... Объ 
этомъ не мное знали, сказаль я выше. Это вполнф понятно: Апол- 
лонъ Николаевичъ не дфлалъ изъ этого рекламы (что случается не 
р%дко), а напротивъ всегда въ подобныхъ случаяхъ старался оста- 
ваться въ ТВни. | 

Въ начал осени прошлаго года, я былъ вновь переведенъ на 
службу въ Петербургь и снова, увид$лся съ симпатичнымъ поэтомъ. 

Первая встр$ча наша была на «бесфдЪ» русскаго литературнаго 
общества. 

Аполлонъ Николаевичъ сталъ меня съ интересомъ разспраши- 
вать про Ревель, гдЪ я провелъ дв$ зимы, и полюбопытетвовалъ, 
не былъ ли я въ извфстномъ замкЪ Фалль, подъ самымъ Ревелемъ, 
маоратномъ ими свзтлЪйшихъ князей Волконскихъ. 

Я сказалъ, что былъ, подробно осматривалъ старинный паркъ 
и достопримВчательный по множеству художественныхъ произве- 
денй замокъ и даже составилъ и напечаталъ подробное его описан!е. 

— Тамъ живалъ въ былые годы прежнй владфлецъ Фалля, 
графъ Александръ Бенкендорфъ, и у него гостилъ нЪкоторое время 
человЪкъ, котораго я очень любилъ,—Тютчевъ,—сказалъ Аполлонъ 
Николаевичъ и прибавилъ:— если бы не Бенкендорфъ, Тютчеву, кото- 
рый самовольно покинулъ свой дипломатический постъ, пришлось 
бы, вЗроятно, очень плохо. Бенкендорфъ, однако, оказался совсмъ 
не такимъ безсердечнымъ, какимъ представлялся Пушкину, и вы- 
ручилъ, взрнЪе спасъ, Тютчева. 

И Аполлонъ Николаевичъ передалъ мнЪ подробности всей этой 
истори. 

Въ январЪ этого года Аполлонъ Николаевичъ былъ совеЪмъ 
молодцомъ,— бодрымъ и энергичнымъ, какъ всегда. Предъ самой 
масляницей я видЪфлъ его въ домЪ Я. П. Полонскаго. Разговоръ 
зашелъ сначала ‘о собымяхъ на ВостокЪ. Аполлонъ Николаевичъ, 
бывний въ Турши, очень интересно разсказывалъ о своей пофздкЪ 
въ Константинополь. Зат$мъ, изъ-за какой-то новой брошюры, раз- 
товоръ перешелъ на литературу. 

— Я знаю, меня называють холодным поэтомъ, пишущимъ 
умомъ, а не сердцемъ. Какъ это несправедливо! Я не гонялся за 
«злобами» дня, всю жизнь работалъ надъ собой, глубоко обдумы- 
валъ и отдфлывалъь все, что печаталъ, все, чёмъ самъ былъ не- 
доволенъ, рвалъ, и воть я сталь холоднымъ. Я глубоко  пережи- 
валъ написанное и глубоко имъ волновался. Неужели же и эти, 
наприм$ръ, строки изъ моего стихотвореня, которое называется 
«В. и А.», то-есть Владимиру и Аполлону, моимъ дЪтямъ, могуть 
казаться холодными. 
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И Аполлонъ Николаевичъ. съ. жаромъ продекламировалъ,  обра- 
щаясь. къ сидЪвшимъ возлЪ него группой, въ конц. чайнаго. стола, 
среди которыхъ былъ и я, слБдуюцщйя превосходныя строчки изъ 
только что. названнаго стихотворешя: 


Да, крзиюй вывЪФтрится камень; 

Литой изржавЪеть металль, 

Но влитый въ стихь сердечный пламень 
Въ немъ вЪчный образъ воспрлялтъ! 
Твори, избранникъ музъ, лишь вторя 
Чудеснымъ сердца голосамъ; 
Твори — съ кумиромъ дня не споря 
И строже всЪхь къ себЪ будь самт! 
Пусть въ испытаньяхъ закалится 
Свободный духъ — и образъ твой 

Бь твоихъ созданьяхъ отразится, 

Кажь обийй обликъ родовой. 


ВскорЪ бесЪзда приняла другое направленце.... Кто мог, думать 
изъ окружавшихъ поэта въ тоть памятный вечерь, что ему уже. 
не долго суждено быть съ ними? | 

Это было мое посл$днее свидане съ Ао Николаеви- 
чемъ Майковымъ. 


С. ее Г . 








ЕЪ ХАРАЕТЕРИСТИЕ® ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА | 


(Разсказъ князя А, ©. Орлова) ‘). 


ЗВЪСТНЫЙ нашь оренталистъ, Николай. Влади- 
мировичъ Ханыковъ, скончавпийся много лЪгь 
тому назадъ въ ПарижЪ, имфлъ большия: связи, 
какъ вт, сред государственныхъ дЪятелей, такъ 
и ученыхъ, а многосторонность и обширность 
знаний и в$рный критичесюй умъ придавали 
особенный интересъ его бесфдЪ, его мВткимъ и 
живымъ разсказамъ. Онъ н%сколько лЪтгь про- 
служилъ въ ТифлисЪ, при князЪ ВоронцовЪ, 

п оньсынени: ДИректоромъ дипломатической канцеляри, быль 

ДНИ ‘изъ его любимцевъ и, перейдя отсюда къ другому назна- 

ченю, еще до отьфзда князя съ Кавказа, за$халь опять въ Ти- 

флисъ, въ 1861 году, профздомъ изъ Петербурга въ Тегеранъ, и 

прогостиль здЪсь н$Ъкоторое время. Однимъ изъ старинныхъ его 

туть шлятелей быль М. П. Колюбакинъ, а у того весьма часто 
сходилея по вечерамъ кружокъ еще "воронцовскихъь кавказцевь, 
близко между собою знакомыхъ, и бесда ихь о вопросахъ дня 
зачастую затягивалась до 3-хъ, 4-хъ часовь ночи; Колюбакина 
звали полуночникомъ, а вечера его — аттическими ночами. На од- 
номъ изъ нихъ и познакомился я съ Ханыковымъ. 

То была пора начала, реформъ царствован1я Александра П, вводи- 
лось уже въ дЪйствые Положене 19-го февраля, журналы и газеты 





1) Этоть разсказъ, записанный со словъ Н. В. Ханыкова недавно екончавшимся 
К. А. Бороздинымь, найденъ въ оставшихся посл него бумагахь и сбобщенъ намъ 
его сыномъ, 
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полны были разнообразными свфдфн1ями о ход$ дфла, и любопыт- 
ство наше, въ высшей степени возбужденное, срывалось въ 06о0- 
бенности на прзжавшихъ изъ Петербурга перекрестными ихь 
разспросами. Вращавшийся въ центрЪ петербургской дфловой среды, 
знавший и оборотную сторону медали, Ханыковъ былъ поэтому, 
счастливою для насъ находкою. Экзаменовали его на всЪ лады, и 
онъ не лЪнился отвЪчать. 

— Окажите, пожалуйста, Николай Владимировичъ, что же подф- 
лываетъ теперь извЪстная группа оппозищи — Орловъ, Муравьевъ, 
Бибиковъ, Панинъ,— спросилъ его однажды кто-то изъ Колюба- 
кинскихъ гостей.— Сложила ли она наконецъ свое оруже, или про- 
должаеть стоять за крЪпостничество? 

— Что думають Муравьевъ, Бибиковъ, Панинъ, не знаю, даль- 
ше любезныхъ поклоновъ и общихъ фразъ съ ними не иду, — отв$- 
чалъ Ханыковъ,— а къ Орлову я близокъ, онъ очень любилъ моего 
покойнаго отца, а потому и ко мн еще съ дфтетва благоволитъ. 
Взглядъ его на крестьянскую и друмя предетояпия за ней рефор- 
мы мнЪ извЪетенъ. 

— Да разв$ у Орлова можеть быть какой нибудь заслуживаю- 
ий вниманя взглядъ? Ему вЪфдь не много приходилось думать и 
размышлять, а только сл$по выполнять приказаня. Говорять, что 
при всей своей важности онъ и до трехъ не сочтетъ. 

— Всякой молв$ не вЪрьте. Орловъ не доктринеръ, но съ та- 
кимъ запасомъ здраваго смысла, опыта, и такою памятью 0бо всемъ 
имъ пережитомъ и видфнномъ, что свернуть его въ сторону не 
легко. Ко всякимъ теорлямъ онъ имфеть отвращене, выводы свои 
черпаеть только изъ того, что самъ нащупалъ, и на все совершаю- 
щееся теперь передъ его глазами глядить подъ своимъ собетвен- 
нымъ, не лишеннымъ оригинальности, угломъ. Отарикъ далеко не 
такъ прость, какъ о немъ принято говорить. Крайне лФнивъ, апа- 
тиченъ, мало сообщителенъ, считаеть за наказан!е браться за пе- 
ро,— и очень жаль, мемуары его были бы драгоцённы. Впрочемъ, 
въ послфднее время, скучая уже полнымъ бездфйствемъ, сталъ онъ 
иногда распахиваться съ людьми, пользующимися его благоволе- 
н1емъ, и дарить ихъ подчасъ чрезвычайно интересными сообщеня- 
ми. Такъ нынфшней весной у себя на’ дачЪ, въ СтрЪльнЪ, онъ 
мн высказалъ многое такое, надъ чфмъ невольно призадумаешься. 


Да лучше всего я постараюсь подробно передать вамъ содер- 
жане этой бес$ды. 


Пр/Бхаль я въ Стрфльну до полудня и засталъ князя среди 
цвзточныхь клумбъ прекраснаго его сада. Садовникъ поливалъь 
ихъ. Князь радушно привЪтствоваль меня, не отрываясь отъ сво-. 
его занятля, повель потомъ въ оранжерею, гдф мы и провозились _ 
до тЪхь поръ, пока не доложили о поданномъ завтрак». 
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— Пойдемъ,— сказалъ онъ мн% тогда.— Это очень мило, что ты 
меня сегодня вспомнилъ. Мои всЪ сегодня въ Царскомъ, и я по- 
неволЪ обреченъ былъ на разговоръ съ природой. 

За столомъ бес$да наша не имфла въ начал никакого опре- 
дфленнаго характера и лишь подъ конецъ завтрака свернула какъ- 
то случайно на вопросы дня. Орловъ сначала цфдилъ свои замЪ- 
чан1я отрывисто, нехотя; но вдругь, что-то въ словахъ моихъ, чуть 
ли не фамимя одного изъ тогдашнихъ передовыхъ дфятелей, за- 
дфла его за живое, онъ пристально взглянуль мн въ глаза и не- 
терп®ливо оборвалъ: 

— Такъ, такъ, вЪфдь и ты, конечно, либералъ. ТебЪ книги’ въ 
руки, а мн уже поздно записываться въ вапгь цехъ. Сами за- 
смфете, коли туда запишусь. 

Онъ допилъ стоявшую передъ нимъ рюмку вина, поднялея съ 
мъета и прибавилъ: 

— Бери-ка чашку кофе въ кабинетъ. Знаю, чтб ты малый не- 
глупый, и объясню тебф тамъ кое-что такое, чеготы въ книгажь 
не вычитаещь. 

— Служу я третьему по счету императору, — началъ старикъ, 
усЪвшись въ широкое свое кресло и усадивъ меня противъ себя.— 
Многое привелось видфть мн на своемъ вЪку и вотъ частицею 
того подёлюсь теперь съ тобою. Слушай же. 

— Въ 15-мъ году, когда Александръ Т даровалъ ПольшЪ кон- 
ститущю, Варшава ликовала. Изъ сената, гд$ при собрани веЪхъ 
высшихъ чиновъ царства прочитана была хартя, государь, среди 
густой массы народа, оглашавшей его криками восторга, Бхалъ во 
дворецъь въ открытой коляск$ съ цесаревичемъ Константиномъ 
Павловичемъ, а я, тогда полковникъ еще и флигель-адъютантъ, 0- 
провождалъ ихъ съ прочею свитою верхомъ. Медленно двигаясь 
по улицамъ, запруженнымъ, толпою, прибыли мы наконець ко двор- 
цу, гдЪ государь вскор$ милостиво насъ отпустилъ отдыхать. Уто- 
мленный до крайности, поспфшилъ я къ себЪ въ комнату, раздЪлся 
и только что растянулся на постелЪ, какъ вошедпий ко мн орди- 
нарецъ отъ цесаревича передаль мнЪ его приказанйе немедленно 
къ нему явиться. ДФлать было нечего, пришлось опять натяги- 
вать мундиръ. 

Цесаревичъ издавна считалъ меня своимъ человЪкомъ. Служба 
моя началась въ Конномъ полку, когда онъ имъ командовалъ, въ 
Отечественную войну я былъ уже эскадроннымъ командиромъ и 
двлалъ всю заграничную кампаню подъ непосредственнымъ его 
начальствомъ и при всей его взбалмошности держалъ себя съ нимъ 
такъ сдержанно и серьезно, что онъ, какъ вс безхарактерные 
люди, сталъ самъ во мнЪ заискивать и сошелъ со мною на самыя 
интимныя отношен1я. Воть и землю здЪесь въ Отр$фльнЪ онъ мнЪ 


подарилъ, чтобы держать меня ближе къ себЪ. Золотое сердце былъ 
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покойникъ, только человЪкъ ‹ невозможный... Присланный ордина- 
рецъ означал что-то черезчуръ важное, и я поспфшилъЪ къ нему. 
Засталъ я его тоже раздЪтымъ и лежащимъ на постелЪ; онъ зна- 
комъ показалъ мнЪ пододвинуть къ нему стуль и сталь ковра» 
въ полголоса: 

— Изъ всей этой кукольной комеди, называемой  ароващемт, кон- 
ститущи, на которую мы съ тобой сейчасъ тлядфли, ничего, ко- 
нечно, путнаго. не выйдетъ; я увфренъ, что кичливые паны въ 
концЪ концовъ перегрызутся между собой, не удовольствуются тЪмъ, 
что имъ дано, и захотять большаго, то-есть невозможнаго. Да чорть 
съ ними, 0 нихъ я и не забочусь, пусть себЪ тБшатся, ‘какъ зна- 
ють; но меня поразило совеБмъ другое, боле. серьезное обетоя- 
тельство. Представь себЪ, что когда мы Фхали: изъ сената, государь 
обралЯлсея ко мнф съ такими словами: «скоро и для Росси насту- 
пить точно такая же великая и счастливая минута и точно такъ же, 
какъ теперь, даровавъ ей конститущю, я буду. Ъхать въ Петер- 
бург5. съ тобоюке . изъ сената во дворець среди пику мо- 
его народа». 

— Мысль эта, выраженная въ общихъ выраженяхъ Въ о 
меня и безъ того уже коробила, а тутъ, когда я усльшаль ее въ 
такой опред$ленной форм изъ усть самого государя, на. меня на-. 
шелъ ужасъ... на нЪеколько мгновемй языкъ мой онфм$лъ, ия 
наконецъ съ трудомъ могь выговорить: | 

— Слагать вамъ, валие величество; съ себя самодержавную власть 
врядъ ли будеть согласно желаюямъ самого вашего народа. 

Государь нахмурился и сухо мн% отвЪтиль; 

— Я не спрашиваю вашего мня, а объявляю вамъ, какъ 
своему подданному, свою монаршую волю. 

ЗатЪмъ, государь, на всемъ пути до дворца, не сказаль мн ни 
слова и, отпуская, еле кивнулъ. 

— Каковъ сюрпризъ? Ты поймешь теперь, что я долженъ былъ 
перечувствовать послЪ такого далога, и почему я послалъ за тобой, 
чтобы отвести дущу... 

Сказавъ это, цесаревичъ вскочилъ съ постели и сталъ въ одномъ 
бЪльЪ быстро ходить по.спальнЪ, повторяя отонлистый фразы и обра- 
щаясь ко мнЪ. 

— А? каково! конститущя въ Росс1и?... какая несчастная мысль... 
да добро бы, если бы то была только. мысль... н%фтъ! ужъ туть не 
одна мысль, а безповоротное р$шене. Какихъ ужасныхь бЪдетый 
не только для самихъ себя, а для н5сколькихъ будущих поколБвй 
должно ожидать оть этой затфи. Сознаешь ли ты весь ужасъ ея 
послЪдствй? Подумай, что тугь выйдетъ... Простой народъ никогда, 
не повЪрить, чтобы царь самъ своею д@брою волею отнялъ у себя — 
власть. Юму никто не втемяшить, что это дЪло не самого царя, а 
рукъ господскихъ. Они только, по его понящямъ, могуть его къ 
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тому принудить, чтобы захватить власть въ свои руки... И стоить 
только поддержать въ народЪ эти догадки, чтобы пошла’ рЪзня по- 
хуже пугачевщины... Воть чЪмъ скажется у нась на первыхъ же 
порахъ конститущя, Поголовное истреблеше дворянства, а потомъ 
анархия... 

`Порывисто шагая по спальн%, цесаревичь долго говорилъ’ на 
эту тему, страшно бранилъ окружающихъ государя мечтателей; не. 
имфющихъ ни малЪйшаго поняття о нашемъ отечествЪ и внушаю-` 
щихъ ему тавя мысли. Но времени ' до параднаго` обЪда оставалось 
уже не много, и онъ › отпустиль меня; взявъ слово молчать ни 
всемъ отьъ него слышанномъ. | 

Признаюсь, я и самъ ‘крзпко надъ этимъ задумался и вполнЪ 
раздфляль мнфн!е его о конституши, считая ее ‘для’ насъ тою же 
чумою, если не хуже. Долго прислушивалея я потомъ къ толкамъ 
о ней въ Петербург®. Сначала слышно: было, что: проекть ея пи- 
шется уже Новосильцевымъ, . что. скоро будетъ’ готовъ, потом’ за- 
молчали; въ ВаршавЪ между т$мъ пошли нелады' съ новыми по- 
рядками, государь началъ разочаровываться: въ Нольш ‘и въ: со- 
вершенств$ ‹дарованной имъ ей конститущи. Потомъ все стихло. 

Прошло пять лБть, служба моя двигалась впередъ, и’въ 20-мъ 
году я уже былъ  генералъ-малоромъ въ ` Свит. Государь ко мнЪ 
былъ очень милостивъ. 

Явившись однажды на дежурство въ концф февраля, по обык- 
новению прежде ч$мъ государь изволилъ выйти изъ опочивальни, 
сталъ я просматривать только что полученныя изъ чужихъ. краевъ 
газеты. ОнЪ принесли. два крупныхъ изв$етя: убйство  фанати- 
комъ Лувелемъ герцога Берруйскаго и возстанше въ НеаполЪ, вы- 
званное отм$ною конститущи королемъ Фердинандомъ  (Бомбою), 
дарованной имъ же за четыре года передъ тЪмъ. Выходъ государя 
оторвалъ меня отъ чтешя. Милостиво‘ со мною поздоровавшиеь и 
направляясь въ свой кабинетъ, онъ позваль меня туда. 

— Читалъ. новости? — было первымъ его вопросомъ. 

— Читалъ, ваше величество. 

— Жаль мн$ оть души бЪднаго герцога Берр!йскаго: я близко 
его зналъ и любилъ больше вс$хъ Бурбоновъ, онъ былъ рыцаремъ 
безъ страха и упрека, да и передъь кончиною своею, прося поми- 
лованя для своего убйцы, опять же показалъ высокую свою душу. 
Да, въ теперешней Франщи, раздираемой партями, людямъ чест- 
нымъ не живется. | > 

Государь не много помолчалъ, сидя въ задумчивости, и потомъ 
снова .заговорилъ. - 

— А воть что творится теперь въ Неапол, можно было зара- 
нЪе предвидЪть. Этотъ Бомба только и дфлаетъь однф глупости. Никто 
не толкалъ его на конститущю въ Сициши-——давать ее значило са- 
мого себя упразднять, а, давши Сицилми, не могъ не распростра- . 
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нить ее и на Неаполь, и не прошло 4-хъ лфть, какъ онъ же рветь 
свою хартию. Теперешнее возстан!е придется ему усмирять развЪ 
только австрийскими штыками, и надолго ли? Вообще для меня 
непонятно, какъ можеть неограниченный государь по собственному, 
добровольному почину давать конститущю, связывающую его сво- 
бодную волю. У меня никогда не поднялась бы на то рука. 00- 
всфмъ другое дфло—попытка моя съ Польшею; я думалъ лишь в03- 
вратить ей прежнюю ея форму правленля, считая раздЪлъ ея ве- 
личайшею несправедливостю. Къ сожалЪ ню, поляки не ум$ють ею 
пользоваться въ пред$лахъ благоразумя, и у нихъ, кажется, при- 
дется отобрать эту игрушку. Но навязывать конститущю Росеи 
считалъ бы я безразсудствомъ. Могу ли я касаться до власти, вру- 
ченной царю всЪмъ народомъ, и въ угоду мечтамъ какой нибудь 
группы утопистовъ поставить ихъ во глав правлен!я? 

Я слушалъ государя съ замиранемъ въ сердцЪ. Передо мною 
живо воскресли воспоминанйя 15-го года въ ВаршавЪ, сообщение, 
сдфланное мнЪ цесаревичемъ, наша общая съ нимъ тревога, и я 
самъ себя спрашивалъ: тоть ли это самый передо мною импера- 
торъ, который такъ категорично изъявлялъ, пять лзть тому на- 
задъ, свое безповоротное ршене—даровать Рос@и конститущю? 

Я сд$лалъ тебЪ, любезный ХаныковЪъ, эту длинную интродукцщию, — 
сказаль князь АлексЪй Федоровичъ,— чтобы ты понялъ, что мн%, 
интимному свидЪтелю подобныхъ вещей, на высот$, не для веЪхъь. 
доступной, позволительно глядфть на нфкоторыя явленя совершенно 
по своему и имЪть свою собственную логику. Можно ли меня ви- 
нить за то, что я недов$рчиво отношусь къ пылкому реформатор- 
ству нын®шняго государя, котораго когда-то носилъ на, р И 
люблю, какъ человЪка, больше самого себя. 

-— ` Воть, гоепода,— заключилъ Ханыковъ, — какую интересную 
исповЪздь привелось мн слышать отъ князя А. 9. Орлова. 


К. Вороздинъ. 








ВОСПОМИНАНТЕ 0 С. А. БЕРШАДЕКОМТ. 


ВЕДАВНО минулъ годъ со дня кончины одного изъ 
лучшихъ, симпатичнйшихъ русскихъ людей, про- 
фессора СергБя Александровича Бершадскаго. 
Наша печать своевременно отм$фтила уже на 
своихъ страницахъ заслуги покойнаго передъ на- 
укой; другь Серг$я Александровича—А. Х. Гольм- 
стенъ помянулъ его теплымъ словомъ въ «Исто- 
\‘рическомъ ВЪстник%». Безъ сомнЪн1я, у многихъ 





любившаго молодежь, въ свою очередь, пользовавшагося ея любовью, 
человЪка, совЪсть котораго была чиста и чужда сдЪлокъ съ куми- 
рами современной дЪйствительности!.. 

Насколько мн извфстно, однако, изъ среды многочисленныхъь 
слушателей покойнаго Серг$я Александровича никто не сказалъ еще 
о немъ ничего печатно. И мнЪ желательно настоящею замфткой 
хотя отчасти пополнить этотъ проб$лъ-— именно теперь, когда годов- 
щина его смерти была пройдена въ печати молчанемъ... 

Я познакомился съ СергБемъ Александровичемъ у профессора 
А. Д. Градовскаго, въ 1885 году, по поступлени моемъ въ военно- 
юридическую академию. 

Не забуду того впечатлЪния, какое произвели на меня въ ака- 
деми лекши его по истори философ и энциклопеди права! Это 
были, по большей части, вдохновенныя импровизаши, выливавийяся 
изъ сердца, поражавпия мастерскою группировкою матерлала, огром- 
ною памятью, смфлыми выводами. СергЗй Алексадровичъ не доволь- 
ствовался одною только сухою передачей мертвыхъ фактовъ. НЪть!. 
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Онъ одухотворяль эти факты, оварялъ ихъ своей горячею вЪрой 
въ истину, въ торжество правды, въ’ нравственный ростъ и совер- 
шенствоване челов ческой личности... `Сужя, давно уже отживниЯ, 
философсвя системы внезапно возставали передъ умственными вз0- 
рами очарованныхъ слушателей въ ясныхъ, строго логичныхъ, яркихъ 
и удобо-понятныхъ характеристикахъ... И наврно въ памяти еще 
у всфхъ слышавшихъ Серг$я Александровича, наприм$ръ, блестящая 
р%чь его о христанствЪ! Слезы дрожали въ его голосЪ, голосъ 
этоть крфпнулъ съ каждою фразой; слезы были на глазахъ у потря- 
сенной аудиторли... Вс$ мы разошлись молчаливые, сосредоточенные... 
Подобныя минуты навсегда духовно сближаютъ слушателей съ про- 
фессоромъ!.. 

Какъ теперь вижу Серг$я Александровича на каеедрЪ: его плот- 
ную, дышащую . здоровьемъ фигуру, типичную голову съ черною, 
окладистою бородой и добродушно, изъ-за, очковъ глядящими на насъ, 
офицеровъ, глазами; особенный, часто повторяющийся во время рЪчи 
коротюй жесть вверхъ его правой руки... Онъ читалъ свои лекши 
всегда стоя, увлекаясь, не заботясь о томъ, вс ли офицеры налицо 
въ аудитори, слушаютъ его они или н$тъ, а, думалъ лишь. о томъ, 
чтобы возможно яснфе формулировать мысль, чтобы не забыть я 
либо насущно необходимаго... Кончилась лекщя—и `Сергя’ ' Алекса 
дровича окружали офицеры. Оъ необыкновенною готовностью” разъ- 
яснялъ онъ имъ сомнфея, вызванныя его словами; укавываль, “на 
источники для болфе всесторонняго изученя предмета И ‘товорилъ, 
говориль утомленнымъ, но ровнымъ, задушевнымъь. толосомъ... | Не 
разъ долетали до меня фразы, обращщенныя къ молодому. ‘офицеру, 
только что покинувшему строй и еще не пришедшему. въ. себя. ВЪ 
новой для него академической обстановкЗ, въ родЪ: «позвольте съ 
вами, милостивый государь, не согласиться», «мнЪ кажется, что мы 
съ вами смотримъ на вопросъ съ различныхъ точекъ зрн1я»... 

Серг$й Александровичъ не снисходилъь покровительственно до 
слушателя, а, наоборотъ, поднималъ его до себя. Съ нимъ говорилось 
легко, безбоязненно: какъ-то сразу забывалась разница въ обще- 
ственномъ положени, въ образовави... 

Онъ самъ вызывалъ на объясневшя, тревожилъ сознаше и поль- 
зовался каждымъ случаемъ обмфна мыслей, чтобы заронить въ мо- 
лодыя сердца в$чныя сЪмена правды, добра, сочувствя къ пре- 

ступному ближнему, хотя и павшему, но способному еще подняться 
изъ грязи, стать инымъ подъ вмянемъ добраго слова, раТо 
примЪра, родственнаго участя къ его судьбЪ... т 

Какимъ уважешемъ къ чужому мн®ню, какой искреннею, глу- 
бокою симпаей дышало всегда обращене Серт%я Александровича, 
съ офицерами военно-юридической академи!.... Недаромъ же онъ поль- 
вовался въ средф ихъ огромною популярностью, въ свою очередь 
высоко ставя и академю, и ея питомцевъ; недаромъ же на лекщи’ 
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его приходили въ свободные часы слуталели другихъ курсовъ, и по 
просьбЪ обучающихся офицеровъ онъ читалъ даже дополнительныя 
лекщи по истори философии. права внЪ рамокъ академическаго курса, 
жертвуя безвозмездно своимъ досугомъ для общаго блага... 

' Это быль другъ воспитанниковъ ‘академи, другь тайный и себя 
не рекламировавиий, заступавиЙся за нихъ на экзаменахъ и кон- 
ференщяхъ, всегда склонный объяснить тотъ или другой неудачный 
отвфть офицера несчастнымъ стеченемъ обстоятельствъ... Мноме, 
обязанные Серт$ю Александровичу своею служебною карьерой, только 
впослЗдетв!и случайно узнавали про доброе слово, сказанное имъ въ 
ихъ пользу въ трудную для нихъ минуту академической жизни... 
Доступный въ стфнахъ академия, онъ еще болЪе былъ доступенъ на 
дому: всяюй могь зайти къ нему, достать у него нужныя пособя, 
выслушать добрый совЪть... Для военно-юридической академпи, для 
военно-судебнаго вфдомства, смерть Сергзя Александровича, великая 
потеря. 

Въ буматахъ моихъ сохранилось письмо покойнаго, вполн$ ха- 
`рактеризующее, какъ свфтлую, безупречную личность его, такъ и 
отношене его къ военно-юридической академи,—письмо, которое я 
не считаю себя въ прав скрывать, такъ какъ оно касается не 
лично меня, а всЪхъ имфвшихъ счастье воспитываться въ академи. 

Воть’ это письмо, написанное ко мнЪ. 27 марта, 1893 г., по воз- 
вращенти Серг$я Александровича изъ Вильны съ процесса, по дЪлу 
о наслфдетвЪ графа Манузи: 

‘«Многоуважаемый А; В! Только вчера вечеромъ, до смерти уста- 
лымъ, возвратился я въ Петербургь. Не сЪтуйте, поэтому, на меня 
зато, что раньше не могь отвЪтить на ваше любезное письмо! 

«Ветр$ча съ вами въ ВильнЪ составила одну изъ самыхъ пр1- 
ятныхь минуть въ моей преподавательской дфятельности. Говорю 
это съ тВмъ большимъ удовольстнемъ, что никогда не могъ надфяться 
на такое вознагражденте за свой скромный трулдъ. 

«Я всегда, подобно большинству моихъ товарищей, не 
только сознавалъ, но и громко заявлялъ объ этомъ воЪзмъ 
и каждому, что изъ всЪхъ аудиторий, въ которыхъ мн$ при- 
ходилось читать, аудитор1я военно-юридической академ1и 
была самою выдающеюся, какъ по вниман1ю слушателей, 
такъ и по серьезному ихъ отношен1ю къ предмету '). 

«Факть этоть тьмъ боле поразителенъ для перваго взгляда, что 
пос щене лекшй въ академи обязательно: сл$довательно ходять и 
_ обязаны ходить всЪ, а не только желающие, заинтересованные, какъ, 
наприм$ръ, въ университетЪ. 


т) Невольно вспоминается мнЪ такой же лестный отзывъ о слушателяхъ ака- 
деми профессора А. Д. Градовскаго, им$вшато неоднократные случаи близко со 
многими изъ нихт познакомиться. 
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«Но если прятно вспоминать о тЪ5хъ часахъ, которые проводишь 
въ духовномъ общении съ аудиторей, то во сто крать еще прятн$е 
видЪть, какъ мнЪ не разъ приходилось, что живое слово науки ос- 
тается крёпкимъ и среди испытан! будничной жизни: честь и слава 
тфмъ, кто не только слышалъ и вфровалъ въ истину, но. 
кто водворилъ ее въ своей душ, сдЪлалъ ее частью своего 
быття!.. 

«Медленно движется челов чество отъь безсознательнаго бышя къ 
разумной, сознательной жизни; но каждый шагъ впередъ, какъ бы 
онъ ни былъ малъ, есть работа на пользу челов чества. 

«Я не знакомъ въ подробностяхъ ©ъ программами другихъ ака- 
дешй и съ положешемъ въ нихъ профессоровъ и слушателей; но, на- 
сколько могу судить по изв$стнымъ мн$ фактамъ, во всЪхъ другихъ 
академяхъ преобладане техническаго элемента въ самихъ програм- 
махъ должно по необходимости вести къ извЗстной односторонности 
преподавания и направленя мыслей у слушателей. Военно-юриди- 
ческая академя, отводя спешальнымъ техническимъ дисциплинамъ 
лишь третью часть своего курса и полагая въ основане этихъ 
наукъ учене о правЪ, обществЪ и государетвЪ, о человЪкЪ, какъ 
индивидуум и какъ части организованнаго единства, мнЪ кажется, 
даеть своимъ слушателямъ боле широкое гуманитарное образовае 
и развите, ч$мъ какая либо другая изъ военныхъ академий. ВЪдь 
тЪ порицаня, которыя военные люди въ узко-техническомъ смыслЪ 
ставять военно-юридической академ, показываютъ достаточно ясно 
на эту особенность гуманитарной программы нашей академи: она 
знаетъ не только солдата, но знаетъ, кромЪ того, еще и человЗка. 

«НЪть сомнЪня, конечно, что прохождене курса любого, даже 
узко-спешльнаго техническаго училища, не можетъ остаться безелд- 
нымъ въ душ$ слушателя, разъ преподаване поставлено на надле- 
жащую научную почву: в$дь прежде чБмъ учить техникЪ, то-есть 
искусству, необходимо указать на тЪ законы, которые лежать въ 
основани той или другой отросли искусства. Разъ этого нзть, н®ть 
и высшаго учебнаго заведеня, а будеть лишь мастерская, гдЪ не 
учатся изучать, какъ, что и на чемъ основано, а только механически, 
безсознательно, повторяють то, что видятъ у себя передъ глазами. 

«Поэтому-то научное образоваве, даже узко-техническое, будить 
мысль. Но, конечно, огромная разница между исторей походовъ, 
осадъ, сраженй и т. п., и истор1ей человЪ чества; между статисти- 
кою, какъ собратемъ св$дВшйЙ о премахъ собираня статистическихь 
фактовъ, и статистикой, какъ наукой о законахъ общественныхъ, 
И т 

«Вс юридическя науки, различаясь между собою особенностью 
изсл5дуемаго каждою изъ нихъь предмета, тёмъ не мене отправля- 
ются оть предположешй и понят, наиболфе близкихъ душ чело- 
вЪка-— права и нравственности, а слфдовательно, по необходимости, 
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касаются и основныхъ вопросовъ человЪческаго мфосозерцаня. 
Освфщая и обособляя свои доктрины фактами истори, эти науки 
должны по необходимости расширять умственный кругозоръ лица, 
ихь изучающаго, поднимать его надъ узко-техническими рамками 
его спещальности. 

«Для того, чтобы знать законы и механически ихъ прим нять, 
достаточно одной только памяти; но для того, чтобы понимать 





Серг5й Александровичъ Бершадсвйй. 


— 


законы и прилагать ихъ, по ихъ истинному разуму и смыслу, для 
этого нужно не только’ знаюше текстовъ, но и духовное развитте. 
А въ этомъ отношен1и военно-юридическая академ1я, про- 
граммы которой составляютъ слфпокъ съ программъ юридическихъ 
факультетовъ, см$ло можетъ считаться наиболЪе широко- 
отв$ чающею требован1ямъ развитя. 

«Сердечно сожалфю, что не могь еще разъ видфть васъ на 
вокзал; но у меня были еще кое-кавя дфла въ казначейств» и 

«ИСТОР. ВБОТН,», МАЙ, 1897 г., т. ихуш. 19 
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канцеляр1и суда, которыя мнф помфшали вызхать ее какъ я 
предполагалъ. 

«ПривЗтетвуя васъ съ наступающими праздниками, прошу пере- 
дать мой самый искреный привЪтъ и поклонъ вашей супруг$. 


«Искренно васъ уважаюний, 
«вашъ С. А. Бершадеюй».. 


знаменитый, надфлавпий много шума въ научномъ мфЪ и с$- 
веро-западномъ краз, процессъь о миллюнномъ наслЗдетвЪ, остав- 
шемся послЪ графа Манузи, — процессь, въ который, въ качествЪ 
третьей стороны, вступила казна и для котораго СергЪй Алексан- 
дровичъ вмЪфетЪ съ присяжнымъ повфреннымъ В. Н. Герардомъ въ 
1893 году дважды пр!зжаль въ Вильну защитникомъ, едва ли не 
стоилъ жизни покойному... 

Какъ ученый, единственно, во имя интересовъ науки, презирая 
денежный расчетъ, онъ самъ, на свой рискъ, вмшалея въ это 
сложное, запутанное дЪло, исходъ котораго завис$лъ оть того или 
иного толковавя литовскаго статута и сеймовыхъ конститущй, и, 
какъ истинный ученый, весь съ головой ушелъ въ защиту «боле 
слабаго и праваге» (его подлинное выражене, ли ВЪ 
бесЪдЪ$ со мною). 

Посл долгихъ, мучительныхь раскопокъ по архивамъ, СергЪй 
Александровичъ явился въ зас$дане виленской судебной палаты, 
нагруженный кипами документовъ, рукописей, старинныхЪъ книгь, 
запасшись своими научными изслфдовамями и замЪтками, торже- 
ствующ, радостный и просвЪтленный оть сознаня, что служить 
наукЪ на практической почв и защищаеть правое дЪло. Онъ про- 
чель въ палат блестящую лекшю о н%которыхъ вопросахь на- 
слЪдовашя по литовскому статуту, подавъ прим$ръ уважешя къ 
чужому им$н1ю и рыцарски-вЪжливаго отношеня къ противникамъ 
по процессу, и уЪхалъ, не дождавшись резолющи въ окончательной 
формЪ, на половину убЪжденный въ томъ, что дЪло его выиграно. 
Какъ волновался онъ до мертвенной блЪдности и холоднаго пота 
на лицЪ, какъ подЪфтски вфрилъ въ невозможность иного исхода 
процесса... БЪдный, онъ былъ глубоко жалокъ въ эти минуты со- 
мнЪй и надеждъ, которыя должны были разбиться при столкнове- 
ши съ дфйствительностью!.. - 

Нечего говорить, что прежне слушатели Серг$я Александровича 
по академи, воспользовавшись пребыванемъ въ ВильнЪ дорогого 
профессора, пожелали выразить ему свои горящя, не остывийя съ 
годами, симпали... Такъ какъ онъ рЪшительно отклонилъ всякое 
офишальное чествоване, то мноМе зашли повидаться ©ъ нимъ въ 
палату, пожать ему руку, просто хоть взглянуть на него, а н%ко- 
торымъ удалось даже залучить его къ себЪ на квартиру. Вообще 
пр!здь Сергзя Александровича оживилъ наше военно-судебное . 
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общество, и въ задушевныхъь бесфдахъ съ нимъ вепоминалась 
академя, затрогивались вопросы науки и текущей жизни. 

’Въ это посл$днее свидане съ покойнымъ я замфтилъ въ немъ 
характерную черту: онъ зорко вглядывалея въ бывшихь своихъ 
учениковъ, вдумывался въ ихъ р%чи, взвЪшивалъ ихъ слова, точно 
желая уяснить себ, что сдфлала, съ ними жизнь и практика, много ли 
осталось въ нихъ вынесеннаго изъ ст$нъ академи. 

Результатомъ подобныхъ наблюдешй и было вышеприведенное 
письмо его ко мн$ оть 27-го марта. 

23-го ноября, того же года, СергЪй Александровичъ прислалъ мнЪ 
взволнованную, скорбную записку, въ которой сообщилъ о томъ, что 
судебная палата опред$лила утвердить приговоръ Ковенскаго окруж- 
наго суда, «то-есть, какъ онъ выражался, похороняла въ р$кЪ забве- 
ня» всю его и В. Н. Герарда работу; просилъ узнать подробности 
состоявшагося р шеня и нередать отъ него «сердечный поклонъ 
и прив$ть» моимъ «товарищамъ...». 

Если бы могь СергБй Александровичъ предвидЪть тогда, что 
правительствуюций сенатъ, въ который переносилось дфло по жа- 
лобамъ сторонъ, отм$нивъ приговоръ Виленской судебной палаты, 
передасть дфзло въ другую палату, положивъ въ основане своего 
р$шен1я тБ научные выводы покойнаго, въ которые онъ такъ вф- 
рилъ, то на много сократились бы его душевныя терзанля... Но 
кто зналъ хорошо Серг$я Александровича, тотъ представить себЪ 
легко, каюмя муки вынесъ онъ, убфдившись, что труды многихъ 
лЪтгь были напрасны, и что надо начинать работу, какъ говорится, 
съ начала!.. Въ зас$дани сената т$знь покойнаго ученаго встала 
сенаторамъ передъ глазами во весь ростъ, когда В. Н. Герардъ 
въ своей рЪчи сослался на его труды и указалъ на то, что хотя 
Сергй Александровичъ являлся въ процессЪ стороной, но что 
авторитетъ его и научное безпристрасте, конечно, никЪмъ не бу- 
дуть подвергнуты сомнЪн!ю... Въ память встр$чи своей въ ВильнЪ 
СергЗй Александровичъ прислаль н$фкоторымъ лицамъ виленскаго 
военно-окружнаго ‘суда и военно-прокурорскаго надзора брошюру 
свою «0 насл5довани въ выморочныхъ имуществахъ по литовскому 
статуту»; обЪщалъ подарить намъ вс$мъ фототрафическя карточки... 

Изр$дка я переписывался съ нимъ и имфлъ о немъ свфдЪмя 
оть общихъ знакомыхъ. 

за полгода до своей кончины, 29-го 1юня 1895 года, онъ при- 
слалъ мнЪ еще одно письмо, на этотъ разъ послЪднее. Вотъ оно: 
«Многоуважаемый А. В.! ‘крфпко виновать передъ вами и передъ 
вашими виленскими товарищами ‘). Сознаю это и прошу извинить 
великодушно! Въ оправдане свое, могу привести, однако, слфдую- 

щую причину: весь нынфшейй академическй годъ 1894—1895 я 


у `) Говорится объ обфщанной и не высланной фотографической карточк», 
10* 
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проболфлъ, и не особенно, повидимому, тяжелою болЪзнью, но ко- 


торая характерна въ томъ отношени, что тяжело ложится на энер-_ 


гю, волю челов$ка. Въ настоящее только время я настолько по- 
правился, что принимаюсь съ н%®которою охотой за свои обычныя 
занятя. ДЪФло, проигранное нами въ судебной палатЪ, потребовало 
для своего возстановлен1я долгой и скучной работы въ архивахъ. 
Занимаясь надъ старыми связками, при всЪхъ неудобствахъ, кото- 
рыя существуютъ для занимающихся въ нашихъ архивахъ, не имЪя 
возможности оставить друмя обычныя занят1я, я къ Рождеству до- 
шелъ до такого переутомленя, что мнЪ трудно было не только 
подняться къ фотографу, но трудно было передвинуть книгу, взять 
перо въ руки. 

«Пришлось серьезно лЪчиться! Но для васъ понятно, что ре- 
зультаты лЪчен1я не могли быть особенно благопруятны, когда не- 


отложныя занятя продолжались попрежнему; а въ нынфшнемъ году 


они даже для меня увеличились, такъ какъ я избранъ въ академи 
на каоедру государственнаго права: слФдовательно мнЪ приходилось 
нынЪ читать и второе полугоде, которое у меня бывало обыкновенно 
свободнымъ. 

«Поэтому извините еще разъ: какъ вскорф я вернусь въ Пе- 
тербургъ, такъ и постараюсь загладить свой невольный грЪхь 
передъ вами и вашими товарищами, которымъ пока прошу церр- 
дать мой сердечный привЪтЪ. 


«Что касается участя въ предполагаемомъ въ ВильнЪ журналЪ ‘), 


то я встр$чаю это предложеше съ живфйшимъ сочувстыемъ. Дав- 
нымъ-давно бы слфдовало имЪть въ Вильнф журналъ, который 
былъ бы посвященъ м$естной истори и местной жизни. Вели ре- 
дакщя сумфеть поставить надлежащимъ образомъ дЪло и если у 
нея окажется достаточно средствъ, чтобы выдержать два, три пер- 
выхъ трудныхъ года; если дФло журнала не встр$тать противодЪй- 
стая со стороны какихъ либо внЪшнихъ силъ, то редакторы жур- 
нала вправЪ будуть считать свое время ЗатрАзенрН самымъ про- 
изводительнымъ образомъ. 

«ПокамЪсть не обфщаю большой статьи, но небольшое изелЪ- 
дован!е готовъ приготовить къ Рождеству. Постараюсь по крайно- 
сти, если только опять не захватить болЪзнь... 

«До свиданья! Желаю вамъ всего лучшаго! 

«Искренно васъ уважаюпий, 
«вапшъ 0. А. Бершадек!й. 

«Мой поклонъ вашимъ товарищамъ. Еще разъ прошу изви- 
ниться за меня и передать, что обфщане свое я исполню въ бли- 
жайшемъ будущемъь непрем$нно»>. 


1) <Западно-Русское Обозрн!е>›—журналъ, погибпий въ зачаточномь состоя- 
нш, въ Вильнф, къ сотрудничеству въ которомъ, по просьб редакцш, я пригла- 
шаль СергЪя Аексаноровичаи 


о ль Бане Ск. 5 
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Удивительною бодростью, несокрушимою вфрой въ свои нрав- 
ственныя силы в$еть оть этихъ строкъ, набросанныхъ, однако, 
слабою, усталою рукою!.. 

«Мы съ вами непрем$нно увидимся и поговоримъ!»—точно зву- 
чить еще въ ушахъ моихъ голосъ Серг$я Александровича при 
нашей разлукЪ въ ВильнЪ. 

Самъ онъ, какь мнЪ передавали, былъ далекъь оть мысли о 
смерти, хотя невыносимо и долго страдалъ... Процессъ, проигран- 
ный въ двухъ инстаншяхъ, всепфло поглощалъ его внимане: ма- 
лЪйшимъ улучшешемъ въ ходЪ болфзни пользовался онъ для но- 
выхъ экскурой въ архивы, для новыхъ изел$дован!й и справокъ. 
Страдан1я постепенно истощали его тфло, но не убили бодрости 
духа: за нзеколько дней до смерти онъ серьезно сообщилъ одному 
изъ своихъ друзей о необходимости ФЗхать въ Коаковъ для сличе- 
ня на мЪстЪ текста какихъ-то параграфовъ Литовскаго статута съ 
рукописями, хранящимися въ Краковскихъ архивахъ,—чуть ли не 
составилъ въ этомъ смысл прошене по начальству объ увольне- 
ни его за границу... Онъ негодовалъ на болЪзнь, удерживающую 
его въ кровати, волновался, обдумывалъ заранЪе свою р%чь въ се- 
натф, гдз намфревался выступить защитникомъ... 

Среди этихъ-то лихорадочныхъ приготовленмй смерть подкра- 
лась къ Серг$ю Александровичу незамфтно и вырвала изъ ма 
живыхъ эту идеально-чистую, возвышенную, чуждую служебнаго 
карьеризма, всецфло отдавшую себя наукЪ и добру, любящую ближ- 
няго, душу|.. 

8 февраля, прошлаго года, я получилъ отъ одного изъ близкихъ 
Сергзя Александровича лицъ тревожныя вЪсти о его здоровьи. 
МнЪ писали: «Этоть несчастный человЪкъ уже болЪе полугода на- 
ходится между жизнью и смертью. У него—чахотка и въ настоящее 
время—гнойный плеврить. За послЪдн!е дни, посл операщи, за- 
мфтно нЪкоторое улучшене. Если онъ нЪсколько оправится, то въ 
март будеть увезенъ за границу. Кто бы могъ думать, что у этого 
атлета можеть сдЪлаться чахотка?!... Законъ наслЪдственности не- 
умолимъ»!.. 

Да! Кто бы могь думать!?. : 

° УЪ$зжая 21 февраля въ Петербургъ, я, успокоенный отчасти 
только что приведеннымъ письмомъ, былъ почти ув$ренъ, что за- 
стану СергБя Александровича въ живыхъ, быть можеть, даже по- 
правляющимся: мечталъ о свидании съ нимъ; готовилъ ему прятную 
новость по волновавшему его дЪфлу и... попалъ на его похороны(.. 

Университетская церковь была переполнена профессорами, сту- 
дентами, знакомыми покойнаго; сверкали мундиры, ордена, звЪзды; 
представители военно-судебнаго вЪдомства и слушатели военно- 
юридической академи, которыхъ такъ цфнилъ покойный, во глав 
съ начальникомъ академи П. О. Бобровскимъ, терялись въ этой пе- 
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строй, блестящей толиЪ... Скромный, старавпийся, по возможности, не 
выходить на свЪть изъ т$ни, СергЪй Александровичъ посл$ смерти 
соединилъ у гроба своего все, что было въ столиц$ выдающагося 
въ научномъ мШфЪ и обществЪ: таково обаяне истиннаго дарован1я 
и безукоризненнаго прошлахго!.. 

Но воть студенты съ пфнемъ внесли на рукахъ своихъ гробъ 
и поставили его на возвышени среди церкви; по сторонамъ пом%- 
стилось дежурство оть учащейся молодежи... Сняли крышку: въ 
клубахъ ладана мелькнули передо мной исхудавпия до неузнаваемо- 
сти черты лица покойнаго. Началось торжественное отп ваше. 

И, стоя у открытаго гроба моего незабвеннаго профессора, я не- 
вольно ушелъ въ недалекое прошлое: вспомнились мнЪ мои встр чи 
съ СергБемъ Александровичемъ, бес$ды, переписка; послЗдовательно 
встали передо мной—аудиторля военно-юридической академи, въ 
которой онъ читалъь свою вдохновенную лекцю о христанствЪ, 
кабинеть А. Д. Градовскаго, гд$ я впервые съ нимъ познакомился; 
залъ Виленской судебной палаты на процесс, въ которомъ онъ 
выступилъ убЪфжденнымъ защитникомъ «болфе слабаго и праваго». 

И никогда еще смерть не казалась мнф такой безсильной, какъ 
у этого гроба! 

«Но смерть не все взяла!» —пришли мн на память слова поэта: 

«Средь этихь урнъ и плить 
Неизгладимый сл5дъ минувшихъ дней таитея— 
Веб струны порваны, но звукъ еще дрожить, 
И жертвенникъ погасъ, но дымъ еще струится!». 

Вглядываясь въ свЪжя, задумчивыя лица молодежи, собравшейся 
проводить прахъ своего учителя къ м$сту его посл дняго упокоеня, 
я невольно думалъ: 

«Погасъ ярко пылавпий, благоуханный жертвенникъ. правды, 
вЪры, любви!.. Погасъ... Но въ эти молодыя сердца, скорбно сжав- 
ппяся оть близости безпощадной смерти, навсегда и глубоко запали 
сфмена вЪчныхъ идеаловъ, движущихъь человЪчество, — идеаловъ, 
неустаннымъ сфятелемъ которыхъ на общественной нивЪ$ быль до 
посл$дняго издыхан1я, СергЗй Александровичъ. Воть гдЪ начало 
безсмертя, о которомъ, по скромности своей, никогда не мечталь 
покойный, но которое достойно увфнчаеть его трудовую, сравни- 
тельно короткую, жизнь... ВФчная же, вБчная ему память». 


А. Жиркевичъ. 
» февраля 1897 года. 
Г. Вильна. 
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МЕМУАРЫ ГРАФИНИ ПОТОЦКОЙ _> 


У. 
Остероде.-Эйлау.-Тильзитъ. 


1807—1808. 


АЛО-ПО-МАЛУ перестали говорить о войн%, и 
всЪ думали, что императоръ отложилъ воен- 
ныя дЪйствя до весны, но неожиданно 5-го 
февраля онъ выбылъ изъ Варшавы, и объя- 
вленъ быль походъ. 

Прощане передъ разлукой—дЪло очень 
[А опасное, но, по счастью, я простилась съ 
С ГС >. т графомъ Ф. при многихъ лицахъ. Потомъ 





онъ написалъ мнЪ, прося сохранить. до его 
| возвращеня портфель съ письмами отъ го- 
рячо любимой матери и умоляя, чтобы я, во имя нашей святой дружбы, 
подарила ему розовый банть, который былъ на мн$ наканунЪ, подъ 
тБмъ предлогомъ, что этоть банть сохранить его отъ непрятель- 
скихъ пуль. Наконецъ, онъ просилъ позволен1я переписываться со 
мной, чтобы сообщать извЪетя о борьбЪ, имфвшей цфлью возста- 
новлене польской независимости. Розовый бантъ я послала графу 
по секрету отъ всЪхъ, а относительно переписки спросила совЪта 
У мужа, и онъ сказалъ, что не иметь ничего противъ. 

_ Въ ВаршавЪ остались дипломатичесяй корпусъ, во главЪ ко- 
тораго стоялъ Талейранъ, и Марэ, герцогъ Бассано, исполнявиий 
должность министра государственнаго секретаря. Онъ, быть можеть, 


т) Продолжение. См. «Историческай ВЪстникъ», т. ГХУШ, стр. 202. 
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одинъ изъ всфхъ приближенныхъ къ императору лицъ, заставлялъ 
забывать свое скромное происхождеше прекрасными свфтскими ма- 
нерами, удивительнымъ тактомъ и рЪдкимъ благоразумемъ. Къ 
тому же онъ былъ честный, безкорыстный челов$къ, а потому могь. 
гордо поднимать голову среди наполеоновскаго двора. Онъ нахо- 
дился въ дфловыхъ отношеняхъ съ моимъ свекромъ, и мы его ча- 
сто видали. Посл$ долгихъ занят со свекромъ въ кабинетЪ, онъ 
являлся въ гостиную и обворожалъ насъ своею сердечною добро- 
той и готовностью оказать вс$мъ услугу. Я знаю, что его обвиняли 
въ излишнемъ довЪраи къ недостойнымъ людямъ, но искренно добрый 
человЪкъ всегда рискуеть быть обманутымъ. 

Еще въ числЪ завсегдатаевъ нашей гостиной находился князь 
Дальбергъ, о которомъ сл$дуеть сказать нфсколько словъ. Онъ быль 
посл$днимъ представителемъ того знаменитаго нЪмецкаго рода, при- 
сутстве котораго было неизбЪжно, согласно историческимъ преда- 
шямъ, при коронаши германскихъ императоровъ. Разсказываютъ, что 
передъ обрядомъ коронован1я выступалъ герольдъ и громко произно- 
силь ‹1$ еш ПаШего 4а?» (находится ли туть какой нибудь Даль- 
бергъ?). Если получался отрицательный отв$ть, то короноване не 
считалось законнымъ. Этоть послЪдшй изъ Дальберговъ по уничто- 
жени Германской импер1и удалился во Франщю, женился на дф- 
вицЪ Бриньоль и пользовался славой одного изъ остроумныхЪ людей 
своего времени. Въ ВаршавЪ онъ наблюдалъ за собымями въ инте- 
ресахъ Германи и, состоя въ дружескихъ отношеняхъ съ Талей- 
раномъ, позволялъ себ открыто называть Наполеона тираномъ 
и узурпаторомъ. Не смотря на то, что подобныя выраженя не могли 
не достичь до слуха Наполеона, Дальберга нимало не безпокоили, 
что вполнф опровергало его обычное обвинеше императора въ и: 
мърной жестокости. 

Главная квартира Наполеона находилась въ Остероде, и черезъ 
нЪсколько времени туда были вызваны герцогь Баесано и Талей- 
ранъ, а въ ВаршавЪ остались только иностранные дипломаты. Из- 
въемя изъ арм, естественно, получались довольно часто. Непрая- 
тель ретировался, чтобы лучше концентрировать свои силы, а импе- 
раторъ вполнф ув$ренный въ своей побЪдЪ, нимало этимъ не тре- 
вожился и, повидимому, ждалъ, чтобы его атаковали. Погода была, 
очень суровая, и Наполеонъ не зная, чБмъ занять свое время, вы- 
писалъ графиню Валевскую. Брать красавицы, неожиданно пре- 
вративпийся изъ подпоручика въ полковника, привезъ ее по се- 
крету въ главную квартиру, но тотчасъ распространилось извзете, 
что пр?Вхала ночью карета съ опущенными сторами, а потому 
остался тайной только тотъ фактъ, гд$ помЪстилась таинственная 
путешественница. ВпослЪдетви одна подруга графини Валевской 
разсказала мн слфдуюпия подробности. | 
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Императоръ приказалъ приготовить для нея комнату рядомъ со 
своимъ кабинетомъ, и за исключенемъ тЪхъ р$дкихъ минутъ, когда 
Наполеонъ видался съ нею, она проводила все свое время въ пе- 
чальномъ одиночеств®. Одинъ только Бертье, и то лишь однажды, 
увидалъ ее въ ту минуту, когда она убфгала изъ кабинета, гдЪ 
завтракала съ Наполеономъ. Увидавъ на поднос$ дв чашки, гер- 
цогь Невшательсвяй улыбнулся. 

— Что такое?—произнесъь Наполеонъ тономъ человЪка, который 
говорить: «не вм$шивайтесь не въ свои дла». 

Тотчасъ военный министръ заговорилъ о важномъ вопросф, по 
которому пришелъ, и далъ себЪ слово впредь осторожнфе пользо- 
ваться правомъ—входить къ императору безъ доклада. 

Если случалось, что графиня не была готова къ утреннему 
завтраку, то она кричала Наполеону, чтобы онъ не входилъ въ ея 
комнату, и онъ, пр1отворивтъ, дверь, подавалъ ей на поднос$ чашку 
шоколаду. 

Во время пребыван1я графини Валевской въ Остероде, персид- 
сей посланникъ прислалъ императору подарки отъ шаха. Въ числЪ 
ихъ находилось большое количество шалей для императрицы Жо- 
зефины. Невфрный ея мужъ настоятельно требовалъ, чтобы графиня 
выбрала себЪ лучипя изъ шалей, но она упорно отказалась, а когда 
онъ, видимо, обидЪлся, то графиня взяла самую простую голубую 
шаль, говоря, что подарить ее одной изъ своихъ подругъ, которая 
обожала голубой пвЪтъ. Наполеону понравилось это гордое безко- 
рысте, и онъ сказалъ съ улыбкой: 

— Поляки—храбры и преданны, а польки-—-прелестны и 0езко- 
рыстны. ДЪйствительно, это—прекрасная нашя, и я обфщаю вамъ 
рано или поздно возстановить Польшу! 

Графиня бросилась передъ нимъ на кол$на и стала пламенно 
благодарить его.. 

— Ага|—сказалъ онъ,—этоть подарокъ вы примите безъ всякихъ 


церемонй. Но погодите, надо быть терпливой; политическя дла 


не совершаются такъ скоро, какъ одерживаются побфды: они тре- 
буютъ и боле времени, и болЪе труда. 

Какъ только начались военныя дЪйствя, то Наполеон немед- 
ленно отослалъ графиню Валевскую, и брать точно также таинственно 
отвезъ ее домой. Повидимому, Наполеонъ остался ув$ренъ, что 
никто не зналъ о происшедшемъ. 

У прятельницы графини, разсказывавшей мнЪ эти подробности, 
было письмо Наполеона къ Валевской, написанное позже, именно, 
когда онъ былъ убфжденъ, что она подарить ему сына. Онъ назы- 
валъ ее въ письмЪ то милой Марей, то графиней и совтовалъ ей 
беречь себя, тономъ болфе повелительнымъ, ч$мъ н-жнымъ. Видно 
было, что онъ скорЪе ‘думалъ о ребенкЪ®, ч$мъ о матери. Не такимъ 


_ тономъ онъ н®когда писалъ ЖозефинЪ. у 
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Ещенаходясь въ Остероде, императоръ получилъ однажды ночью, 
вмЪстЪ съ депешами изъ Парижа, только что вышедпий романъ 
госпожи Сталь «Корина». Прочитавъ самыя важныя изъ депешьъ, 
онъ взглянулъ на романъ и приказалъ разбудить Талейрана. 

—- Ну, — сказалъ онъ,—вы любите эту женщину; надо посмотрЪть, 
рузумно ли она пишетъ. Прочитайте-ка мн$ ея новый романъ. 

Около получаса онъ тери$ливо слушалъ чтене, но потомъ вос- 
кликнулЪ: 

— Это не выражене искреннихъ чувствъ, а просто фейерверкъ 
трескучихъ словъ. У нея башка пошла вверхъ дномъ! Воть пу- 
стяки-то: она ув$ряетъ, что любить своего англичанина, потому 
что онъ холоденъ и равнодушенъ къ ней. Ступайте спать: не стоить 
терять времени на таке пустяки. Каждый разъ, когда она выводить 
себя на сцену, ея романъ никуда не годится. Доброй ночи! 

На слБдующий день онъ далъ «Корину» герцогу Бассано, а тотъ 
прислалъ ее мнЪ, полагая, что этой книги нфть еще въ Варшав$. 
Я сохранила ее, какъ историческую диковину. 

18-го марта я родила дочь, Наталшю, а спустя нфеколько дней 
получилось извЪесте о битв подъ Эйлау. Французы отслужили бла- 
годарственный молебенъ, хотя у нихъ убито было тридцать тысячъ 
челов$къ, а въ Петербург также праздновали побфду. Я полу- 
чила письмо отьъ графа Ф., который болфе разспрашивальъ меня 
о моемъ здоровьЪ, ч$мъ разсказывалъ о кровавомъ сраженши. Онъ 
только заявлялъ, что его спасъ оть вфрной смерти розовый банть, 
и совЪфтовалъ мнЪ посвятить мою дочь исключительно розовому 
цвЪту. 

Во время кратковременнаго перемирля, послЗдовавшаго за Эйлау, 
въ Варшаву нагрянуло изъ арм!и много французскихъ офицеровъ, 
отчасти, чтобы отдохнуть, а главное, чтобы повидать своихъ зазнобъ. 
Почти всЪ изъ нихъ завели интрижку съ польками, которыя почти 
безъ исключеня подверглись соблазну. Было даже и н$еколько сва- 
дебъ, но тогдашне французы не имфли времени обзаводиться се- 
мействами. При этомъ нелишне прибавить, что т изъ полекъ, 
которыя сум$ли устоять отъ соблазна, внушили самую преданную 
и рыцарскую любовь своимъ поклонникамъ. 

Среди вернувшихся знакомыхъ французовъ находился и принцъ 
Боргезе, который, по приказаню Наполеона, былъ поставленъ со 
своимъ полкомъ въ такомъ м$фстЪ сраженя, гдЪ можно было боле 
стяжать славы, чфмъ подвергнуться опасности. Онъ очень хвалилея 
своимъ подвигомъ, говорилъ моимъ знакомымъ: «Да скажите же 
графини, какъ я дЪйствовалъ саблей», и посл кампани быль 
назначенъ, въ видЪ награды, губернаторомъ Турина. 

3-го мая, образованные наскоро три польске легюона получили’ 
въ ВаршавЪ свои орлы и знамена, которыя были вышиты знатными 
польками. Я впослЪдетв!и присутствовала при многихъ болфе бле- 
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стящихт, торжествахъ, но никогда не видывала, такого искренняго 
энтуз1азма, какъ въ этоть день на, Саксонской площади. Князь Ю- 
нятовсвй, въ качествЪ главнокомандующаго, произнесъ трогательную 
рзчь, призывая новобранцевъ къ патр1отическимъ подвигамъ, а по- 
томъ, по древнему обычаю, онъ самъ и друмя знатныя особы обоего 
пола прибили знамена къ древкамъ. 

Спустя двЪ недБли, получено было изв$ сте о побЪдЪ Наполеона 
подъ Фридландомъ и отомъ, что онъ отправился въ Тильзить для 
заключен1я мира. 

Я скажу немного о знаменитомъ свидании между двумя импе- 
раторами; мой свекоръ, графъ Станиславь Потоцюй, разсказы- 
валъ мнЪ н$еколько любопытныхъь и мало извфстныхъ 0 немъ по- 
дробностей. Онъ быль вызванъ въ Тильзить для составлен1я, подъ 
наблюденемъ Наполеона, необходимыхъ изм$невй въ польской кон- 
ститущи 3 мая, которая была послЗднимъ проявленемъ политиче- 
ской жизни Польши, и которой хотЪли придать императорсюй от- 
тнокъ. Многе полагали, что этимъ актомъ Наполеонъ хот$лъ вос- 
пользоваться въ вид угрозы относительно Александра, которому 
онъ всегда указывалъ на Польшу, какъь на мертвеца, долженство- 
вавшаго рано или поздно возстать изъ гроба. 

Тильзитское свидан1е было, во всякомъ случа, однимъ изъ 
самыхъ блестящихъ эпизодовъ царствовашя Наполеона. Король и 
королева пруссюме явились туда въ качествЪ. смиренныхъ просите- 
лей, и они обязаны были Александру сохраненемъ своего королев- 
ства, которое едва не было исключено изъ числа европейскихъ госу- 
дарствъ, чего мы, поляки, желали всей душой. Королева, славив- 
шаяся своей красотой, при встрч$ съ Наполеономъ, хот$ла пасть 
на кол$ни, но онъ предложилъ ей руку и проводилъ въ пригото- 
вленные для нея покои. Императоръ руссый и король пруссый, 
прибывшие съ ней, молча посл$довали за ними. Королева же по- 
томъ умоляла побфдителя оказать великодупиз побфжденнымъ и 
наконецъ прибЪгла къ слезамъ. Наполеонъ былъ тронутъ ея печалью 
и смиренемъ, но не могъ удержаться, чтобы не указать на ея нена- 
висть къ нему, хотя она и оказалась безпомощной. Въ очень лю- 
безной форм, но онъ все-таки высказалъ, что, увидя ее, онъ по- 
нялъ, почему Герман1я съ такимъ пыломЪ возстала противъ него. 
Александръ почувствовалъ, что необходимо перем$ нить разговоръ, 
который принималъ опасный характеръ, и съ своей обычной тон- 
костью зам$тилъ, что всЪ усиля оказать Наполеону сопротивлене не 
ув$нчались усп$хомъ, по той простой причинЪ, что онъ былъ генй, 
и что противь гевшя можеть идти только тотъ, кто его не знаеть. 

Такъ кончилось первое державное свидане, а за нимъ послздо- 
валъ торжественный банкетъ. Вади него королева сняла трауръ и 
явилась въ пурпурной манти и д1адемЪ, которыя она умЪла носить съ 
величественнымъ достоинствомъ. Наполеонъ повелъ ее къ столу и 
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посадилъ по правую свою руку. Отличаясь значительнымъ умомъ 
и привычкой къ государственнымъ д$ламъ, она старалась всячески 
расположить къ себф челов$ка, отъ котораго зависЪла судьба Прус- 
си. Въ самую минуту ея отьфзда, Нополеонъ, подъ вмяшемъ 
ея красоты и смиреннаго раскаяня, а также обворожительнаго 
обращен1я Александра, котораго онъ называлъ красивёйшимъ и 
хитрёйшимъ изъ трековъ,—подариль ей Силезю. Этимъ подар- 
комъ онъ однимъ почеркомъ пера уничтожилъ ту статью трактата, 
по которой Силезя уже вышла изъ состава Прусеши, и Талейранъ 
былъ очень недоволенъ такимъ великодупемъ побЪдителя. 

Что же касается до прусскаго короля, то, благодаря своему 
ничтожеству, онъ упорно молчалъ. Онъ велъ войну только изъ 
угожден1я самолюбивымъ стремлен1ямъ королевы ‘и заключилъ миръ 
при первой возможности, чтобы вернуться къ своей обычной спо- 
койной жизни, не отдавая себ яснаго отчета въ томъ, 970 МогЪ 
бы выиграть и что потерялъ. 

Для насъ, поляковъ, единственнымъ результатомъ воЪхъ этихъ 
переговоровъ было созданйе скромнаго герцогства Варшавскаго. 
Мы надЗялись на большее, но рфёшили довольствоваться настоя- 
щимъ, разсчитывая на будущее. 

УЪхавъ во Франшю, чтобы насладиться плодами своихъ побЪдъ, 
Наполеонъ оставилъ въ Варшав$ маршала Даву, въ качествЪ губер- 
натора. Хотя его ограниченныя способности не дозволяли ДЛаву 
имфть большого политическаго вмян1я въ порученной его управле- 
н1ю странз, но нельзя не сказать, что это былъ одинъ изъ лучшихъ 
людей, стоявшихъ во глав французской арми, и, вЪроятно, Напо- 
леонъ, знавпий до тонкости своихъ маршаловъ, выбралъ именно 
его, потому что могь разсчитывать на его преданность и нравствен- 
ную чистоту. Онъ не хотФлъ, чтобы предали грабежамъ страну, 
которая могла впосл$детыи служить ему могущественнымъ опло- 
томъ оть враговъ; въ то же время онъ въ короткое свое пребы- 
ване среди насъ понялъ, что можеть разсчитывать, въ случаз 
надобности, на польсый патр1отизмъ, если `будеть поддержана 
надежда на пробрЪтене нацшюональной независимости. Поэтому 
маршалу Даву было приказано оказывать намъ всякаго рода снис- 
хожден!е, тфшить насъ обЪщанями и забавлять насъ всякаго 
рода удовольстыями. Для исполненя послЪфдней обязанности ему 
дано было княжество Ловичъ, и онъ вызвалъ изъ Франши евою 
жену. 

Эмэ Леклеркъ, сестра генерала Леклерка, перваго мужа Полины 
Бонапартъ, была женщина очень красивая и съ большими достоин- 
ствами. Воспитанница госпожи Кампанъ, она отличалась прекрас- 
ными манерами и тфмъ блестящимъ тономъ свЪтскаго общества, 
котораго не доставало ея мужу, но она не сумфла внушить къ 
себЪ любви, такъ какъ производила впечатлЪн!е сухой, холодной, 
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‘суровой женщины. Разсказывали, что ее постоянно терзала реёв- 
ность къ мужу, который часто ей измфнялъ и не только, подобно 
вс$мъ французамъ, сходилъ съ ума оть полекъ, но возилъ съ собою 
въ походы француженку, которая такъ походила на его жену, что 
ее всюду пропускали къ маршалу, что возбуждало негодоване импе- 
ратора. Въ виду вс$хъ этихъ обстоятельствъ, жена Даву не заботилась 
о томь, чтобы сдЗлать свой домъ прятнымъ центромъ варшавскаго 
общества, а самъ маршалъ искалъ развлечен1я ‘вдали отъ семей- 
наго очага. 

Между генералами въ томъ корпус, который занималъ Польшу, 
былъ одинъ человфкъ, во всЪхъ отношен1яхъ замЪчательный, ия 
удивляюсь, что о немъ такъ мало говорятъ. Это генераль Рикаръ, 
нфкогда другъ и товарищъ Наполеона; онъ навлекъ на себя опалу, 
благодаря своей дружбБ съ Моро, и тёмъ обстоятельствомъ, что 
восторгался Наполеономъ болфе въ эпоху консульства, чЪмъ со 
времени его вступлен1я на императорскй престолъ. Своими блестя- 
щими способностями онъ положительно затмевалъ возхъ своихъ 
товарищей, хотя въ числ$ ихъ было очень много способныхъ и 
пр1ятныхъ людей. 

Французы тогдашняго времени до страсти любили удовольствия 
и ум$ли вносить одушевлене въ окружавшее ихъ общество. По- 
этому въ Варшав$, при ихъ содЪйстви, мы безъ отдыха танцовали, 
устраивали любительске спектакли, пикники и т. д. Надо было 
пользоваться минутой спокойствя, такъ какъ при Наполеон$ миръ 
быль только краткой передышкой. между прошедшей войной и б0у- 
_дущей. Впрочемъ, не вс французсюе офицеры остались въ Вар- 
шавз, а мноме печально проводили время на стоянкахъ въ Силе- 
и. Къ числу ихь принадлежалъ и графъ Ф., который впалъ въ 
немилость у Мюрата за отказъ носить какой-то сочиненный имъ, 
фантастическй нарядъ, нЪчто въ род ливреи, и былъ отправленъ въ 
полкъ въ то время, какъ самъ Мюрать вернулся въ Парижъ, гдЪ 
его ожидала корона. 

Б$дный молодой человЪкъ написалъ мнЪ самое печальное письмо, 
жалуясь на свою судьбу и все-таки обЪщая принять м$ры, чтобы 
приБхать на н%Фсколько времени въ Варшаву, если, —прибавлялъ 
онъ, единственный авторитетъ, которому онъ сл$но подчинится, 
не запретить ему возвращеня. Я поняла, въ чемъ дЪло, и, опасаясь 
подвергнуть себя новой опасности, отв чала ему, по сов$ту своей 
подруги, госпожи Соболевской, въ шутливомъ тонф, но ясно дала 
ему понять, что между нами не можетъ быть никакихъ близкихъ 
отношевй. Спустя нфсколько м®сяцевъ, графъ Ф. былъ вызванъ въ 
Парижъь, благодаря хлопотамъ одной высокопоставленной женщины, 
_ которая давно любила, его, хотя онъ этого не зналъ. 

Въ начал 1808 года тяжело занемогла краковская кастелянша, 
и я съ мужемъ поспъшила въ БЪлостокъ. Она умерла на нашихъ 
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рукахъ, и я вернулась въ Варшаву, точно очнувшись оть тяже- 
лаго сна, который, однако, настолько поразилъ мое сердце, что я съ 
ТВхъ поръ стала смотрЪть на жизнь съ мрачнымъ разочаровашемъ. 


УТ. 


Свадьба Наполеона и Мар!и-Луизы. 
1810. 


Одно горе слЪдовало за другимъ въ нашей семьЪ, и посл$ смерти 
горячо любимой тетки скончался мой отецъ въ Вильн®, но, въ виду 
безконечной медлительности русской администрати въ выдачЪ мнЪ 
паспорта, я опоздала и нашла его уже мертвымъ. Поэтому я сд$- 
лаю значительный пропускъ въ своихъ воспоминатяхъ и снова. 
возобновлю ихъ со времени моей позздки съ мужемъ въ ВЪНу, въ 
1810 году. Причиной этой пофздки было желане моей матери, чтобы 
мы провели зиму въ австрИйской столиц, куда она обфщала при- 
Ъхать изъ Бадена, гд$ она жила посл кончины тетки. 

Въ то время домъ принца де-Линя былъ центромъ, гдЪ собира- 
лись всЪ знатные иностранцы, посфщавие В%ну. Меня въ этомъ 
дом$ принимали съ удивительною любезностью и добротой; все въ 
скромномъ маленькомъ салон этого дома дышало такимъ радуш- 
нымъ гостепр1имствомъ, что я провела тамъ самые прятные часы 
моего пребываня въ ВЪнЪ, а потому было бы неблагодарнымъ ©ъ 
моей стороны не сказать нзсколько словъ о добродушныхъ хозяе- 
вахъь и выдающихся гостяхъ этого прлятнаго вЗнскаго кружка. 

онаменитому принпу де-Линю тогда было семьдесять лЪть, но 
онъ все-таки былъ самымъ остроумнымъ и блестящимъ украшенемъ 
своего салона; при этомъ я не могу не зам тить, что его разговоръ 
былъ гораздо зам чательнЪе его литературныхъ произведений. Доб- 
родушный, любезный, снисходительный, онъ любилъ своихъ дфтей, 
потому что они обожали его, и вообще цфнилъ только то, что до- 
ставляло ему удовольстве, такъ какъ въ удовольстви онъ видВлъ 
единственную цЪль жизни. Если въ молодости онъ стремился 
къ славЪ, то лишь потому, что она об$щала ему новые усиЪхи въ 
свЪтЪ, и что иногда очень удобно написать объяснене въ любви на 
листв изъ лавроваго вЪнка. Расточивъ впродолжене своей ве- 
селой, шумной жизни значительное состояще, онъ подъ старость 
съ веселымъ стоицизмомъ переносилъ финансовыя затрудненя. Онъ 

самъ добродушно смфялся надъ соломенными стульями, которыми 
дополняли изъ передней мебель салона, когда собиралось много го- 
стей, а также надъ вЪчной бараниной и’безсмертнымъ еыромъ, ко- 
торые составляли неизофжное меню его обЪда. | 
Принцесса, де-Линь далеко не была такимъ философомъ, какъ. 
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ея мужь, и они, казалось, совершенно не понимали другь друга. 
_ Происходя изъ благородной, но бЪдной н$мецкой семьи, она была 
лишена всего, что дфлаеть женщину привлекательною, а потому 
трудно было понять, зачЗмъ онъ женился на ней. Его старые друзья 
разсказывали, между прочимъ, очень любопытный анекдоть, который 
лучше всего рисуетъ его саркастичесай умъ и чрезмБрное легко- 
мысле. Когда онъ впервые привезъ молодую жену въ Брюссель, 
ДВ стоялъ гарнизономъ его полкъ, офицеры немедленно явились 
нему и просили его представить ихъ принцесс. 

— Я очень тронуть, господа, вашей любезностью,— сказалъ онъ, 
обращаясь къ нимъ,—и вы сейчасъ увидите мою жену; но, преду- 
преждаю васъ, она не хорошенькая, но зато очень добрая и про- 
_ стая, такъ что не будетъь мфшать никому, даже мнЪ. 

Въ ту эпоху, 0 которой я говорю, она была уже старухой и 
легко выходила изъ себя, но никто не обращалъ на нее вниманйя, 
и она обыкновенно сидЗла одка за, своими. пяльцами, вышивая как!е 
нибудь отвратительные узоры, пока всЪ гости весело окружали ея 
мужа и дочерей. Я нигд$ не видывала, чтобы лакъ свободно и 
праятно разговаривали, какъ въ этой скромной гостиной, гдЪ, по 
словамъ представителей етарой Франщи, нашелъ себ прлють пре- 
словутый духъ парижскихьъ салоновъ, удаливпийся, со времени ре- 
волющи, изъ своего прежняго центра. Я должна также подтвердить, 
что во время моего посфщеня о я тамъ не видала столь 
приятнаго салона. 

Вообще вс$ въ дом принца де-Линь, за исключешемъ нЪкото- 
рыхъ поляковъ, ненавидЪли Наполеона безъ всякой мфры. БолЪе 
другихъ, въ этомъ отношенши, отличались графъ Шарль де-Дама, 
оставпийся взчнымъ эмигрантомъ, ожидавшимъ возстановленя Бур- 
боновъ, и корсиканецъ графъ Поццо ди-Борго, быть можеть, самый 
пламенный и самый опасный изъ враговъ Наполеона. 

Легко понять, въ какое волнене пришло все это общество, когда, 
однажды вечеромъ, спокойно сидя за чаемъ, оно было поражено 
неожиданнымъ появленемъ русскаго посланника, графа Разумовскахго, 
‘который, въ большомъ смущения, объявилъ, что только что прибыль 
французсай курьеръ, а за нимъ сл$довадъ маршалъ Бертье съ по- 
рученемъ просить руки эрцъ-герцогини Мар1и-Луизы для импера- 
тора Наполеона. Это необыкновенное событе было‘ результатомъ 
тайнаго договора, заключеннаго Меттернихомъ въ ПарижЪ, оть имени 
императора Франца, и на встрчу КНЯЗЮ - Невшательскому быль 
посланъ изъ ВЪны на границу одинъ изъ первыхъ магнатовъ страны, 
князь Цавелъ Эстергази. 

Точно молнйя упала среди лицъ, окружившихъ графа Разумов- 
® скато при его неожиданномъ появленш, а, послф первой минуты 
°— изумлешя, вс въ одинъ голосъ стали осуждать неприличе и даже 
низость такого поведемя австрйскаго правительства, которое отда- 
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вало за узурпатора первую принцессу въ ЕвропЪ. Даже нЪкоторыя 
дамы дошли до истерики, а остальныя высказывали самымъ краенор$- 
чивымь образомъ свое негодовавше. Одни увфряли, что посл такого 
явнаго нарушеня справедливости на землЪ сл$довало бросить Ев- 
ропу и у$зхать въ Америку; друте полагали, что. молодая принцесса 
умретъ, не р-шившись на такую жертву; ‘а третьи утверждали, что 
Наполеонъ сойдеть съ ума оть такого счастья, и что небо нарочно 
допустило такой скандалъ, чтобы погубить современнаго Навухо- 
доносора. | 

Среди общаго смятеня я одна оставалась спокойна. МнЪ неожи- 
данно пришла въ голову мысль. 

— Какъ бы интересно было теперь съЪздить въ Парижь и при- 
сутствовать на этой блестящей шёзаЙапсе! 

Весь остальной вечеръ я сид$ла молча и обдумывала свой планъ, 
а, возвратясь домой, передала его мужу. Онъ вообще, увы, не интере- 
совался ничфмъ, кромЪ своихъ обычныхъ занятй, и жаждалъь воз- 
вращевшя въ Польшу. Онъ не только не противился моимъ же- 
ланямъ, но тотчасъ написалъ своимъ родителямъ, и тз прислали 
свое соглас1е на мою пофздку въ Парижъ, при чемъ мнЪ дано было 
поручене устроить тамъ одно важное семейное дЪло. 

Между тёмъ дЪло о брак$ Марш-Луизы съ Наполеономъ шло 
своею очередью. Князь Эстергази отвезъ чрезвычайнаго посла На- 
полеона прямо во дворецъ, гдЪ, вопреки этикету, было приготовлено 
для него помфщене. Въ тоть же день императоръ принялъ маршала, 
и тоть сдЪлалъь офишальное предложен отъ имени своего пове- 
лителя. ВелЪдъ за т$мъ онъ передалъ эрцъ-герцогу Карлу собетвенно- 
ручное письмо Наполеона, который просилъ эрцъ-герцога быть за- 
мфстителемъ его на брачномъ обрядЪ. Я съ большимъ трудомъ до- 
стала кошю съ этого письма и прилагаю его при семь. 

«Любезный кузенъ, считаю долгомъ благодарить ваше импера- 
торское высочество за ваше согласе быть моимъ зам стителемъ при 
свадьбЪ моей съ эрцъ-герцогиней Марей-Луизой. Ваше император- 
ское высочество, знаете, что мое давнее къ вамъ уважене основано 
на вашихъ выдающихся достоинствахъ и великихъ подвигахъ. Велая 
публично доказать мои чувства къ вамъ, я прошу васъ принять 
ленту Почетнаго Легона и солдатсый кресть, который я самъ ношу, 
и который красуется на груди двадцати тысячъ солдатъ, отличи- 
вшихся на пол$ брани. Первый орденъ вы вполнЪ заслужили своимъ 
генемъ, какъ полководецъ, а второй--вашей храбростью, какъ воинъ». 

Спустя два дня, подписанъ былъ свадебный контрактъ, и выдано 
Бертье обычное приданое эрцъ-герцогини, не превышавшее пяти ты- | 
сячъ франковъ золотомъ. 

11-го марта былъ совершенъ обрядъ вфнчаня въ церкви и 
стинскаго братства. Зат$мъ слфдовалъ торжественный банкеть во 
дворцЪ, на которомъ присутствовалъ Бертье, хотя, по этикету, ино- 
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странцы не допускались на семейные банкеты при Габебургскомъ 
дворЪ. 

ВскорЪз прибылъ графъ Луи де-Нарбонъ, въ качествЪ чрезвычай- 
наго посла, которому было поручено сопровождать или, скорЪе, пред- 
шествовать молодой императрицЪ, строго наблюдая, чтобы во всемъ 
придерживались этикета, установленнаго для прибымя во Франшю 
Марм-Антуанеты. 

Не отличаясь красотой, Марля-Луиза имЪла только хорошенькую 
ножку, и Анатоль де-Монтескьё, посланный курьеромъ, чтобы объя- 
вить Наполеону о состоявшемся бракЪ, получилъ тайно отъ Нарбона 
маленькую туфлю новой императрицы, вмфсто портрета. Этотъь ори- 
гинальный подарокъ имфлъ большой усп$хъ во Франши, и Напо- 
леонъ положилъ его себЪ на сердце, какъ залогь любви, увы, эфе- 
мерной. 

Отличаясь изящными манерами французскаго вельможи стараго 
порядка, графъ Нарбонъ удачно сглаживаль передъ австрАйской 
аристократей грубую вульгарность Бертье, а потому его всюду при- 
нимали съ большимъ почетомъ. Я видала его почти ежедневно въ 
дом принца де-Линь, гдЪ онъ основалъ, по его словамъ, свою 
главную квартиру. 

Чрезвычайно любезный и прятный старикъ, онъ въ молодости 
славился своими побфдами надъ женскими сердцами при француз- 
скомъ дворф, а посл револющши онъ искренно присоединился къ 
императорскому правительству. Это былъ одинъ изъ тёхЪъ высоко- 
даровитыхъ людей, которые проходятъ. чрезъ истор!ю, не занимая 
Въ ней того выдающагося м$ста, которое должно было бы имъ при- 
надлежать, въ виду ихъ замфчательныхъ способностей. Искусный 
воинъ и ловый дипломатъ, онъ, конечно, могъ играть одну изъ пер- 
выхъ ролей въ бурную эпоху, среди которой жилъ. Слава Напо- 
леона пл$нила его, и онъ преданно служилъ ему, тБмъ бол$е, что 
этимъ путемъ могь удовлетворить своему самолюбю и заплатить 
громадные долги, Онъ не разъ говорилъ при мнф, что Наполеонъ 
былъ не только первостепеннымъ генемъ, но и очень умнымъ чело- 
вЪкомъ, что противор$чило отзывамъ о Наполеонф вЪнскихъ дамъ, 
которыя доказывали, будто бы, безспорными фактами, что корсикан- 
ское чудовище былъ а и даже ид1отомъ, оЧАоОдВрх припадкамъ 
падучей болЪзни. 

Не смотря на, ыы ‘нелфпости и друпя подобныя же вы- 
ходки, австр1йсве аристокра устроили цфлый рядъ самыхъ пыш- 
ныхЪъ праздниковъ въ честь брака Марти-Луизы, причемъ, конечно, 
блескъ ихъ наслфдственной роскоши заставлялъ блфднЪть новый 
лоскъ, которымъ отличались французсве пиры, стоивше милл1оны 
Наполеону. 

Пользуясь любезностью Нарбона, мой мужъ поручилъ ему от- 
везти меня въ Парижъ къ теткЪ графинЪ Тыкшевичъ, которая жила 
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тамъ впродолжене многихъ лЪть. Я, конечно, съфздила въ Баденъ 
къ моей матери, чтобы проститься съ ней и получить ея благо- 
словене. Она очень удивилась моей пофздкЪ во Франщю, но, узнавъ 
о соглася мужа и его родителей, не выказала никакого противо- 
дъйствия. | 

Въ назначенный день я отправилась въ путь, близко сл$дуя 
за графомъ Нарбономъ, который на воЪхъ станшяхъ приготовляль 
мн помфщене и лошадей. Трудно было путешествовать болЪе бле- 
стящимъ образомъ. Однако вскорз Нарбонъ попросилъ у меня по- 
зволеня занять м$ето въ моей каретЪ, на что я охотно согласи- 
лась, потому что помфщалась однг въ громадномъ экипажЪ, а онъ 
былъ веселымъ, занятнымъ собес$дникомъ, такъ что нельзя было 
подыскать лучшаго товарища для путешествия. 

ДъЪйствительно, мы до$хали до Мюнхена самымъ прлятнымъ обра- 
зомъ, останавливаясь только для завтраковъ и о0бфдовъ, которые 
прекрасно приготовлялъ поваръ Нарбона. Я нимало не подозр%- 
лала, къ чему клонились всЪ его любезности, и относила ихъ къ 
врожденной учтивости французекихъ аристократовъ стараго времени. 

за двЪ станши до Мюнхена Нарбонъ похалъ впередъ, чтобы 
приготовить мнЪ помфщен!е, но это было не легко, такъ какъ всЪ 
отели были заняты многочисленною свитой королевы Неаполитан- 
ской, присланною Наполеономъ для ветр$чи новой императрицы, 

Я прибыла въ Мюнхенъ въ 9 часовъ вечера и получила у за- 
ставы записку Нарбона, по словамъ котораго я должна была оста- 
новиться въ отел$ Принцевъ, гл меня ожидали не только элегант- 
ное помфщен!е, но и готовая ванна. Не успЗла я раздЪться и сЪеть 
въ ванну, какъ тихо отворилась потаенная дверь, закрытая зерка- 
ломъ, и, къ моему ужасу, въ комнату вошелъ Нарбонъ и опустился 
на колфни передъ ванною. Я стала громко кричать, и такъ какъ 
горничная уже удалилась, то, схвативъ колокольчикъ, начала зво- 
нить изо всЪхъ силъ. БЪдный старикъ былъ такъ изумленъ моимъ по- 
ступкомъ, что словно приросъ къ землЪ. МнЪ даже показалось, что 
онъ сошелъ съ ума, но, раземотрЪвъ, что онъ быль изысканно 
одЪть моднымъ франтомъ того времени и не пожалЪлъ румянъ для 
своего старческаго лица, —я громко расхохоталась. Онъ хот$лъ было 
выразить мнЪф свои нфжныя чувства, но туть явилась горничная, 
и ему пришлось скрыться со стыдомъ. | 

Конечно, послЪ этого см$шного пассажа, мы не могли продол- 
жать вмЪстЪ своего путешеств1я, и на слёдующее утро, очень рано, 
я уБхала въ своемъ экипажЪ, никого не предупредивь и перем$- 
нивъ маршрутъ. Я теперь направилась на Страсбургъ, гд$ мн% хо- 
тЪлось посмотрЪть знаменитый соборъ и гробницу Морица Саксон- 
скаго. Для меня это было тфмъ интереснфе, что я путешествовала. 
впервые и ничего еше не видала, кром$ Польши и ВФны. 

Моя тетка графиня, Мар1я Тышкевичъ, урожденная княжна По- 
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нятовская, наняла для меня въ ПарижЪ прекрасную квартиру на 
площади Людовика ХУ, въ меблированномъ домЪ. На другой же 
день, послЪ моего прибытя, она посфтила меня, главнымъ образомъ 
для того, чтобы узнать вЪнскя новости. А когда я ей разсказала 
все, что знала, то она воскликнула: 

— Наполеонъ самъ удивляется своему величию, но... таково его 
счаете! Все ему улыбается. Перевернувъ свЪть вверхъ дномъ, по- 
бвдивъ Австрю и взявъ ея столицу, онъ довель несчастнаго им- 
ператора до унижен1я—-отдать ему дочь. 

Тетка не любила Наполеона, и хотя боялась его, но тайно при- 
держивалась аристократическаго общества, Сенъ-Жерменскаго квар- 
тала, куда ввелъ ее Талейранъ. ВмЪст$ съ тфмъь она, чрезъ того 
же Талейрана, имфла подробныя свфдЪн1я о томъ, что д$лалось въ 
Тюльери. По ея словамъ, императоръ сначала былъ ослФпленъ бле- 
скомъ своего новаго брака, но непонятное поведене Марти-Луизы 
быстро привело его къ разочарованию, и, спустя два дня, принятая 
ИМЪ Ч себя утонченная вЪфжливость замЪфнилась обычнымъ въ 
немъ повелительнымъ тономъ. Онъ пофхаль навстр$чу къ своей 
юной женЪ въ Компьенъ, и тамъ, своею чрезм$рною уступчивостью, 
вмЪето ожидаемой неприступности, она сразу оттолкнула отъ себя 
и стараго героя, и окружающихъ его лицъ, смотр$вшихъ на нее, 
какъ на жертву, принесенную для успокоенля Европы. 

Ветр$ча въ КомпьенЪ$ занимала парижанъ впродолжене цзлой 
недЪли. ВсЪ критиковали аз1атскую’ роскошь, съ которою импера- 
торъ украсилъ старинный замокъ для’ према Марши-Луизы. УвЪ- 
ряли даже, что ея туалетная комната была дранирована драгоц®н- 
ными индфйскими шалями Жозефины, но впослдетви было дока- 
зано, что Наполеонъ и пальцемъ не прикоснулся къ подаркамъ, 
нЪкогла сдфланнымъ своей первой женЪ. Наговорившись досыта, 
о веБхъ подробностяхъ прлема молодой императрицы, парижане на- 
чали шептаться и о вфроятныхъ его результатахъ. Признаюсь, я 
съ удивленемъ слушала ихъ шутки и каламбуры по этому случаю. 
Между прочимъ, открыто увЪряли, что, въ виду наступавшей Святой, 
недЪзли, императрица хот$ла въЗхаль въ Парижъ еп залифе (то-есть 
святой— по одному смыслу этой фразы и беременной —по другому). 
Этоть грубый каламбуръ ясно `доказывалъ, что французы — тонве 
судьи остроумя въ другихъ, сами себф позволяють очень сомни- 
тельное остроуме. 

Свадебная церемон1я и слфдовавийе за ней праздники, конечно, 
быстро отвлекли внимане Парижа на другой предметъ. МнЪ сл$до- 
вало выбрать одно изъ двухъ: или видЪть торжественный въ$здъ 


молодыхъь на Елисейскихь поляхъ, или присутствовать при цере-. 


моши въ тюльерйской часовн®. Я остановилась на первомъ тёмъ 
охотнЪе, что мн казалось неприличнымъ занять не принадлежавшее 


мн при двор$ м$сто, такъ какъ я не была еше представлена. 
ое 
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Граждансюй бракъ быль совершенъ въ Сенъ-Клу, въ воскре- 
сенье 1-го апрфля, а релимозный обрядъ на слфдующиЙ день, въ 
тюльерйской часовнЪ. Я смотр$ла на въ$здъ изъ окна своей квар- 
тиры. Императоръ и императрица помщались въ золотой каретЪ, 
съ зеркальными стеклами, и запряженной восьмерикомъ гнфдыхь 
андалузскихъ коней, въ великолфпной сбруф. Наполеонъ былъ въ 
испанскомъ костюмЪ, въ которомъ онъ уже парадировалъ на ко- 
ронащи, а Марля-Луиза, осыпанная вс$ми бриллантами Голконды, 
очень принужденно кланялась толи, которая принимала ее чрезвы- 
чайно холодно. Французы, привыкшие къ н®жной граши Жозефины 
и недовольные бракомъ съ авструячкой, встр$чали молодыхъ очень 
равнодушно, не выражая ни малфЙшаго энтуз1азма. Говорять, На- 
полеонъ, войдя въ свой кабинетъ, сказалъ: 

— Я такь избаловалъь парижанъ самыми невозможными не- 
ожиданностями, что если бы я женился на МадоннЪ, то они ни- 
мало не удивились бы. 

Пересчитать всЪхъ маршаловъ и генераловъ, которые въ полной 
ларадной форм Фхали впереди и сзади императорскаго экипажа, 
такъ же было трудно, какъ назвать королей и королевъ, собравшихся 
на это великолЪпное зр$лище; сдявшее блескомъ бриллантовъ, пыш- 
ныхъ нарядовъ и женской красоты. Но, по-моему, ничто не могло 
сравниться съ стоявшею шпалерами старой императорской гваржей, 
которая одна искренно привЪтствовала восторженными криками 
того, кто водилъ ее столько разъ къ побфдамъ. 

На подножкахъ вокругь кареты красовались молоденьюе, едва, 
вышедиие изъ дЪтства пажи, въ дорогихъ костюмахъ; они казались 
бабочками, готовыми улетЪть, и придавали поэтический оттёнокъ тя- 
желому экипажу. Когда ръшетка Тюльер!йскаго сада, отворявшаяся 
лишь однажды въ годъ при отьфздЪ императора въ законодатель- 
ный корпусъ, захлопнулась за императорскимъ кортежемъ, то ни- 
кому изъ насъ не приходила въ голову мысль, что она больше не 
отворится для пышныхъ торжествъ. Увы, кончены были свзтлые 
дни! Наступала, гроза. 

До глубокой ночи продолжались иллюминащи и фейерверки. 
Н$Ъсеколько фонтановъ били виномъ, а въ толпу бросали золотыя мо- 
неты и медали. Все было великолЪпно и роскошно, но не видно 
было ни искренней радости, ни сердечнаго веселя. Одни сожалЪли 
Жозефину, которую любила вся нашя за ея доброту и любезное 
обращене, друте считали прибыте авструйской принцессы за пред- 
знаменован!е несчастй, а большинство, которому надоЪли войны, 
побфды и в$чная рекрутчина, на все смотр$ло съ недовольствомтъ. 
Такимъ образомъ парижская толпа присутствовала при блестящемъ 
празднеств съ какимъ-то машинальнымъ любопытствомъ. 
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УП. 
При дворф Наполеона. 
1810. 


Какъ только молодая императрица водворилась въ Тюльери, на- 
чались представлен!я ко двору. Въ качеств иностранки, мн надо 
было представиться не только императору и императриц®, но во$мъ 
° королевамъ и принцессамъ императорскаго дома. Каждая изъ нихъ 
имзла свой пр1емный день: поэтому приходилось съ утра надЪвать 
 придворное платье, и только вечеромъ я отдыхала въ театрЪ. 

Императоръ принималъ около полудня въ своемъ кабинет$. ДЪло 
начиналось съ троекратнаго прис$датя, а зат$мъ называли по имени 
представлявшуюся даму. Императоръ стоялъ, облокотясь на свой 
письменный столъ, и окидывалъ васъ милостивымъ взглядомъ, если 
вы отличались молодостью и красотой. Удаляясь, вы должны были 
еще три раза присЪсть, но это было гораздо труднфе, такъ какъ 
приходилось пятиться, что было нелегко, въ виду длиннаго шлейфа. 
Впрочемъ, въ три урока я научилась ловко откидывать шлейфъ 
незамтнымъ грацознымъ движешемъ ноги. 

Наполеонъ принялъ меня съ удивительною добротой, благодаря 
чему я тотчасъ оправилась оть овлад$вшаго мною смущевшя. Онъ 
милостиво разепросиль меня о всЪхъ моихъ родственникахъ, но 
преимущественно распространился 0 ‘дядЪ, княз$ Понятовскомъ. 
Не смотря на все внимане, съ которымъ я слушала каждое его 
слово, я не могла не взглянуть съ восхищешемъ на великол$пную 
картину Гверчино «Сивиллу», висфвшую надъ письменнымъ сто- 
ломъ. Императоръ, который все зам$чалъ, улыбнулся и сказалъ, 
что если я люблю искусство, то мн надо познакомиться съ г. Де- 
нономъ и посЪтить съ нимъ музей. 

— Но прежде всего —-прибавилъ онъ,—я надЪюсь, что вы при- 
готовитесь къ праздникамъ, которые тотчасъ начнутся, и не пропу- 
стите ни одного. 

Оъ этими словами онъ поклонился, и моя аушенщя была, кончена. 
| Выходя изъ кабинета императора, мы перешли въ пр1емную залу 
императрицы, гдз ужъ собралось много дамъ. Она вышла изъ сво- 
ихъ покоевъ въ сопровождени многочисленнато, блестящаго двора. 
Благодаря туалету, отличавшемуся большимъ вкусомъ, она казалась 


не такой уродливой, какъ обыкновенно; но выражен1е ея лица оста- . 


валось прежнимъ. Ея деревяная физ1ономя не оживлялась ни лю- 
безною улыбкой, ни тфнью любопытства. Она обошла возхъ дамъ, 
какъ кукла, приводимая въ движене внутреннимъ механизмомъ. 
Императоръ сопровождалъ ее и шепотомъ подсказывалъ ей, что ска- 
зать тёмъ дамамъ, которыхъ онъ хотЪлъ особенно почтить. Когда 


* 
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очередь дошла до меня, то я отлично разслышала, какь онъ про- 
молвилъ: «полна гращи». Императрица повторила эти слова такимъ 
сухимъ тономъ и съ столь рфзкимъ нЪзмецкимъ акцентомъ, что я ни- 
мало не была тронута. 

НаполеоновсюЙ дворъ, поражавиий издали своимъ великол*- 
шемъ, много терялъ отъ близкаго знакомства. Въ немъ зам чалась 
внутренняя разладица, которая м8шала ему производить то вели- 
чественное впечатлЪ не, которое невольно ожидалось веякимъ. Ря- 
домъ съ самыми элегантными и изящно одфтыми дамами стояли 
жены маршаловъ, не привыкиия къ придворнымъ платьямъ. То же 
можно было сказать и объ ихъ мужьяхъ, блестяпие мундиры кото- 
рыхъ представляли контрасть съ ихъ грубыми манерами. Между 
ними и представителями старой аристократи, которые присоедини- 
лись къ импери, существовало р$завшее глаза разлище. Каза- 
лось, что присутствуешь при репетиши, на которой актеры примЪ- 
ряють костюмы и повторяють свои роли. Эта странная неуря- 
дица возбуждала бы смЪхъ, еслибъ главное дЪйствующее лице не 
уничтожало своимъ величемъ всякую мысль о насм$шкЪ. 

Сестры Наполеона нимало не походили другь на друга. Елиза, 
великая герцогиня тосканская, отличалась чертами брата, но выра- 
жене ея лица было гораздо суровЪе. Ей приписывали большой умъ 
и сильную волю, но я никогда не слышала, чтобъ кто нибудь упо- 
мянулъ о замчательномъ ея поступкЪ или остроумномъ выражении. 
Безмолв!е есть своего рода отрицан!е, и потому она не произвела на 
меня никакого впечатлЪ вая. 

Принцесса, Полина, Боргезе представляла типъ классической кра- 
соты, какъ она воплощается въ греческихъ статуяхь Не смотря 
на вс принимаемыя ею м$ры, чтобъ ускорить вляне времени, 
она вечеромъ при содЪфйствш искусства плняла В Ъхъ, и ни одна 
женщина не посм$ла бы отбивать у нея того яблот ‘а, которое при- 
судилъ ей Канова; послЪ подробнаго осмотра ея прелестей безъ вся- 
кихъ покрывалъ. Къ самымъ тонкимъ и правильнымъ чертамъ она 
присоединяла пластическя формы, хотя и слишкомъ часто подвер- 
гавиияся поклоненю. Благодаря ея внЪшнимъ чарамъ, вс забы- 
вали объ ея умЪ`и только говорили объ ея романтичныхъ приклю- 
ченяхъ, которымъ не было конца. 

Самая юная изъ сестеръ, Каролина, жена Мюрата, короля неапо- 
литанскаго, не поражала классическою красотой, но отличалась по- 
движною физ1ономей, блестящимъ ив$томъ лица, тонкою тамей, безу- 
пречными руками и царственною осанкой. Она, повидимому, роди- 
лась для того, чтобы быть королевой. Относительно ея умственныхъ 
способностей довольно привести слова Талейрана, который гово- 
рилъ, что ея хорошенькая головка покоилась на плечахъ государ- 
ственнаго человзка. Поэтому никто не удивился, когда императоръ 
послалъ ее навстрЪчу своей невЪстЪ. Однако между Каролиной и 
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Марей-Луизой не было ничего общаго, и онф, естественно, не по- 
‚любили другъ друга. 

Гортензи, королевы голландской, и ея золовки, жены вице-короля 
итальянскаго, не было въ то время въ ПарижЪ, такь какъ онЪ. 
узхали черезъ н$сколько дней посл свадьбы императора. 

Какъ только миновали придворные пр!емы, тетка повезла меня 
къ Талейрану, въ сералЪ котораго она ровно четверть столЪтя 
состояла рабыней. Самъ Талейранъ быль въ этоть день занять 
при двор$ и приказалъ извиниться передъ нами, что не можеть 
насъ лично принять. Это никого не удивило, но мнЪ показалось 
очень страннымъ, что жена Талейрана отправилась кататься и за- 
ставила насъ и другихъ гостей ожидать ее цфлый часъ. Мало того, 
вернувшись, она не сочла нужнымъ извиниться и, поздоровавшись 
со всЪЗми гостями, величественнымъ образомъ стала, какъ ни въ 
чемъ не бывало, разговаривать о погодЪ. ВпослВдетни я старательно 
избЪгала госпожу Талейранъ, такъ какъ не люблю надменныхъ и 
дерзкихъ принцессъ, особенно, когда онЪ выскочки. А эта принцесса 
была, извЪстна всему Парижу подъ именемъ госпожи Гранъ, и ничто, 
даже ея неожиданное возвышене, не могло стушеваль ея полнаго 
ничтожества; ея глупыя выражен1я также ставились въ примЪръ, 
какъ остроумныя выходки ея мужа. Въ эту эпоху ей было, по край- 
ней м$рЪ, шестьдесять лЪть, но все-таки находились льстецы, кото- 
рые увфряли ее, что она красавица, а потому она носила невозмож- 
ныя прически съ цвЪфтами. 

Когда Талейрана не было дома, или онъ игралъ въ карты, то 
Въ его пресловутомъ салон царила смертельная скука, и, однако, 
большинство лицъ, постоянно являвшихся въ этоть салонъ, были 
люди очень умные. Но принцесса присоединяла къ своей глупости 
еще страсть къ велич!ю, побуждавшему ее поддерживать невозмож- 
ный этикеть, и по этой причинЪ вс$ люди независимые посЪщали 
домъ Талейрана только въ его присутствии. 

‚ Разъ въ недЪлю все общество Талейрана собиралось у моей тетки, 
гдз мн не было’ веселзе, ч$мъ у великаго дипломата. Она пригла- 
шала къ себ серлями, то соотечественниковъ, то знатныхъ ино- 
странцевъ. Ея домъ пользовался большою славой въ ПарижЪ, ноя 
съ изумленемъ увидфла въ первый же вечеръ у тетки, что единствен- 
нымъ развлеченемъ служила крупная картежная игра. Банкъ закла- 
дывали неизв стныя лица, съ которыми никто не разговаривалъ, хотя 
они и выкладывали на столъ свои богатства, чтобы соблазнять по- 
сЪтителей, но съ ними обращались, какъ съ парями, и всЪ подозри- 
тельно слФдили за руками банкомета. Любовь къ наживЪ, однако, не 
одушевляла только Этихъ подозрительныхъ лиць, но и воЪхъ игра- 
вшихъ. Мнз было противно смотрЪть какъ на т5хъ, такъ и на дру- 
гихъ; вообще я не могла понять, чтобы въ порядочномъ домЪ про- 
игрывали состоян1я пфлой семьи, и высказала свое наивное него- 
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дован!е тетк$, которая холодно отв$чала мнЪ, что мое мнЪше легко 
объясняется тфмъ, что я пр!Бхала издалека, а въ ПарижЪ подобное 
развлечен!е допущено въ лучшихъ’‘домахъ. Кром того, Талейрану, 
‚или, какъ она выражалась, принцу, нельзя было, въ виду его офи- 
цальнаго положенмя, вести игру въ своемъ Дом, а потому она и 
устраивала ему этоть отдыхъ оть тяжелыхъ трудовъ въ своемъ 
салонЪ. { 

за зеленымъ столомъ у тетки я впервые увидала старую герцо- 
гиню де-Люинь, урожденную Лаваль де Монморанси, которая, на- 
поминая по внфшности жандарма, одфтая самымъ вульгарнымъь 
образомъ, играла съ безумною страстью, грубо хохотала и кричала 
во все горло. Все это приписывалось ея оригинальности, и мноме 
восторгались благородствомъ и стойкостью ея характера, но я, при- 
знаюсь, никогда не могла привыкнуть къ ея мужскому, чисто 
солдатскому обращению. 

Присутствуя на этихъ блестящихъ вечерахъ, въ залахъ, свер- 
кавшихъ снопами свЪта и на ужинахъ, приводившихъ въ восторгь 
самыхъ прихотливыхъ сибаритовъ, я часто вспоминала скромный 
вЪнекй салонъ принца де-Линя, гдф все дышало добродушемъ, ве- 
селостью и неподд$льнымъ остроумемъ,тогла какъ здесь царили 
принужденность, натянутость и скука. 

Принцесса Полина первая дала праздникъ въ честь молодыхъ. 
Быль май мфесяцьъ, и Нельи, гдЪ она жила, утопалъ въ цвзтахъ. 
Экипажи приглашенныхъ лицъ останавливались передъ импрови- 
зованнымъ театромъ, подъ открытымъ зв$зднымъ небомъ. Импера- 
трица, вообще нич$мъ не восхищавшаяся, не мотла удержаться оть 
восторга: такъ мало она ожидала подобнаго сюрприза, а Наполеонъ 
нфжно поблагодарилъ сестру и въ теплыхъ выраженяхъ высказал 
свое удовольстве. Лучиие актеры изъ театра Французской комеди 
сыграли какую-то пьесу, которую никто не слушалъ, и знамени- 
тЪйппе танцоры исполнили какой-то балетъ, котораго никто не 
смотр$лъ, такъ какъ глаза сосредоточивались на очаровательной 
обстановкЪ, на обворожительныхъ куртинахъ цвЪтовъ и красавицъь. 

По окончанйи спектакля Полина взяла подъ руку свою золовку 
и повела ее въ бальную залу черезъ весь паркъ, освЪщенный тыся- 
чами шкаликовъ и фонарей, скрытыхъ за пахучими цв$тами. Тамъ 
и сямъ невидимые оркестры наполняли воздухь дивной мелодей. 
Императоръ и вс гости слфдовали за хозяйкой, переходя отъ одного 
удивительнаго зр$лища къ другому. То передъ нами открывался 
изящный храмъ, въ которомъ граши прислуживали проснувшемуся 
оть сна амуру, то являлась готическая обитель, которая гостеприимно 
открывала свои двери толп трубадуровъ; вс$, какъ граши, такъ. 
и трубадуры, одинаково воспЪвали доброд$тели молодой императрицы 
и общую радость, возбуждаемую ея пр!зздомъ. 

Наконецъ, аллея сузилась, погасла иллюминащя, и мы очути- 
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лись во мракБ среди густого кустарника. Принцесса Полина стала 
увфрять всфхъ, что она сбилась съ дороги, и даже императоръ, 
повфривъ сестрЪ, началъ жаловаться на темноту. Но вдругь, ие- 
рейдя черезъ мостикъ и миновавъ узыЙ лабиринть, мы очутились 
‚на зеленой полянЪ, такъ блестяще осв$щенной, что было’ больно 
тлазамъ. На противоположномъ ея конц возвышался т нору: 
сый замокъ, который быль такъ живо воспроизведенъ, что лица, 
знавиия его, думали, что дЪйствительно они очутились передъ его 
обширнымъ дворомъ, на которомъ гуляла разряженная вЪнская толпа, 
пли тирольцы, и проззжали роскошные экипажи, съ кучерами и 
лакеями въ императорскихъ австрИйскихъ ливреяхъ. Льстецы потомъ 
увЪряли, что, увидавъ свой родной замокъ, императрица запла- 
кала, но какъ ни были бы естественны подобныя слезы, я должна 
засвид$тельствовать, что, когда я взглянула на Марю-Луизу, то на 
ея вЪчно холодномъ и неподвижномъ лицЪ не было видно и тъни 
волненя. Что же касается до императора, то онъ нЪеколько разъ 
громко выражалъ свою благодарность сестрЪ, за ея заботы о празд- 
ник$, который, дЪйствительно, былъ самымъ лучшимъ изъ воЪхъ 
празднествъ, данныхъ въ честь Марли-Луизы. 

Князь Шварценбергъ, австр1йсвй посланникъ, согласился усту- 
пить первенство только сестр$ императора, и велЪдъ за праздни- 
комъ въ Нельи слфдовалъ его балъ, который сдфлался историче- 
скимъ, благодаря страшной катастроф%. Пом$щеве посольства, было 
недостаточно велико для пр1ема двухъ тысячъ приглашенныхъ, и 
среди сада выстроили громадную бальную залу, соединявшуюся 
съ внутренними покоями красивой галлереей. Какъ зало, такъ и 
галлерея, были сдфланы изъ досокъь и покрыты просмоленымъ 
холстомъ, а внутри он были разукрашены изящной драпировкой 
изъ розоваго атласа и серебряной кисеи. Я находилась въ галлереф 
въ ту минуту, когда начался пожаръ, и, быть можеть, обязана 
своимъ спасенемъ обстоятельству, которое сначала меня очень 
раздосадовало. На мн$ было тюлевое платье, убранное на подолЪ 
букетомъ бО$лой сирени, который соединялся съ ташей цфпью брил- 
мантовыхь лиръ; когда я танцовала, то эта цфпь служила мнЪ 
большой пом$хой, и графиня Бриньоль, съ которою я пр1Бхала на 
балъ, посовЪтовала мнЪ, прежде чЪ$мъ вальсировать съ вице-коро- 
лемъ итальянскимъ, снять злополучную цЪпь, для чего и увела 
меня въ галлерею. 

Пока она любезно отстегивала цфпь, я увидала, одна изъ пер- 
выхъ, легый дымокъ оть загорзвшейся кисеи вокругъ одного изъ 
канделябровъ и тотчасъ указала на это окружавшимъ насъ моло- 
дымъ людямъ. Одинъ изъ нихъ вскочилъь на скамейку и, чтобы 
предупредить опасность, хотфлъ сорвать драпировку, но она быстро 
опустилась на канделябръ, вспыхнула, и огонь мгновенно перешоль 
на просмоленный холстъ, служивиий потолкомъ. По счастью для 
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меня, госпожа де-Бриньоль не потеряла головы и, схвативъ меня 
за руку, побЪжала черезъ всЪ залы къ выходу; даже на улиц 
она не остановилась, пока не достигла дома госпожи Реньо, нахо- 
дившагося противъ посольства. Тамъ она упала въ кресло, съ тру- 
домъ переводя дыхане, и молча указала мнф на балконъ съ оче- 
видною*ЦЪлью, чтобы я отдала ей отчеть во всемъ происходив- 
шемъ. Я не понимала ея страха и охотно продолжала бы танцо- 
вать, такъ какъ мнЪ казалось невозможнымъ, чтобы могло случиться 
несчасте тамъ, гдЪ былъ императоръ. 

Векор$ облака дыма заволокли бальную залу и галлерею, изъ 
которой мы бЪ$жали. Музыка замолкла, и вм$ото нея раздавались 
вопли, стоны, крики. Въ числ жертвъ была невфетка послан- 
ника, княгиня Шварценбергь, которая, не видя дочери около себя, 
бросилась въ огонь и была убита обрушившеюся тяжелою люстрой, 
въ ту самую минуту, какъ ея дочь, не подвергшаяся никакой 
опасности, тщетно звала ее. Принцесса Лейенъ подверглась той же 
участи, но прожила еще н%фсколько дней посл катастрофы. По- 
тибло множество лицъ обоего пола, но трудно было опредзлить ихъ 
имена, такъ какъ въ числЪ гостей находилось значительное число 
иностранцевъ и провинщаловъ, заплатившихь жизнью за минутное 
удовольстве. У н%Ъкоторыхъ дамъ были украдены брилманты и 
друмя драгоцЪнности, такъ какъ мошенники воспользовались смя- 
тенемъ, перел$зли черезъь стЗну посольскаго сада и на свободь 
тащили все, что попало. 

Черезъ  НЫСКОЛЬКО минутъ гостиная госпожи Реньо-де- Сенвиванио 
д’Анжели переполнилась ранеными въ бальныхъь платьяхъ, и мы 
провели большую часть ночи, ухаживая за ними. На разсвзтВ мы 
собрались домой, но наши экипажи и слуги исчезли, такъ что намъ 
пришлось идти пфшкомъ въ атласныхъ туфляхъ ‘по. улицамъ и 
подвергатьсятрубымъ шуткамъ огородниковъ, которые везли на 
рынки свой товаръ. 

Какъ ни легкомысленны парижане, но эта катастрофа произвела, 
глубокое впечатлЪне, и мноПе приписывали ее политическим 
кознямЪ. 

ДостовЪфрно только одно, что нЪкоторые царедворцы совЪзтовали 
императору удалиться, пока толпа не хлынула къ выходу изъ залы, 
стараясь при этомъ возбудить въ его ум тнусныя подозрая, 
но онъ, всегда спокойный въ опасности, не обратилъ вниманя на 
эти инсинуащи, проводилъ императрицу до экипажа и, вернувшись 
въ горфвпИЙй домъ, сказаль князю Шварценберту, что пришелъ 
тушить пожаръ. Эти слова произвели громадный эффекть. Ве 
австрийцы были въ восторг и со своимъ посломъ во главЪ ок- 
ружили императора, представляя въ этоть моменть такой же вёрный 
оплоть, какъ любой полкъ его старой гваржи. 


(Продолжене въ сльдующей книжкъ). 
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ИЗЪ РЕВЕЛЬСКОЙ СТАРИНЫ °Э. 


И. 


ВАНГЕЛИЧЕСКО-ЛЮТЕРАНСКАЯ церковь во имя 
Богоматери на Вышгород, соборная н%Ъмецкая 
церковь въ РевелЪ °), расположена на маленькой 
четерехъугольной площадк$ недалеко отъ замка, 
противъ ‘сравнительно нов$йшей постройки дома 
эстляндекаго дворянства, и окружена старинными 
густолиственными деревьями, заглядывающими въ 
ея узюя окна. 

Она выстроена въ 1240 году королемъ датскимъ 
Вальдемаромъ П, при учреждени ревельской епи- 
скоши, и содержится на средства исключительно 
эстляндскаго дворянства, какъ прежде поддерживалась м$стнымъ 
рыцарствомъ. До 1565 года ревельсый епископъ и капитуль выш- 
городскаго собора упорно держались католичества. Бывший епископъ 
въ Упсал$ Петръ Фолингь былъ первымъ лютеранскимъ еписко- 
помъ Ревеля. 1 

Внутренность церкви, сравнительно небольшихъ размЪровъ, укра- 
шена старинными гербами дворянскихъ рыцарскихъ родовъ, пред- 
ставители которыхь нашли вЪфчное успокоене подъ ея древними 
плитами. Такимъ образомъ, вышгородская церковь является усы- 
пальницей мфстной знати, своего ‘рода геральдическимъ пантеономъ 
Эетони. 











1) Окончаше. См. «Историческлй ВЪетникл,», т. .ХУШ, етр. 182. 
”) ре В Мег-ца@ РошЕйсве. См. Ре Кусвей чо@ еветай еп. К1оз{ег Веуа|5, 
уой Обо ата у. Напзер. Веуа]. 1385, ч#: 
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Олфдующя могилы въ ней обращаютъ на себя особое вниман!е. 

НалЪво оть алтаря возвышается красивый мраморный памят- 
никъ надъ прахомъ храбраго Понтуса, де-ла-Гарди (Рощмз 4е-]а-Стаг- 
4е), происходившато изъ стариннаго французскаго рода '). Въ мо- 
лодости.де-ла-Гарди былъ противъ воли предназначенъ родителями 
КЪ о званйю и отданъ въ монастырь, откуда б$жалъ и по- 
ступилъ въ военную службу. Онъ долго служилъ въ Пьемонт подъ 
начальствомъ маршала Брисака, потомъ въ войскЪ, посланномъ фран- 
цузскимъ королемъ Генрихомъ П въ Шотландю на помощь Мари 
Отюартъ противъ бунтовщиковъ, затБмъ въ арми Фридриха П, ко- 
роля датскаго, начавшаго войну съ Эрикомъ ХУ, королемъ Шве- 
ши. Отважный воинъ былъ взять въ плфнъ шведами и въ 1565 г. 
перешель на службу Швеши. заслуживъ расположене короля, 
онъ былъ вскорЪ отправленъ ко двору Карла 1Х французскаго, слабо- 
душнаго сына Екатерины Медичи и брата романической «королевы 
Марго». За участе въ дворцовомъ переворот, отдавшемъ престолъь 
въ руки Тоанна ПТ, брата короля, онъ получилъ мЪфсто дворцоваго. 
коменданта. ПослЪ войны съ Росаей, въ 1570 году, и Дашей, въ 
1571 году, де-ла-Гарди состоялъ шведскимъ посломъ при пап Гри- 
голи ХШ. Въ 1580 году онъ женился на Софи Гульдегельмъ, 
(Себе), побочной дочери короля, а три года спустя у$халъ въ 
Ингр!ю воевать съ русскими и затБмъ получилъ пость генералъ- 
губернатора Ингри и Эстонш. Возвращаясь, въ 1585 году, въ Ингрю 
для переговоровъ о мирЪ съ Росс1ей, онъ утонулъ при переправ 
чрезъ р$ку Нарову. ТЪло его было доставлено въ Ревель и погре- 
бено въ вышгородскомъ собор, гдЪ надъ прахомъ его и супруги, 
скончавшейся въ 1593 году, поставленъ гранд1озный памятникъ— 
саркофагь изъ б$лаго мрамора съ изображенемъ города Нарвы и 
р$ёки Наровы и соотв$тствующей латинской епитафей въ сти- 
хахъ. Надъ гробницей висятъ гербы де-ла-Гарди и Гульдегельмовъ. 

ЭдЪсь также покоится тфло графа Матьясъ фонъ-Турна (ета? 
Ма иаз уоп 'ТБиагл), родомъ изъ Богеми. Графъ происходилъ изъ 
многочисленнаго аристократическаго рода, представители котораго 
встр$чаются въ разныхъ странахъ, нося во ФранШи фамимю 4е- 
1а-Топг, вь Итали—4е-а-Тог, въ Испани—4е-10$-Тотгоз и въ н%: 
мецкихъ земляхъ — уоп Таги. Графъ Турнъ служилъ нЪкогда ка- 
питаномъ въ австрЙской арми и прославился отвагой во время 
венгерскихъ войнъ 1592—1607 годовъ. Въ раздор$ между императо- 
ромъ Рудольфомъ и братомъ его эрцгерцогомъь Матеемъ, ставшим 
королемъ Богеми и покровителемъ протестантства, графъ, сочувствуя 
этому учению, принялъ сторону эрцгерцога. Во время вспыхнувшей 
вскорЪ затЪмъ тридцатилЪтней войны графъ играль выдающуюся 
роль. Посл поражеюя подъ Прагой, въ 1620 году, Турнъ потерялъ 










1) Пыа., стр. 62. 
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свои земли и спасся бЪгетвомъ. Онъ служилъ затЪмъ въ разныхъ 
странахъ и въ разныхъ армяхъ—въ Трансильвани, Голланди, въ 
Венещи, у Христана  1Х датскаго и, наконецъ, подъ знаменами зна- 
менитаго Густава Адольфа, участвуя, въ качествЪ генерала, въ сра- 
жешяхъ при Лейпциг, 7-го сентября 16831 года, и Люценф, 6-го 
ноября 1639 года. + 

Семидесятилтнимъ старцемъ Турнъ окончилъ свои дни въ Пер- 
нов, въ Ливони, у сына, одареннаго Густавомъ Адольфомъ зе- 
млею и титуломъ графа Перновскаго. Престар$лый рыцарь умеръ въ 
1640 году и былъ погребенъ, по его желан1ю, въ о одономь 
с0бор$ въ РевелЪ. 

Противъ главнаго входа въ соборъ возвышается величественный, 
сдзланный въ Итали изъ карарскаго мрамора, памятникъ, поста- 
вленный императрицею Ккатериною П надъ могилой знаменитаго 
русскаго моряка—адмирала Самуила Грейга, отличившагося въ вой- 
нахъ со шведами и турками въ 1788 году и умершаго въ томъ же 
году въ РевелЪ. 

На памятникз слфдующая латинская надпись: 

Затией Сте1о1о 
3е0фо 
Эшито Вл5$. С]1азз. Ргае!ес4о 
паф. МОССХХХУ, 4епа*. МОССИХХХУП 
Ниис 
Атевреаои$ еф шаге Ъа\1 сит 
Огадае з05рез аф возит 12т1риз 
Нипе 
Уи бит ]ам4ез е% 
Маспапитае Сафпагтае П 
зпрегзез 40]ог 
регремо саге се@еъгал ‘). 


Направо отъ алтаря мраморная пирамида означаеть мЪфето вЪч- 
наго успокоеня бывшаго флигель-адъютанта императора Алексан- 
дра 1, графа Фердинанда фонъ-Тизенгаузена, убитаго подъ Аустер- 
лицемъ 2-го декабря 1805 года. На памятник$ короткая надпись: 
Рег Уабег дет Зойпе (отецъь сыну). у 

НалЪво—могила бывшаго ревельскаго коменданта Карла Горна, 
защищавитаго, въ 1571 году, городъ оть Тоанна Васильевича 
Грознаго. 

Рядомъ съ могилою адмирала Грейга, покоится прахъ адмирала 
Крузенштерна, знаменитаго мореплавалеля, родившагося 7-го ноября 





1) То-есть Самуилу Грейгу, шотландцу, адмиралу русскато флота, рожденному 
въ 1735 году, умершему въ 1788 году; Архипелагьъ, БаллЁйское море и берегъ, уцЪ- 
лЬвиий оть непр!ятельскихъ огней, доблестная память и пережившая его скорбь 
великой духомъ Екатерины П восхваляютъ его въ непрестанныхъь славослов!яхъ, 


® 
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1770 года и умершаго 12-го августа 1846 года: Въ 1808 — 1806 
годахъ адмиралъ Крузенштернъ совершиль кругосвЪтное плаване съ 
фрегатами «Надежда» и «Нева». Въ 1826 году онъбылъ назначенъ 
директоромъ морского корпуса. Надпись на памятникЪ® слЪдующая: 


Аажм Товали у. Ктизепжеги 
ое. 1770 ©е3ф. 1846. 
Уегта 6 т УаНе мот Тапфе. 
Первому русскому плавателю кругомъ свЪта. 
1803 — 1806. 


Въ вышгородской же лютеранской церкви погребена также и 
графиня Маргарита Гойа (Ноуа), сестра короля Густава Вазы, ко- 
торая скончалась въ РевелЪ, гл мужь ея, генералъ-губернаторъ 
Финлянди, проводилъ н$которое время, путешествуя съ цЪлью по- 
правлен1я здоровья. МЪсто могилы этой царственной покойницы 
подъ плитами собора до сихъь поръ еще, однако, въ точности не 
опредЪлено, какъ и мЪста многихъ ') извфетныхь въ свое время 
лицъ, похороненныхъ въ этой старинной ревельской церкви. 





Тамъ, гдЪ теперь возвышается скромная и небольшая католиче- 
ская церковь, на Никольской улиц$ (Ви$и-8$таз2е), въ узкомъ дворЪ, 
надъ воротами котораго виднфется въ ниш бфлая фигура Хриета 
Спасителя, нЪкогда находился католичесый монастырь домини- 
канцевъ. 

Монастырь этоть, во имя св. Екатерины, былъ построенъ въ 
ХШ вЪкЪ, при Эрик% У. 

Въ первой четверти ХУГ столЪмя, въ эпоху гонеюя протестан- 
товъ на образа, монастырь сильно пострадалъ. 

Въ томъ же столЪии магистрать и гильши обвиняли монаховъ 
въ расхищени монастырскаго имущества и присвоении монастыр- 
скихъ денегъ, всл$детв!е чего доминиканцамъ было предложено или 
покинуть монастырь или же перейти въ лютеранство. В$рные сыны 
католической церкви, конечно, предпочли первое и разошлись въ 
разныя стороны, исключая немногихъ престар$лыхъ монаховъ, ко- 
торымъ было разр$шено оставаться на старомъ мЪ$стЪ. Что же ка- 
сается монастырскаго начальства, пр1ора, его помощника и про- 
куратора, то они были задержаны и отпущены на свободу толь- 
ко тогда, когда возвратили часть захваченныхъ драгоцзнностей. 
ризницы. 

Въ монастырЪ помфщалась затфмъ городская школа. Оставав- 
шаяся въ монастырЪ браття, не желая допускать въ стЪнахъ своей 


') Как, напр., могила сына шведекаго короля Карла 1Х -—— Филиппа, (См, @.. 
у, Напзеп, ор. сц, стр. 65), 
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обители еретическаго въ ея глазахъ ученя Лютера, подожгла ста- 
ринное монастырское здате и во время пожара скрылась. 

Король шведсюй Карлъ ХТ приказалъь возстановить здане и 
пом$етить въ одной части его арсеналъ, а въ другой городское 
училище. Училище это, пользуясь поддержкой магистрата и духо- 
венства, существовало до 1807 года въ томъ самомъ зданши, кото- 
рое теперь служитъ католическою церковью во имя святыхъ Петра 
и Павла, и гдЪ, до основамя школы, помфщалась монастырская 
пр1емная (геесфотиим). 

Прилегаюпие теперь къ церкви дома (приблизительно восемь) 

стоять на мЪст прежнихъ келй, сохраняя, въ видЪф подваловъ, 
прежние подземные ходы доминиканской обители. 
Отарыя монастырсвя ст$ны давно разрушились, частью сами 
с0б0й, частью разрушены нарочно, во избЪжане опасныхъ обва- 
ловъ,— какъь и большая часть городскихъ стфнъ,— и теперь отъ 
прежняго монастыря осталась лишь его прежняя зала, теперешняя 
католическая церковь въ Ревелф. 


——ы—=—ы=—ы——""=— 


На Большомъ, или такъ называемомъ Шведскомъ, рынкЪ возвы- 
 шается старинное зданте городской ратуши со стр$льчатыми, готи- 
ческаго типа, окнами и дверями и высокой башней, «на позоръ». 

Направо отъ главной, посрединЪ зданя, двери еще доселф на 
старой стфнЪ висять ошейники и цфпи, въ которыхъ прежде пре- 
ступники публично выставлялись предъ народомъ. 

На первой площадк® лестницы, на стфнЪ, висить черная доска 
еъ латинскою позолоченною надписью, убЪфждающей каждаго пере- 
ступающаго порогь магистрата члена городского совзта сбросить 
съ себя лицепрляте, вражду, гнЪвъ и приступать къ обществен- 
нымъ дфламъ съ безпристрастемъ, спокойстшемъ и чистою со- 
вфетью, при чемъ дфлается напоминане, что поскольку кто погрЪ- 
шить или сдфлаетъ добро въ отношенши ближняго, постольку отвЪ- 
тить или будеть награжденъ на судЪ Божемъ. Зала засфдавйй го- 
родского совЪта украшена превосходной деревянной р$зьбой ХУ в. — 
подарокъ городу шведскаго короля Карла Хх: — и старинными карти- 
нами масляной краски работы Тогана Акена; ихъ числомъ восемь, 
и вс$ онЪ библейско-евангельскихъ сюжетовъ. 

Ревельская ратуша обладаеть интересными документами, какъ, 
напримръ, стариннымъ экземпляромъ кодекса Любекскаго права 
1257 года, собственноручными письмами Мартина Лютера и Фи- 
липпа Меланхтона, собраньемъ актовъ, касающихся городскихъ при- 
вилешй и проч. Богатый архивъ магистрата, заключаюний въ себЪ 
драгоцннЪйппе документы, касаюциеся прибалтйскаго края, не 
приведенъь еще длонын$ въ полный порядокъ и необходимую си- 
стему. 
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Время построешя ратуши въ точности неизвЪстно '). Его нельзя 
съ достовфрностью относить къ 1219 году, эпох возникновешя 
Ревеля, такъ какъ мы не имфемъ никакихъ свЪдЪнй, было ли го- 
роду дано муниципальное устройство тотчасъ по его основан. Въ 
ХПГ в. маленьюе города не управлялись магистратами, а имфли 
общинное устройство, съ 2 — 8 старшинами во главЪ. Поэтому, по 
всей вЪроятности, муниципальное устройство возникло въ РевелЪ 
съ постепеннымъ развитемъ въ немъ торговли и образованемъ 
ремесленныхъ цеховъ, то-есть приблизительно въ 1248 году, когда 
король Эрикъ У даровалъ Ревелю любекское право. Такимъ обра- 
зомъ ревельская ратуша была выстроена можду 1248—1249 годами. 
Что же касается ея башни, то достовзрно извЪстно, что она была 
возведена въ 1665 году на средства города подъ наблюдешемъ му- 
ниципальнаго совфтника ]огана Мюллера, °). 

РевельскйЙ магистрать имфлъ то же устройство, что и любексюй. 
Постепенно пр1обрЪталъ онъ всЪ необходимыя городу права и при- 
вилети,—между прочимъ, и право чеканить монету, что было очень 
важно для торговли въ то время, когда денежная цЪнность не имзла, 
опред$ленной нормировки. Муниципалитеть состоялъ изъ 12 чле- 
новъ и 2 бургомистровъ, ежегодно см$няемыхъ по выборамъ. Избра- 
ня въ муниципальный совЪтъ происходили всякое 21 декабря, въ 
день св. 9омы, и о результат® выборовъ объявлялось горожанамъ. 
‚Члены совЪта дфлили между собою по соглашеню обязанности по 
городскому управлению, при чемъ для каждой отдЪльной отросли _ 
хозяйства было по двое наблюдательныхъ члена, съ двумя бурго- 
мистрами во глав, какъ сказано выше. Такъ было два казначея, 
два сборщика податей, два контролера, два ИОВА за, ор 
выми погребами и складами и т. д. 

КромЪ того, на членахъ. городского ода лежала обязанность 
полицейская и сыскная, обязанность представительства на провин- 
щальныхъ съфздахъ, на сеймахъ ганзейскихъ городовъ и на всякаго. 
рода совзщаняхъ и собраняхъ, которыя до такой степени участи- 
лись въ ХУ[Г столби, что сдфлались, по ‘истинЪ, тяжкимъ уе 
немъ для городскихъ муницишй. . 

Во время посольствъ и войны муниципальнымъ членамъ также 
доставалось на долю немало хлопоть и расходовъ. На войну они 
отправлялись поочереди. Эта повинность была, однако, вскорЪ об- 
легчена «черноголовыми» 3), которые принимали усердное участе 
въ военныхъ дЪлахъ города, но зато посольства очень тяжело 

1) шбгалге 4е Ввуа]1, раг В. уоп Вей теег, 5%. Р@егзоцге, 1847. 

?) Въ н®которыхъ описаняхъ Ревеля (напр., КиВтег ЧигеВ Веуа]., 1878) 
утверждается, что балиня эта построена, Тоганомь Мюллеромъ; по найденным въ 
архив ратуши даннымъ это невЪрно: Т. Мюддертъ наблюдалт только, за ея построй-. 
кой, а не строилъ ее на свои средства, 

1) См, выше, 
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Лютеранская Вышгородская церковь. 


отзывались на представителяхь муницишй. Почти каждый годъ 
кто нибудь изъ нихъ обязанъ былъ Фхать въ Любекъ для присут- 
ствовашя на тамошнемъ ганзейскомъ сеймЪ, что сопряжено было 
и съ болышими расходами, и съ дальностью пути‘), и, наконецъ, 
съ опасностями подвергнуться въ дорог нападению разбойниковъ, 
что зачастую и случалось. Часто приходилось Фздить имъ также 


1) 210 миль. 
«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. хУШ. — 12 
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въ Ливон!ю, на мЪфетные съфзды, въ Новгородъ Велиюй или къ 
русскимъ границамъ, для возобновленя трактатовъ. 

Въ послы выбирали обыкновенно изъ людей помоложе, болЪе 
подвижныхъ и отважныхъ, и снабжали ихъ на дорогу отъ города 
обильными съ$5етными припасами, лошадьми и цфлымъ штатомъ 
кучеровъ, конюховъ, слугь и придверниковъ, 

Магистрать въ РевелЪ$ имфлъ въ своихъ рукахь винную моно- 
полю и получалъ отъ нея больышя выгоды, благодаря обильному 
вывозу вина въ Росслю. 

Доходъ отъь налога съ лавокъ и погребовъ былъ также весьма, 
значительный; мельницы давали еще больше. Ихъ было въ РевелЪ 
три: городская, монастыря св. Михаила и королевская. ПослЪдня 
двз были потомъ уступлены городу: короной, въ 1845 году, и мо- 
настыремъ, при аббатис$ Маргарит$ фонъ-Рикенъ. 

Ежегодно закрыте засЪдавй городского совЪта предъ новыми 
выборами заканчивалось въ РевелЪ очень торжественной церемо- 
ней. НаканунЪ дня св. 9омы, 20-го декабря, въ 2 часа дня, ма- 
гистрать въ полномъ составЪ собирался въ церкви св. Духа, слу- 
жившей капеллой ратуши, какъ уже было упомянуто выше, чтобы 
возблагодарить Бога за истекаюпий годъ. Сюда же приходили и 
тильди. По окончании благослуженя магистратъ шелъ въ ратушу по 
переполненной народомъ площади, а городскя гильд устанавлива- 
лись въ колонны предъ здавемъ городского совЪта. Поднявшись на 
крыльцо ратуши, члены магистрата останавливались, и предъ ними 
перемонтальнымъ маршемъ проходили городская конница и артил-` 
леля. Затфмъ, магистратъ отдавалъ отчеть городу въ управлен!и за 
годт, и назначалъ изв$стную сумму денегь въ пособ1е бфднымъ. 

Въ 6 часовъ вечера, большая гильдя купцовъ и гильдя св. Ка- 
нута') собирались въ ратуш% и вносили издревле установленный 
налогь по ригсдалеру за каждаго горожанина и за каждый домъ. 
Вечеромъ магистрать 1 согроге провожалъ свой служебный годъ 
товарищескимъ ужиномъ. 

Въ настоящее время въ ревельской ратушЪ засЗдаеть а 
ская дума. 

Надъ главною дверью ратуши, въ стфнф, вдБланы больше часы 
сть боемъ (въ 1848 году), освфщаемые изнутри ночью, работы ре- 
вельскаго часовщика Гаазе. Они отличаются болышою врностью. 

На площади Большого рынка, предъ зданемъ ратуши, ближе 
къ лавкамъ, по срединз которыхъ идетъ узеньюЙ проходъ, выхо- 
дяшй на  ДЛинНуЮ (Морскую) улицу, обращаютъ на себя вниман!е 
два камня, образующие собою треугольникъ. По преданю, на этомъ 
самомъ мфетЪ былъ нЪкогда казненъ какой-то прегрёшивпий свя- 
щенникъ. Въ виду сходства этого треугольника съ буквою Г, въ пер- 





т) См. выше. 
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пендикулярно сложенныхъ камняхъ желали видЪть первоначальную 
букву фамили казненнаго, предполагая, что это былъ пасторъ Ланге 
(Гатое). 

Со времени реформащи въ Ревел$ былъ только одинъ пасторъ, 
носивпий такое имя, который въ 1523 году былъ назначенъ свя- 
щенникомъ церкви св. Николая ') и умеръ въ этомъ санЪ 4-го авгу- 
ста 1581 года, во время чумной эпидеми въ Эстови. Изъ деревен- 
скихъ пасторовъ, не бывшихъ, впрочемъ, подъ властью городского 
магистрата, былъ только одинъ, носившйй имя Ланге, — Магнусъ 
Эрикъ Ланге, пасторъ въ Ноле, умерший въ 1667 году въ своемъ 
приходф. Былъ епископъ д-ръ Таковъ Ланге, посл$дый епископъ 
Эстон1и, который въ 1700 году, незадолго до присоединеня Эетлян- 
ди къ Росаи, бЪжалъ въ Швешю и умеръ тамъ епископомъ лин- 
кипингскимъ (Тлпкоер1то). 

Предполагая, что интересующие насъ камни означаютъ мЪсто 
казни одного изъ ревельскихъ пасторовъ, — мы находимъ одного 
дЪйствительно казненнаго ех-пастора въ Ревелф, но онъ былъ ино- 
странецъ, фамил1я его не начиналась буквой Г.. 

Воть что намъ известно по этому поводу. НЪкто Эласъ Хри- 
стланъ Панике, уроженецъ Вестфали, былъ, въ 1686 году, назна- 
ченъ пасторомъ въ ГангенбитенгеймЪ, въ нижнемъ ЭльзасЪ, но во 
время похода французовъ, въ 1688 году, на Германйю, окончив- 
шагося завоевантемъ н%5мецкихъ владфнй за Рейномъ, лишился 
сана и, ведя скитальческую жизнь, очутился, наконецъ, въ Ре- 
велЪ, гдЪф, въ 1693 году, для него была устроена подписка, въ виду 
бЪдетвеннаго положеня, въ которомъ онъ тогда находился. Панике 
былъ челов$комъ далеко неодобрительнаго поведемя, склоннымъ 
къ разгулу и азартнымъ играмъ. 26-го декабря 1694 года, онъ при- 
шелъ въ трактиръ «Рига», находивпийся въ одномъ изъ форштад- 
товъ Ревеля, и завелъ ссору съ трактирной прислужницей, во время 
которой ударомъ топора положилъ ее на м$стЪ. Панике былъ 
тотчасъ же заключенъ въ тюрьму, а 11-го января 1695 года ре- 
вельсюй магистралъ приговорилъ его къ казни посредствомъ 0без-\% 
главленя мечомъ. 14-го января, королевская консисторля, которой 
былъ тогда подчиненъ магистратъь въ дфлахъ духовныхъ, утвердила, 
приговоръ магистрата, лишила обвиненнаго вс$хъ прежнихъ правъ 
и преимуществъ и распорядилась снять съ него пасторскую одежду, въ. 
которой онъ доселЪ ходилъ. 18-го января, окруженный городскими свя- 
щенниками, онъ былъ приведенъ на Большой (Шведсюй) рынокъ, 
тд$ стоить ратуша, и обезглавленъ, по всей вЪроятности, именно, 
на томъ самомъ мЪстф, гдЪф теперь мы видимъ сложенные угломъ 
камни, о которыхъ идеть рЪчь °). 
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_ На Длинной (Морской) улиц обращаетъь на себя внимаше рас- 
положенное какъ разъ противъ уже извЪстной читателямъ кирки 
св. Духа и выходящее задней стороной на Широкую улицу старое, 
некрасивое здане, съ непропорцюнально вытянутымъ верхомъ, на 
которомъ виднфются бЪлые кресты на красномъ фонз въ медальо- 
нахъ датскато ордена Данеброга. Это домъ большой гильди (куп- 
цовъ) въ Ревелф, которой упомянутый орденъ былъ пожалованъ 
Эрикомъ У, въ память основаня гильдии въ 1249 году. 

Здане тильщи относится къ ХУ вЪфку. Очень оригинальны 
его наружныя массивныя двери, поставленныя въ 1480 году, тя- 
желыя кольца которыхъ вдЗланы въ выпуклыя львиныя морды, 
окружены надписями: «Со$ае-оПефепе1с$-а1-4а{-Буг-1$-ипде-посв- 
Котеп-50]», то-есть да благословить Богъ того, который здЪеь идетъ, 
и того, который пройдеть, и «Аппо-4дошии-шШезпто-ССССХХХ-0- 
тех-о]от1ае-уеп1-т-расе-1480», то-есть «въ годъ Господа 1480-й; 0 
царь славы, иди въ мир%». Большая зала гильди довольно обширна, 
со сводами, поддерживаемыми красивыми колоннами. Въ малой 
зал виситъ на стфнЪ$ шведсюй государственный тербъ и гербъ 
гильдши, портрегь во весь рость короля шведскаго Эрика МУ и 
поясной императора Александра П въ драгунскомъ мундирЪ. 

ПростЪнки сводовъ заняты масляными картинами болЪе позд- 
няго времени, Леопольда, Пезольда — средневзковой народный празд- 
никъ въ РевелЪ, и Шпренгеля — сцена прибытя въ Ревель перваго 
посла Лютера. 

Въ домЪ большой гильди происходятъ зас$даня биржи. 


Верстахъ въ двухъ отъ Ревеля, за Екатериненталемъ, близъ м- 
стечка Кошъ, возвышаются на морскомъ берегу живописныя раз- 
валины монастыря во имя св. Бригиты, на рфкЪ, называемой Бри- 
ГИтовкой. 

Святая Бригита жила въ Швеци въ ХУ столЪти. Посл 
смерти мужа, королевскаго сенатора Ульфо Гундмара въ УпсалЪ, 
она, вмфстЪ съ дфтьми путешествуя по разнымъ странамъ, всюду 
стяжала себЪ славу за добрыя дфла и широкую благотворитель- 
ность. Св. Бригита долгое время жила въ Итали, въ Рим, Неапол® 
и Сицилм, была также и въ ТерусалимЪ и вездЪ являлась утЪши- 
тельницей б$дныхъ и угнетенныхъ. Посл ея кончины, посл$до- 
вавшей въ 1873 году, она была причислена къ лику святыхъ, въ 
1391 году, при пап Бонифащи ТХ. Св. Бригита умерла въ РимЪ, 
гдз въ собор$ св. Павла сохраняется распяте, говорившее, по на- 
родному повЪр1ю, съ этой замфчательной женщиной. Это распяще 
работы Пьетро Каватини, славнаго ученика знаменитаго Джотто. 

Въ числф многихъ монастырей, основанныхъ въ честь св. Бри- 
гиты, бригитскй монастырь подъ Ревелемъ возникъ, благодаря усер- 
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дю трехъ горожанъ: архитектора Генриха Швальберга, Генриха 
Гуксера (Нихег) и Гарлаха Крузе. Лица эти пожертвовали на мо- 
настырь все свое состоянйе и сами сдфлались монахами. Постройка 
монастыря длилась 29 лЪтъ. Въ расходахъ на нее принимало уча- 
сте также мЪстное дворянство, городъ и шведское правительство. 

Въ 1443 году монастырь быль освященъ епископомъ Генрихомъ 
Икскюлемъ, и Герлахъ Крузе былъ первымъ монастырскимь испо- 
ВЪДНИКоМЪ. 

Монастырь, по уставу, былъ открыть для обоихъ половъ, монахи 
и монахини сходились на общей молитв въ церкви. Ихъ кельи 
были расположены на сЪверъ отъ храма, съ которымъ соединялись 
сводистымъ корридоромъ. 

Въ 1551 году, во время ливонской войны царя Тоанна Грознаго, 
русске сожгли и разрушили монастырь. Запрестольный образъ мо- 
настырской церкви былъ спасенъ братьями «черноголовыми», пере- 
несенъ въ ихъ домъ, въ РевелЪ '), и до сихъ поръ хранится тамъ въ 
числЪ прочихъ историческихъ предметовъ этого интереснаго зданля. 

Въ библютекЪ церкви св. Олая хранилась на пергамент кошя 
акта канонизащи св. Бригиты и булла папы Мартина У, дарующая 
отпущене гр$ховъ вс$мъ, совершившимъ паломничество въ мона- 
стырь св. Бригиты въ городЪ ВадстенЪ (\Маа%&епа), въ Швещи, м$- 
сто рождемя этой святой, гдЪ, какъ говорятъ, покоятся ея останки. 

На монастырской бронзовой печати овальной формы изображе- 
ня св. Бригиты рядомъ со св. ДЪвой Марей и вышеупомянутаго 
Крузе, возлЪ котораго стоять сапоги, изъ чего заключаютъ, что 
онъ былъ по професаи сапожникъ. Печать эта въ 1807 году хра- 
нилась у суперинтендента Егера, въ РевелЪ, а въ настоящее время 
находится въ Нарв® °). | 

Развалины этого стариннаго монастыря однф изъ живопиенЪй- 
шихъ. Обваливийяся ст$ны и фасадъ, пронизанный множествомъ 
узкихъ оконцевъ, красиво высятся на берегу моря, словно эффект- 
ная декоратая. Кое-гдЪ виднфются на стфнахъ скульптурныя изобра-. 
жен1я, наполовину поломанныя. Угловая башня сохранилась до- 
вольно хорошо, а также и обширный монастырсый склепъ. На- 
родная молва говорить, что подъ монастыремь доселЪ сохранилось 
прежнее подземелье, ведущее въ городъ подъ моремъ. 

По поводу этого подземнаго хода существуетъ слЗдующая ро- 
маническая легенда. 

Въ 1406 году, задолго до основашя Бригитскаго монастыря, 
литовсюй король Владиславъ У осаждалъ Ревель, и горожане дали 
обЪщане построить монастырь, если Богь поможеть имъ изба- 
виться отъ враговъ. Въ это время св. Бригита приснилась во сн 
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одному набожному горожанину Юнгингену ‘и указала приблизи- 
тельно мЪсто, гдЪ долженъ быть построенъ монастырь, общая спа- 
сене осажденнымъ. Городск1я женщины и дЪвушки пошли искать 
указанное святой мЪето; въ ихъ числЪ была и дочь Юнгингена, 
Матильда. По несчастю, он$ попали въ руки литовцевъ, но сынъ 
король Удо влюбился въ Матильду, освободилъ плЪнницъ и угово- 
рилъ отца снять осаду. Горожане исполнили обфщане и выстроили 
монастырь во имя св. Бригиты, а Матильда была его первой, будто бы, 
настоятельницей, отвергнувъ любовь королевича. 

Удо удалился, но чрезъ годъ вернулся съ пятью храбрыми то- 
варищами, съ цфлью похитить любимую дЪвушк)-монахиню. Слу- 
чайно его зат$я открылась, и онъ былъ заключенъ вмЪст® съ пут- 
никами въ одну изъ городскихъ башенъ Ревеля, между Глиняными 
и Морскими воротами. Изъ окна темницы онъ издали видЪлъ мона- 
стырь, оберегавпий плфнившую его сердце красавицу, и изнывалъ 
въ тоскЪ, какъ вдругь однажды мышь, пробравшаяся къ нему въ за- 
точене, навела его на мысль о существованйи подземнаго прохода 
по направлен!ю къ монастырю св. Бригиты. Королевичъ и его то- 
варищи стали рыть подземный ходъ, чтобъ пробраться въ мона- 
стырь. Имъ это. удалось, и Удо достигь до святого м$ета и гово- 
рилъ съ Матильдой въ то время, когда она роздавала милостыню, 
на порог$ кельи. 

Его мольбы остались тщетными. Тотда королевичъ подкупилъ 
стражу, бЪ$жалъ въ свое отечество и вскорЪ снова вернулся, на 
этотъ разъ уже съ враждебными замыслами противъ Ревеля. Онъ былъ, 
однако, взять въ пл$нъ и, будучи раненымъ, отданъ на попечене 
отцовъ доминиканцевъ. Матильда, узнавъ объ этомъ, рфшила его 
обратить къ вЪр$ и, воспользовавшись подземнымъ ходомъ, сдф- 
ланнымъ ея обожателемъ, являлась всякую ночь къ его изголовью. 
Ей удалось это. Королевичъ постригся въ монахи и вскорЪ достигь 
высокихъ духовныхъ степеней. Матильда продолжала навфщать его 
до конца дней своихъ, любя его, какъ брата. При пострижени Удо 
принялъ имя Доната. 

Такова эта сантиментальная легенда, боединенная съ подзе- 
мельемъ живописнаго монастыря св. Бригиты. 


Какъ мы уже упомянули въ предыдущемъ очерк, тепереш- 
ый православный Преображенск!й соборъ въ РевелБ былъ н%когда 
церковью католическаго дЪвичьяго монастыря, во имя св. архан- 
тела Михаила, цистершанцевъ, по правиламъ св. Бенедикта, соору- 
женнаго датскимъ королемъ Эрикомъ 1У Эйгинодомъ (жестокимъ), 
0 чемъ тоже уже сказано было выше, въ исходЪ Х1 столЪмя, задолго 
до появлентя Ревеля, годомъ основан1я котораго считается 1219 годъ. 
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Сначала монастырь находился внЪ города, но со временемъ, 
когда Ревель, по повелЗн1ю датской королевы Маргариты, сталъ 
окружаться ст$Знами, онъ вошелъ въ городскую черту и занималъ 
все пространство отъ Цистернской улицы по Соборному переулку, 
вилоть до Широкой улицы, включая сюда Николаевскую гимназ1ю, 
съ большимъ дворомъ и гимназическими постройками, и право- 
славный с0боръ. Къ монастырю было приписано нфсколько имЗвйй, 
и отданы, по распоряжению Эрика Глиппинга, вс доходы Олаев- 
ской кирки. 

Михайловсюй монастырь отличался необыкновенною привержен- 
ностью къ папству и, благодаря упорству настоятельницы своей, Софи 
Шварцгофъ, отказался наотр$зъ принять лютерово учеше. Лишь 
въ 1545 году ревельскому суперъ-интенденту удалось склонить мо- 
нахинь перейти въ лютеранство, всл$дств!е чего католическая цер- 
ковь монастыря была обращена въ кирку, а въ монастырекихъ 
зданяхъ учреждено было женское училище подъ наблюдешемъ 
бывшей аббатиесы Елизаветы фонъ-Цэгэ, принявшей лютеранство. 

ПозднЪе, при знаменитомъ шведскомъ королЪ Густав$-Адольфъ, 
женское михайловское училище было упразднено и вм$ето него, въ 
1681 году, открыто мужское училище, на содержане котораго были 
назначены всЪ доходы съ прежнихъ монастырскихъ угодий. 

По завоевани Ревеля Петромъ Т, въ 1709 году, руссюе потре- 
бовали себ отъ города бывшую Михайловскую кирку, служившую 
церковью шведскому гарнизону. Магистратъ, однако, не сразу пе- 
редалъ ее въ руки русскаго начальства, и только въ 1716 году она 
обратилась въ православный храмъ. 

Первый православный образъ, поставленный въ прежней шведской 
киркЪ, былъ образтъ св. 9еодора Стратилата, и поэтому до 1784 года, 
русская ревельская церковь называлась Оеодоровской. Въ упомя- 
нутомъ же году быль освященъ главный придЪфлъ ея во имя Пре- 
ображешя Господня, и церковь, находившаяся до сего времени въ 
военномъ вфдомствЪ$, передана духовному вЪдомству въ качеств 
ревельской соборной церкви. 

Даже и при православномъ иконостасЪ, сооруженномъ стара- 
шемъ императора, Петра Т, по внутреннему виду и устройству, ревель- 
Сюй Преображенсвй соборъ долгое время, однако, оставался почти 
вполн$ лютеранской киркою, и только въ 18380 году, по приказан1ю 
государя Николая Павловича, соборъ, на отпущенную для сего изъ 
казны сумму, въ размЪрЪ 84 тысячъ рубл. ассигн., былъ перед$ланъ 
и получилъ свой теперешнй видъ. Хоры, на которыхъ прежде по- 
мфщался органъ, уничтожены, скамьи вынесены, полъ, бывний 
нЪсколько углубленнымъ, приподнятъ, а остроконечный шпиль го- 
тическаго типа замфненъ православнымъ куполомъ надъ алтаремъ. 

Такова характерная исторйя собора, бывшаго въ течене 294 
лЪть, до 1543 года, католической каплицей цистерщанокъ, потомъ, 
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до 1716 года, лютеранскою киркою и въ течене посл$днихъ 170 
лфть м$фстомъ православнаго богослужения. 

Изъ достоприм$чательностей храма интересны упомянутый ико- 
ностасъ тонкой итальянской работы, сд$ланный за границею въ 1720 
году, по повелЗн1ю императора Петра, дубовый осьмиконечный, въ 
въ 14 вершковъ вышины, крестъ, принесенный въ даръ собору, 
какъ видно изъ надписи на немъ, императрицею Анной Тоаннов- 
ной, въ 1732 году, неизв$стно кЗмъ и когда пожертвованный 
образъ Успеня Пресвятой Богородицы съ вложенными въ немъ ча- 
стицами мощей свв. угодниковъ,—кошя съ подлинной иконы, нахо- 
дящейся въ Юевопечерской лаврЪ, и древнее Евангеле 1689 года, 
напечатанное въ МосквЪ, при царяхъ Тоаннф и ПетрЪ АлексЪе- 
вичахъ. 

На каждомъ изъ соборныхъ колоколовь выс$чены особыя ла- 
тинсюя надписи, а именно: на одномъ изъ нихъ: «ОЮиш фтавог ап- 
Це уосо уоз а сапа уЦае 1575 аппо еси ше Майаз Вепшек» 
(когда я звоню, слушайте, —я зову васъ къ благамъ жизни, въ 
1575 сд$лалъ меня Маласъ Бенинкъ, а на другомъ: «Уеграт Оо- 
ши шапеб ш аеегиит. Аппо 1628. $60е06 пиеб Налз. Кештег у 
Нес пепог» (слово Боже пребываеть во вЪки. Въ 1623 вылиль 
меня Гансъ Кеммеръ, въ Гбльзингбр?) '). 

ПослЪ Преображенскаго собора въ Ревелф есть еще одно очень 
древнее м$сто молитвы православныхъ—это церковь св. Николая, 
на улицЪ, въ честь ея названной Никольской или Вл378@тазие, по 
мЪстному наименован1ю. 

Въ представленяхъ ревельскаго магистрата къ ливонскому ор- 
дену, въ послфднихъ годахъь ХУ столЪмя, мы уже встрчаемъ упо- 
минан!е о русской церкви св. Николая, которую московское пра- 
вительство требовало держать въ чистот$ и порядкЪ, не совершать 
въ ней насилй и не выдавать въ ней преступниковъ °). 

Въ 1656 году Никольская церковь сильно пострадала отъ по- 
жара, но была ремонтирована  новгородскими купцами, по контракту 
съ ревельскимъ бургомистромъ Паульсономъ за 760 рейхсталеровъ. 
Въ 1686 году цари Ганнъ и Петръ Алексфевичи пожертвовали 
Никольской церкви новую церковную утварь и образа, какъ зна- 
чится на надписи на старинномъ иконостас храма. 

Сначала церковь была деревянная, на каменныхъ столбахъ, 
очень небольшая. 

Въ началЪ текущаго столфия храмъ пришелъ въ ветхость и 
требовалъ капитальной перестройки. Въ 1804 году русское купе- 
чество въ Ревел$ ходатайствовало передъ государемъ императоромъ 
Александромъ Павловичемъ о правительственной субсиди для ре- 


1) Датемй городъ, при ЗундЪ. 
2) Рев. магистратекме акты за 1491 годъ. 
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ставращи Никольской церкви. Политичесыя событя затянули, 
однако, дфло до 1818 года, когда бывпий настоятель Никольской | 
церкви 0. Тоаннъ Недешевъ энергически приступилъ къ сбору по- 
жертвован1й на построене- новаго храма, на м\Ъстф стараго, на- 
столько состарившагося, что угрожалъ разрушешемъ. 

Въ 1822 году было заложено новое церковное зданте, а въ 1827 
году уже освящено въ его теперешнемъ вид%. 

Отъ прежняго храма почти ничего не осталось, кромЪ стЪнЪ 
малаго алтаря, стоящихъ понынЪ нетронутыми. 

Изъ достопримЗчательностей церкви сохраняются старинныя 
паникадила, пожертвованныя царемъ Борисомъ 9едоровичемъ Го- 
дуновымъ и висяпая передъ главнымъ алтаремъ, а также иконо- 
стасъ царей Тоанна и Петра АлексЪевичей, стояпий въ маломъ 
придЪлЪ. 

Подъ амвономъ главнаго алтаря покоится прахъ извЪетнаго ми- 
трополита ростовскаго Арсения Мащевича, лишеннаго сана за про- 
тиводЪйств1е отчужденю монастырскихъь имуществъ въ пользу 
казны, при императриць Екатеринз П, и окончившаго дни свои 
въ Ревелф. | 


С. Уманецъ. 








КЪ МУЛТАНСКОМУ ВОПРОСУ. 


ВЛ УЛТАНСКОЕ судебное дЪло окончилось, но 
| поднятые имъ вопросы изъ области религ1оз- 
ныхъ вЪрововайй вотяковъ далеко не всЪ 
еще разр$шены и продолжають вызывать 
споры. Представители обфихъ группъ, гово- 
ривипе въ печати и на судЪ въ защиту или 
противъ мултанцевъ, не разъ пытались найти 
въ прошлой жизни вотяцкаго народа подтвер- 
жденшя для т5хъ или иныхъ взглядовъ на его 
„ религюозный культъ. Особенно ясно это ска- 
залось при р5шени одного изъ существенныхъ вопросовъ мултан- 
скаго дЪла: существовали ли въ прошломъ у вотяковъ человЪче- 
свя жертвоприношен1я? Чувствуя неизб$жную необходимость дать 
хотя какой нибудь отвЪтъ на этотъ вопросъ, представители «обви- 
нительнаго» направленя не нашли ничего лучшаго, какъ сослаться 
на разные дикме слухи и нел$пыя легенды о вотяцкихъ челевЪче- 
скихъ жертвоприношен1яхъ, при чемъ автбрами этихъ слуховъ и 
легендъ оказывались тае авторитетные люди, какъ страдающие 
запоемъ малмыжеюй священникъ, или арестантъ-каторжникъ, невЪ- 
жественный урядникъ и т. п. 

Противники этого направленя не увлеклись такимъ сомнитель- 
нымъ «историческимъ источникомъ» и пошли по другой, болЪе 
прямой, разумной и... честной дорог$. Они обратились не къ сла- 
бой памяти темныхъ людей, а къ подлиннымъ историческимъ перво- 
источникамъ--къ архивнымъ матераламъ. Такъ г. Лупповъ пере- 
смотрзлъ въ синодальномъ архивЪ 49 вотяцкихъ дфлъ, въ Вятскомъ 
консисторскомъ архив 292 дфла, кромЪ того, изучилъь въ поелд- 
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немъ архив$ описи 3881 дЪла и въ архив Елабужскаго духовнаго 
правлен1я описи его дЪлъ (количество не указано). Ве$ эти д$ла 
относятся къ ХУШ вЪку и единогласно свидфтельствують, что 
«многочисленныя жертвенныя молен1я вотяковъ сопровождались 
только умерщвлетемъ лошадей, барановъ, гусей и утокъ, о чело- 
вЪческихь же жертвоприношеняхъ не было даже намека» '). 

Чтобы окончательно закр$пить этоть существенный для истори- 
ческой правды выводъ, я предпринялъ аналогичную работу въ 
одномъ изъ нашихъ историческихъ архивовь—въ Московскомъ 
архив$ министерства юстищи. эдЪеь хранятся между прочимъ 
дЪла упраздненныхъ судебныхъ учрежденй Вятской губернии, 
а именно: Вятской уголовной и гражданской палаты (6118 дЪлъ) 
и уЪздныхъ судовъ—Вятскаго (5646 дЪлъ), Глазовскаго (472 дЪла), 
Малмыжскаго (326 дфлъ), Яранскаго (202 дла); Котельническаго 
(1757 дЪлъ) и Орловскаго (2336 дфлъ). По Слободскому УЪздному 
суду сохранились однф книги, а судебныхь дфлъ нЪфть. Сохрани- 
лись также книги и дфла городовыхъ магистратовъ Вятки, Нолин- 
ска, Орлова, Слободскаго и Царевосанчурска. Но магистратеве 
документы не подлежали моему обозр$ нию, такъ какъ содержаюе ихъ 
почти исключительно административнаго и финансоваго характера. 

Такимъ образомъ, мнЪ слфдовало пересмотрЪть дла уголовной 
палаты и 6 уфздныхьъ судовъ, всего 16757 дЪль, относящахся къ 
ХУ в$ку. Задача эта была бы слишкомъ трудною, если бы не 
сохранились довольно удовлетворительныя описи, при которыхъ 
дфла присылались изъ упраздненныхъ учреждеюнй въ московсюй 
архивъ. Описи передаютъ краткое содержане дЪлъ, имена преступ- 
никовъ и жертвъ, ихъ зване и проч. Когда рЪчь идетъ объ ино- 
родцахъ Вятскаго края, опись означаетъ-—къ какому племени дан- 
ныя лица принадлежать (вотяцкому, черемисскому и др.), но иногда 
глухо называеть ихъ «новокрещенами» °), и тогда нужно обра- 
щаться къ самому дЪлу, чтобы узнать, о комъ именно говоритея— 
о вотякЪ, или черемисинЪ и проч. 

Конечно, меня интересовали только тЪ изъ уголовныхъ дЪлъ, въ 
которыхъ фигурируютъ вотяки. Если опись не давала яснаго по- 
няйя о преступлени, въ которомъ обвинялся данный вотякъ, или 
оставляла неясными мотивы его преступленля, я обращался въ 
такихъ случаяхъ къ самому дфлу и изучалъ его въ подлинник$. 

Преступлентя противъ вфры вЪдались тогда церковнымт судомъ. 
(см. выше о разысканяхъ г. Луппова), а потому между раземо- 
тр$нными мною дфлами свЪтскихь судебныхъ учреждевй не ока- 


1) П. Богаевск1й: «Мултанское «молене» вотяковъ въ свфтЪ этнографических 
данныхЪъ», стр. 5—6. 
, ^) Иногда встрзчаются и «старокрещены изъ вотяковъ» (см., напримЪрь, уго- 
ловн. палаты опись 25, вязка 25, ДЪло № 88714 и др.). 
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залось ни одного дЪла не только о человфческихъ жертвоприноше- 
шяхъ, но и вообще о всякихъ жертвенныхъ молевяхъ вотяковъ. 
Впрочемъ, дла о суев5мяхъ попадаются; напримЪръ, курьезное 
ДЪло 1790 г. объ одномъ вотяк$, обвинявшемся въ «подпущени чер- 
ной курицы въ домъ» другого вотяка’) и т. п. 

Въ виду полнаго отсутетыя дфлъ о языческихъь моленяхъ во- 
тяковъ, оставалось пересмотр$ть т$ дла объ уб!Йствахъ, въ 
которыхъ убйцами являлись именно вотяки, т. е. прослдитьы— 
нфтъ ли въ этихъь убЙствахъ слфдовъ челов$ческаго жертвопри- 
ношен1я, не было ли здЪсь религозныхъ убйствъ? 

ДЪла о вотякахъ-убйцахъ встрфчаются среди указанныхт 16 
тысячъ дфлъ крайне рЪдко, сравнительно съ дфлами объ убШ- 
ствахъ, совершенныхъ русскими крестьянами, мЪ$щанами и др. 
Тогда какъ послфдн1я насчитываются сотнями, дфлъ о вотякахъ 
уб1йцахъ едва ли найдется 3—4 десятка. Точнаго подсчета нельзя 
было сд$лать, такъ какъ въ нфкоторыхъ случаяхъ принадлежность 
убйцъь къ вотяцкому племени представляется сомнительною. Во 
всякомъ случаз, несомнфнныя дфла о вотякахъ убйцахъ такъ 
р$дки, что въ этомъ обстоятельств нельзя не видЪть 0с0бой мяг- 
кости вотяцкой натуры. О той же мягкости свидфтельствуютъ и 
многе друШе факты, наприм$ръ, среди преступлевшй, совершенныхъ 
русскими Вятскаго края въ ХУШ вЪкЪ, невольно обращаетъ вниман!е 
очень часто встрфчающееся «скотоложство» —преступлене вообще 
очень рЪдкое. Но изъ вотяковъ ни одинъ не обвинялся въ этомъ 
грубомъ преступлени! Среди русскихъ женщинъ очень часто были 
умерщвлен1тя блудно прижитыхъ младенцевъ, а среди вотяковъ эти 
преступлен1я крайне р$дки. Въ одномъ только преступленйи вотяки 
не уступаютъ русскимь—вЪъ «членовредительств$», для избоъжаня 
рекрутчины. Но и это свидФтельствуеть о томъ же—0о мягкости 
вотяцкой натуры, не переносившей военщины и разлуки съ родиною... 

Это свойство вотяцкаго племени хорошо было извЪетно и рус- 
скому правительству, которое еще въ 1744 г. додумалось до учре- 
жден1я особыхъ «защитителей» вотяковъ и др. инородцевъ. Эти 
«защитители» существовали и позже, какъ говорить одно дфло 
1760 года—‹о защит некрещеныхъ иновфрцевъ>?). Къ сожалЪн!ю, 
ДЪло это очень несложное и даетъ только намеки на существоване 
ВЪ то время особыхъ попечителей надъ инородцами Вятскаго края. 
Приведу суть дфла. 

Въ 1760 г. назначенъ былъ въ Вятскую провиншю поручикъ 
Павловъ для наблюден1я за «переселенмемъ некрещеныхъ иновЪр- 
цовъ и оть обидъ защищен1я новокрещенъ». Вступивъ въ долж- 





П 1) Вятской уголовной палаты опись 24, вязка 11, дфло № 1924, и опись 25, 
вязка 63, дВло № 5256. 
?) Вятск. у$здн. суда опись 5, вязка 67, дВло № 712. 
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ность, Павловъ послалъ «промеморю» въ Вятскую провинщаль- 
ную канцелярю, съ запросомъ: не имфется ли въ этомъ учрежде- 
ви «до оныхъ новокрещеныхъ какихъ дЪлъ и отъ кого имянно, 
къ защищен!ю, письменнаго изв$етя»? 

При этомъ Павловъ напоминаетьъ, что «указомъ» сената «къ 
защищеню новокрещенъ», оть 28 1юня 1744 г., 7 пунктомъ пред- 
писано, что если новокрещенамъ будутъ нанесены к$мъ бы то ни 
было каюя «обиды», то губернаторы и воеводы должны разел$до- 
вать подобныя дфла «обще съ опредфленными отъ главнаго защи- 
тителя» лицами. Но Вятская провинщальная канцелярля, наведя 
«справки» въ своихъ отдфленяхъ, отвЪтила поручику Павлову, что 
требуемыхъ имъ дфлъ объ инородцахъ не оказалось. НеизвЪетно, 
были ли у этого «защитителя» друтмя попытки сталь ближе къ пору- 
ченному ему дЪлу.. 

Возвращаюсь къ дФфламъ объ убйствахъ, совершенныхъ вотя-о 
ками. Пересмотр$въ вс эти дфла, долженъ сказать, что ни въ 
одномъ изъ нихъ нзтъ признаковъ религ1озныхъ уб1йствъ. 

Мотивы и причины этихъ вотяцкихъ убйствъ общечелов$ чесвя, 
какля всегда встр$чались и сейчасъ встр$чаются у всЪхъ народовъ 
и стоять внЪ всякой связи съ ихъь релимей. Чтобы не быть голо- 
словнымъ, приведу перечень нЪкоторыхъ дЪлЪ. 

Въ ‘1788 г. производилось дфло о новокрещенЪ-вотякз Гла- 
зовской «округи», Убытскаго «конца», починка Кепыча, Трофим% 
ЕльцовЪ, обвинявшемся «въ зарфзани» вотяцкаго мальчика‘). Ока- 
зывается, что Ельцовъ— очень дряхлый и совсЪмъ слЪпой старикъ, 
рубилъ однажды дрова на дворЪ вотяка Поздфева, «за сл$потою» 
‚ не зам5тиль подошедшаго къ нему малолфтняго хозяйскаго сына 
Тоны и нечаянно ударилъ его топоромъ, оть чего Тона умеръ. И 
такъ это былъ только несчастный неосторожный случай, а никакъ 
не преднам$ренное убйство. 

Въ 1788 г. вотяки Н. и Д. Агымовы убили татарина съ цфлью 
грабежа”). Въ. 1793 г. одинъ вотякъ нанесъ вотяцкому мальчику 
смертельныя раны во время ссоры съ родителями мальчика изъ-за, 
имущества”) Въ 1797 г. вотякъ изъ-за такой же ссоры нанесъ 
смертельныя раны русскому крестьянину“). Въ томъ же году вотякъ 
убилъ своего брата изъ-за семейныхъ раздоровъ°) и т. д. 

На одно «убойственное дфло» 1792 г. пришлось обратить 0со- 
бенное вниманйе, благодаря его странному заголовку и тому обето- 
ятельству, что оно возникло «по рапорту» м$стнаго благочиннаго, 
т. е. давало какъ будто намекъ на релитозные мотивы происше- 





`) Вятской. угол. палаты опись 23, вязка 73, д. № 1301. 
?) П14., опись 13, вязка 1, дла №№ 211, 212. 

3) Па., оп. 25, вязка 16, д. № 2945. 

“) П4., оп. 25, вяз. 48, д. № 4516, 

5) Ила., д. № 4510, 
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‚ стая. ДЪло такъ озаглавлено: «дфло Малмыжской округи о новокре- 
‘щенз АлексЪБ Михайлов съ товарищи, въ приход ихъ въ домъ 
новокрещена Матв$ева, якобы съ намфренемъ кого нибудь _ИЗЪ 
‚ семейства его убить»! Происшестве случилось въ 1791 г. въ 
деревнз Старой Бш и доведено до суда, благодаря вмЪфшательству 
благочиннаго, священника села Водзимоньи, 0. Ивана Васильева. 
Ближайшее изучен1е дла, однако, показало, что мотивы покушен1я 
отнюдь не релитозные, но чисто житейсве... ЛФло это настолько 
любопытно въ бытовомъ отношени—для характеристики вотяковъ, 
что позволяю себф нЪсколько подробнЪе остановиться на  немъ. 

Въ 1790 г. сынъ вотяка Алексфя Михайлова Никита былъ взять 

въ рекруты «безъ очереди», въ чемъ Михайловы винили вотяка 
Игнатья МатвЪева. Документы не объясняютъ, почему именно Ма- 
твфевъ былъ виновникомъ незаконной отдачи Никиты въ рекруты. 
Но очевидно, что очередь была за сыномъ, или другимъ родствен- 
никомъ Игната, но послЪднему удалось какимъ-то незаконнымъ 
путемъ сложить рекрутскую очередь съ своей семьи и перенести 
ее на семью Михайлова. Вс Михайловы «им$ли злобу» на Игната 
и пор$шили жестоко ему отомстить—«прибить или зар$зать» если 
не самого Игната, то вого нибудь другого изъ его’ семьи. 
Однимъ позднимъ вечеромъ, семья Михайлова—-самъ АлексЪи, 
его жена Ирина и двЪ дочери (06$ носили имя Татьяны), воору- 
жившись топорами и другими орудями, пошли ко двору Игната 
МатвЪева. Изъ дЪла видно, что это была вся семья Михайлова, 
кром$ единственнаго сына Никиты, отданнаго въ солдаты... Самъ 
АлексЪй и его жена были уже въ преклонномъ возростЪ. Возмути- 
тельная потеря единственнаго кормильца на старости была для нихъ 
вопросомъ жизни... 

Войти Михайловымъ въ избу Матвфева не удалось: тамъ знали 
о готовившемся покушеши и приняли надлежаниая м$ры — заперли 
двери, вооружились топорами и проч Михайловы ограничились 
только тфмъ, что порубили двери и вышибли два окна въ избЪ. 
Затфмъ они собирались поджечь избу МатвЪева, но на шумъ и 
крики стали собираться сос$ди, и Михайловы вынуждены были от- 
СТУПИТЬ. ; 

Посл такой неудачи АлексЪй и Ирина съ отчаянья р$шились 
«отомстить» Игнату очень оригинальнымъ образомъ: и мужь и жена 
«сами намфрены были, для подлогу, въ домЪ Матвзева удавиться», 
чтобы «тёмъ самымъ привести МатвЪева къ несчастию»... 

Ночью АлексЪй и Ирина пробрались на дворъ Матв$ева, и стали 
искать тамъ удобнаго для самоубства м$Ъота... Не спавшйй всю 
ночь Игнать услышаль шорохъ на двор, выскочилъ изъ избы и 
прогналъ со двора Михайловыхъ. 


1) Пешт, оп. 25, вязка 12, д. № 2185. 
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Ирина покорно пошла домой и болфе не возобновляла попытки 
повЪситься. Но АлексЪй не оставилъ своего намфреня—- вторично 
пробрался уже на задворки усадьбы Матвфева и тамъ на гумн® 
«пов сился самъ собою»... Однако, и тутъ постигла его неудама:. 
собаки подняли лай, сбЪжались сосзди и спасли изъ петли несчаст- 
наго вотяка... 

Все это происшестве «мфрсве люди» деревни Старой В р$- 
шили скрыть отъ начальства, чтобы избавить и безъ того уже не- 
счастныхъ Михайловыхъ оть судебной отвЪтственности, «только про- 
сили благочиннаго священника, дабы онъ по духовенству сдфлалъ 
имъ (Михайловымъ) надлежащее увфщане». Благочинный Иванъ 
Васильевъ увфряетъ, что «многократно ихъ ув$щевалъ», но успвха 
не имфлъ; Михайловы продолжали угрожать Матв$еву и всему 
«му», что сожгуть не одну избу Игната, но и все село. Тогда, мръ 
попросилъ священника донести куда сл$дуетъ... 

Любопытна еще одна мелочь изъ судебнаго разбирательства дла 
Михайловыхъ;: судъ отм$чаетъ, что вотяки «говорить поруески’ во- 
все не мотли».и допрашивались «безъ толмача» офищальнаго, ко- 
тораго замфнялъ какой-то частный переводчикъ... 

Слфдуегь остановиться еще на одномъ дЪлЪ 1783—1784 годовъ, 
въ которомъь лица съ прокурооственными наклонностями непрочь, 
пожалуй, увидфть намеки если не на челов ческое жертвоприноше- 
не, то по крайней мЪрЪ на убство «съ таинетвенною илью»... 
Въ виду такого характера этого малмыжскаго дфла‘) изложу его 
подробнЪе. Къ сожал$ ню, полной картины дЪФла возстановить нельзя: 
производилось оно въ Малмыжской нижней расправЪ, а производетва, 
этого учрежденя не дошли до насъ, и сохранились одни «экстракты» 
изъ дфлъ, представленные расправою «на ревиз1ю» въ Вятскую па- 
лату уголовнаго суда. Правда, въ «экстрактахъ» приводится вся 
суть дфла, но мномя подробности выброшены, тогда какъ въ даны 
номъ случаз именно онЪ и были бы цЪнны. 

Необходимо напередъ оговориться, что какъ Малмыжская нижняя 
расправа, такъ и Вятская палата уголовнаго суда разематривали 
это ДЪло, какъ обыковенное убство вотяка Федора Тимоееева, «по- 
вотски Пацега», вотяками Трофимомъ и Ильею Ивановыми. Ниразу 
въ документахь обоихъ судебныхъ учреждешй не проскользнуло ни 
одного намека на то, чтобы судебныя власти того времени видЗли 
въ убитомъ Пацег$ жертву вотяцкаго релитознаго культа. А вЪдь 
этимъ властямъ хорошо были извЪетны какъ всЪ подробности дЪла, 
не дошедиия до насъ, такъ и самыя личности подсудимыхъ, ихъ 


отношеня къ убитому и проч., словомъ полная обстановка дзла 
Падцети. 





1) Вятек. угол. палаты опись 18, вязка 1, д. № 224, и опиеь 16, вязка 2, 
д. № 914. | 
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Какъ Пацега, такъ и Ивановы (убйцы) и свидфтели по дфлу 
были вотяки, но нЪкоторые документы дЪла забываютъ это и назы- 
вають ихъ «новокрещенами изъ черемисъ», или просто «череми- 
сами». Полагаю, что это случайныя ошибки писцовъ именно Вят- 
ской палаты, такъ какъ въ документахь Малмыжскаго суда всЪ 
дЪйствуюпия лица называются ‘обыкновенно вотяками. ДЪло про- 
исходило въ Малмыжской «округ$», и судебныя власти Малмыжа 
несомнзнно лучше вятскихъ властей могли отличить вотяка отъ 
черемисина. | 

Д$ло происходило такъ: въ октябрЪ 1782 года, исчезъ неизвЪстно 
куда вотякъ починка Заслудъ-Каиси (иногда пишется Заслудъ- 
Какси) Эедоръ Тимоееевъ, онъ же «повотски Пацега». Какъ уви- 
димъ ниже, односельчане Пацеги знали о его исчезноваши, и «сот- 
никъ» Абросимовъ долженъ былъ донести въ Малмыжеюй земещй 
судъ о пропажБ человЪка, но почему-то’ не донесъ. Когда черезъ 
годъ убйство Пацеги обнаружилось, нижняя расправа стала спра- 
шивать Абросимова и жителей починка Заслудъ, почему они не 
донесли въ земсый судъ объ исчезновени Пацеги. Абросимовъ 
сталь увфрять тогда, что въ свое время онъ послалъ донесеше въ 
судъ, что подтверждали и жители Заслудъ... Сдфлали запросъ въ 
земекомъ судф, который немедленно отвЪтилъ, что «оть сотника 
Абросимова о пропаж$ Тимоееева. репорта въ подачЪ не оказалось» и 
никакого дзла о Тимоееев$ въ судЪ не производилось. 

И такъ, и Абросимовъ, и жители Заслудъ солгали... Это обстоя- 
тельство наводить т$нь на ихъ отношеншя къ уб]Йству Пацеги. Если 
они замтили исчезновене Пацеги и скрыли это то они могли 
знать и обстоятельства его исчезновеня, и самую причину его 
уб1йства... 

Такъ будеть разсуждать челов$къ, одаренный пылкою проку- 
рорскою фантазией... Для болфе же спокойнаго изслЪдователя дЪло 
объяснится гораздо проще: односельчане потому молчали о пропажь 
Пацеги, что не видфли въ этомъ фактЪ ничего необычайнаго. Въ 
то время и въ томъ глухомъ краю люди нерфдко исчезали на нЪ- 
сколько лЪть и зат$мъ снова возвращались домой. Достаточно пе- 
ресмотрфть описи судебныхь учрежденй одной Вятской губерши, 
чтобы видЪфть, какую массу «бЪглыхъ» давало крестьянство того 


времени, не исключая и инородцевъ. Пацега также могь очутиться 


«въ бфгахъ», и никого это не удивляло, вс молчали о томъ. 
Оъ другой стороны, можеть быть, Абросимовъ и правъ, что онъ 
въ свое время донесъ земскому суду о пропажЪ Пацеги. ВЪЗдь никто 


не провфрилъ показан1я суда, будто рапорта Абросимова «не ока- 


залось». Характерно это осторожное выражение суда: «не оказалось» 
еще не значить, что не было, а скор$е—не нашлось, не отыскано... 
Земсый судъ долженъ былъ оградить себя отъ обвинен1я въ пол- 


ной индифферентности по дфлу, оказавшемуся «убойственнымъ»... 
18* 
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Возвращаюсь къ другимъ даннымъ дЪфла Пацеги. Убйство его 
обнаружилось совершенно случайно и черезъ годь слишкомъ послЪ 
исчезновен1я — въ ноябрЪ 1783 года. Двое «новокрещеновъ» одного 
изъ сосфднихъь селенй, А. Ф9едоровъ и Д. Ивановъ, оказались въ 
лфсу, принадлежавшемъ жителямъ починка Заслудъ. Бродя по лесу, 
они вдругь наткнулись на «челов ческя кости съ головою» и 
‹гнилую одежду›... Охотники бросились въ Заслуды, собрали на- 
родъь и повели его смотр$ть свою страшную находку. Въ числ со- 
бравшихся «мфекихъ людей» были вотяки Трофимъ и Илья Ива- 
новы, парни 93 и 18 лЪть. Къ толи5 присоединился изъ любоныт- 
ства и мфетный батюшка о. Николай Васильевъ. 

Никто изъ присутствовавшихъ «при обыскЪ» въ лфсу не могь 
узнать, кому принадлежать найденныя кости: т$ло исчезло, вЪроятно, 
обглоданное звФрями, а одежда почти истлФла. Стали думать и — 
«вспомнили тогда о пропавшемъ безызв$етно» годъ назадъ 9едорЪ 
Пацег$... Какъ только толпа заговорила о немъ, священнику бро- 
силось въ глаза крайнее смущене вотяка Трофима Иванова... СОвя- 
щенникъ понялъ, въ чемъ дЪло, присталъ къ Трофиму и началъ 
уговаривать его сознаться. Смущенный Трофимъ тотчаеъ же по- 
каялея мру, что убйство Пацеги—его и брата Ильи дЪло... Илья 
также не запирался. 

По словамъ Трофима, убйство произошло такъ: въ октябръ 
1782 года онъ съ Ильею отправились въ свой лфеъ-—длать «борти». 
одЪеь повстрЪчали они Пацегу и—‹«безъ всякой причины, и не 
по наученью чьему, а сами собою» сшибли его съ ногь и 1то- 
поромъ «отрубили голову, а тфло спрятали» въ томъ же лЪсу, 
подъ колоду... 

Потомъ Трофимъ добавилъ, что убйство не было безпричин- 
нымъ: съ Пацегою они де ‹имфли ссору въ перепахивани у нихъ 
земли»... Однако спрошенные о томъ старосты и «обыватели» окрест: 
ныхъ деревень подали суду «сказки», гдЪ показали, что Ивановы 
съ Пацегою «никакой вражды не имЪли, также и собетвенной 
ихъ Ивановыхъ земли (Пацега) никогда не перепахивалъ». 

Въ этомъ разсказ$ Трофима Иванова подозрительны два, обсетоя- 
тельства. Первое —о причинф убйства Пацеги. Сначала Трофимъ 
сказалъ, что убили они съ братомъ Пацегу «безъ всякой причины», 
а потомъ объяснилъ, что мотивомъ убШства была «ссора» изъ-за 
земли. Жители сосзднихъ деревень не подтвердили факта ссоры 
между убитымъ и убйЙцами. 

Странно, однако, что объ этой ссор% допрашивались жители со- 
сЪднихъ деревень, а ближайпие сосфди, жители починка Заслудъ, 
не были допрошены объ этомъ обстоятельств®. Но вЪдь въ другихъ 
деревняхъ не могли такъ близко знать отношенй Ивановыхъ къ 
Пацегъ, какъ въ починк% Заслудахъ... Возможно, что Трофимъ сказалъ 
правду о мотивЪ убйства, а если солгаль и скрылъ истинную при- 
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‚чину убЙства—это также естественно: мало ли каве могли быть 
интимные поводы къ убЙству, которыхъ не могь или не хотЪлъ 
разглашать Трофимъ... 

Что касается подозрительной фразы Трофима, что они съ бра- 
томъ убили Пацегу «не по наученью чьему, а сами собою», то на 
подозрительности ея можно было бы настаивать лишь въ томъ 
случа$, если бы мы имфли увЪренность, что фраза, эта сама собою, 
_безъ всякаго запроса со стороны, вылет$ла изъ усть Трофима... Но 
на самомъ дЪлЪ этого не было. 

Подлиннаго показанля Трофима мы не имЪемъ: оно хранилось 
ВЪ ДБЛЪ Малмыжской нижней расправы, которое до насъ не дошло. 
Разсказъ Трофима взятъ изъ составленнаго для Вятской уголов- 
ной палаты краткаго изъ дЪла «экстракта», гдЪ сведены вмЪстЪ 
факты изъ разныхъ документовъ судебнаго производства нижней 
расправы—изъ допросовъ подсудимаго; показанй свидЪтелей и др. 
Экстрактъ беретъ только суть дфла, отбрасывая второстепенныя 
подробности. Такъ, излагая показаная Трофима объ убйств%, экс- 
трактъ приводигь только суть его отв$товъ на слЁдетныи и на 
судЪ, и совсЗмъ не упоминаетъ о вопросахъ судей, вызывавшихль 
данные отв$ты подсудимаго. И вышеупомянутая подозрительная 
фраза Трофима есть отв$тъ его на обычный судейсюй вопросъ о 
соумышленникахъ... этотъ вопросъ обязателенъ для слЪдовате- 
лей и судей, и отв$ть Трофима принадлежитъ къ числу судебныхъь 
банальностей, въ родЪ отв5товъ подсудимыхъ о возростВ, в5роиспо- 
вЪдаши, прежней судимости и т. п. 

Остается разобрать еще одно «подозрительное» обстоятельство 
ВЪ ДЪЛЪ—0 голОовЪ Пацеги... Трофимъ сказалъ, что они съ бра- 
томъ «отрубили голову, а тБло спрятали...»х. Судя по конструк- 
щи этой фразы, выходитъ, что голова Пацеги не была спрятана, 
вмст5 съ тБ5ломъ, а отдфльно оть него, и находилась гдЪ-то въ 
другомъ мЪств. ГдЪ же именно? Известно де, что въ жертвенномъ 
ритуал вотяковъ голова приносимаго божеству животнаго (а сл*- 
довательно и челов$ка, если у вотяковъ были челов чесюя жер- 
твоприношеня) играеть существенную роль: самыя положительныя 
этнографичесмя наблюден1я установили,. что голова жертвеннаго 
животнаго обязательно отдфляется оть туловища и «всегда зары- 
вается на томъ мфстЪ, гдБ совершено жертвоприношеше» ‘')... И 
Пацегу де могли убить на м®стЪ жертвоприношен1я, для котораго 
понадобилась его толова, «а тфло спрятали» въ другомъ м$фств — 
въ лЪсу, подъ колодою, какъ показывалъ Трофимъ Ивановъ. 

Но и эти прокурорсюя подозрЗ тя легко разсзять... Начать съ 
того, что конструкщя фразы о головЪ и т5л$ Пацеги принадлежить 
отнюдь не Трофиму, а какому-то неизвестному намъ человфку не 


1) Богаевск!й: «Мултанекое «молен!е» вотяковъ», 88, 
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то Малмыжской расправы, не то Вятскаго уголовнаго суда. Повто- 
ряю: подлиннаго показанйя Трофима мы не имфемъ. Чиновникъ же, 
составляви!й экстрактъ, могь произвольно соединить Въ одной 
фразЪ два факта—отрублен1е головы Пацеги и сокрыте его трупа, 
о которыхъ Трофимъ не могъ разсказывать такъ кратко и въ та- 
кой близкой послфдовательности фактовъ, какъ выходить по экс- 
тракту. Сначала, конечно, Трофимъ распространился объ убйствЪ 
Пацеги, затЪмъ естественно перешелъ къ тому, гдЪ и какъ было. 
спрятано тЪло убитаго. Авторъ же экстракта взялъ изъ подроб- 
наго показаня Трофима только главную суть и для краткости два 
факта соединилъь въ одной фразЪ. Нужно также имЪть въ виду, 
что въ актовой р$чи ХУШ вЪЗка (какь и ХУП) союзЪъ «а» часто 
обозначаетъ не противоположене, а соединен!е— зам$няетъ союзъ «и». 

Трофимъ Ивановъ, говоря о сокрыти трупа Пацеги въ л3су, 
подъ колодою, несомнЪнно, разум$ ль цфлый трупъ съ головою: мы 
знаемъ, что охотники, А. Эдедоровъ и Д. Ивановъ, нашли въ лесу 
«человЪчесюмя кости съ головою...». То же самое видфли и вс 
«мове люди» починка Заслудъ и священникъ о. Н. Васильевъ, 
пришедиие по зову охотниковъ смотр$ть ихъ находку. | 

Очевидно отсюда, что голова Пацеги все время находилась при 
труп и не уносилась Ивановыми въ другое какое м$сто. Одно изъ 
«основныхъ положенй» этнографли, изучающей быть и релийю во- 
тяковъ, гласитъ: «все, что требуется религозными представленями 
правовЪрнаго вотяка, должно быть выполнено безъ малЪйшаго опу- 
щен1я» '). А по тфмъ же этнографическимъ наблюден1ямъ мы знаемъ, 
что голова жертвеннаго животнаго‘ обязательно «всегда, зарывается» 
на м$стф жертвоприношенля °). 

оначить и въ данномъ случаЪ, если бы Пацега былъ прине- 
сонъ въ жертву вотяцкимъ богамъ, очень требовательнымъ, по 
вЪрованйю вотяковъ, ко всЪмъ тонкостямъ жертвеннаго ритуала, _ 
то голова его была бы зарыта на мЪетЪ мольбища и ни въ какомъ 
случа не очутилась бы въ одномъ мЪ$ет$ съ остальнымъ трупомъ, 
и не была бы тамъ найдена. 

УвЪфренъ, что спещалисты-этнографы найдуть въ случа съ Па- 
цегою много другихъ отклонен! отъ строгихъ требовашй вотяцкаго 
жертвеннаго ритуала. | | 

Можеть явиться еще одинъ вопросъ: зач$мъ Ивановы прибЪгли 
именно къ такому способу убйства, какой практикуется вотяками 
надъ жертвенными животными? На этоть придирчивый запросъ 
легко было бы отвзтить очевидцу сцены убйства. Только онъ 
могь бы намъ объяснить, въ какомъ положенйи находился на зем- 
л$ сшибленный Ивановыми съ ногь Пацега, въ какомъ напра- 





т) Богаевский, 54, 55 и друг. 
2) Пла.., 88, 89. 
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влени очутился занесенный надъ головою его топоръ, и почему онъ 
опустился именно на шею, а не другую часть тфла Пацеги. Ива- 
новы потому отрубили голову у Пацеги, что это оказался самый 
удобный для нихъ «методъ» скорЪйшаго убйства Пацеги '). 

Подагаю, что сдфланный разборъ дЪла Пацеги убЪдитъ всякаго, 
что убЙство это ни въ какомъ случаз не можеть быть признано 
релитознымъ. Такой выводъ не поколеблется даже отъ того обетоя- 
тельства, что дёйствительные мотивы убйства остались въ сущно- 
сти не разъясненными. Но если въ наше время слЪдственная часть 
нер$дко возмутительно грфшить въ этомъ направлени— оставляетъ 
неразгаданными мотивы многихъ преступлений (см., напримЗръ, Мул- 
танское дЪло), то что же говорить о темныхъ слЪдователяхъ раз- 
ныхъ медвЪжьихъ угловъ въ ХУШ вЪкЪ?!... 

Кром дла Пацеги, я не знаю другихъ подобныхъ среди 16-ти 
тысячъ дзль ХУШ в$ка, производившихея въ упраздненныхъ су- 
дебныхъ учрежденяхъ Вятской губерни. 


Н. Оглоблинъ. 





1) Трофимъ и Илья Ивановы приговорены судомь къ тяжелому наказаню: 
получили по 90 ударовь кнутомъ и, по вырвани ноздрей, сосланы въ каторгу 
«на новую ДнЪпровскую линйо». У Ивановыхъ оказалось «имЪ ня» всего на 52 
рубля 85 копеекъ. 
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РАЗДВОИВШАЯСЯ РЕДАКЦИЯ „МОСКВИТЯНИНА“ ”. 


Х. 


ЖОВЫЕ сотрудники, ‘придавиие блескъ и выдви- 
| нувшие «Москвитянинъ» на журнальномъ полф, 
были: А. Н. Островскй, Т. И. Филипповъ, Е. И. 
Эдельсонъ, Б. Н. Алмазовъ и А. А. Григорьевъ, 
сплотивийеся въ журнал Погодина въ особую 
оть редактора группу, подъ назваюмемъ «молодой 
редаки Москвитянина». Своимъ былъ среди нихъ 
| А. 09. Писемеюй, съ ними же былъ неразлученъ 
Пренивойьыи: актеръ Малаго театра, П. М. Садовский, и къ нимъ же 
позднЪе примкнулъ, скончавпийся въ концЪ 1895 г., ‹артиетъ-на- 
родникъ», какъ онъ названъ въ некролог5 «Историческато В*- 
стника»?)-—И. ©. Горбуновъ. 

Ве названныя лица, таивпая въ себЪ въ молодыхъ еще годахъ 
начала крупныхъ литературныхъ дарованй, случайно встр$тились 
въ водоворотЪ московской жизни, сошлись, подружились и въ конц . 
концовъ составили тотъ тфеный и ярюй талантами кружокъ писа- 
телей, изъ коихъ н®которымъ суждено было оказать сильное и пло- 
дотворное воздЪйстве на развите русской литературы. «Кружку 
Островскаго» —такъ назывался онъ первоначально (до 1851 г.) — 
принадлежитъь въ истори нашей журналистики видное мЪсто и, 
если онъ по оставленному имъ слЪду уступаеть въ значени 





1) Окончане. См. «Исторический ВЪФетникъ», т. [ХУ Ш, стр. 288. 
7) «Истор. В\етн.», 1896 г., № 1. 
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«кружку Станкевича», то все же и за нимъ остается громадная 
заслуга оживлен1я русской мысли пятидесятыхъ годовъ и вне- 
семя въ нее т$хъ началъ, которыя были чужды «теоретикамъ» со- 
роковыхъ годовъ. Г. Барсуковъ'), пользуясь главнымъ образомъ 
свздЪюями, сообщенными ему благополучно здравствующимъ и по- 
нынъ, государственнымъ контролеромъ, Т. И. Филипповымъ, бывшимъ 
членомъ «молодой редакши Москвитянина», повЪствуеть чрезвы- 
чайно обстоятельно и живо, какъ состоялось вступлене молодежи 
въ журналъ Погодина, и даеть о каждомъ изъ этой молодежи кое- 
каюмя новыя свЪдЪея, доселЪ неизвфстныя въ истори нашей ли- 
тературы. 

ИзвЪ$стно, что преобладающимъ направлен1емъ литературы соро- 
ковыхъ годовъ было западничество, давшее, благодаря горячей и 
талантливой проповЪди его главныхъ вожаковъ-—БЪлинекаго и Гер- 
цена, пышный рость на тогдашней чахлой журнальной нивЪ. Но 


‚ ВЪ началу пятидесятыхъ годовъ, о коемъ у насъ идетъ именно 


рзчь, какъ это уже показано было на основанйи изсл$дованя г. Вен- 
терова, западничество, какъ литературное направлене или партия, 
претери® вало катастрофу и представляло. изъ себя печальное зр?Ъ- 
лище. Славянофильство, представляемое работами Хомякова, КирЪев- 
скаго, К. Аксакова, пребывало также въ жалкомъ положени; если 
оно не страдало недостаткомъ даровитыхъ представителей, за то 
оно было, какъ лагерь, какъ литературно-общественная, группа, 
неорганизовано, несплочено, находилось подъ полицейскимъ подо- 
зртемъ и не имЪло никакого журнальнаго р1ей & фетте. Катковъ 
съ своимъ ийта-западническимъ, англофильскимъ знаменемъ не пред- 
ставлялъ собою еще партй1и и своими офищальными «Москов- 
скими ВЪдомостями» не могь служить тёмъ прибЪжищемъ, куда бы 
стянулись народивиияся силы. Что же касается «Библютеки для 
Чтеня» Сеньковскаго, то она своимъ типичнымъ, безшабашнымъ 
направленемъ настолько составила себ печальную репутащю, что 
о какомъ нибудь серьезномъ союз съ ней не могло ни у кого по- 
дыматься даже вопроса. 

Такова была главнфйшая группировка тотдашнихъ журнальных 
силъ. Нельзя не признаться, что среди нихъ «Москвитянинъ» По- 
година поневолЪ долженъ былъ являться подходящимъ мЪетомъ, на 
которое литературная молодежь могла обратить серьезное вниман]е. 


’ Правда, журналъ былъ скученъ, нескладенъ и монотоненъ, невы- 


тгоденъ для заработка, но за нимъ оставалась всегда готовность 
раздвинуть свои архаическе ряды для пропуска молодыхъ силъ, въ 
коихъ къ тому же онъ нуждался, въ виду своего бЪдетвеннаго по- 
ложеня на журнальномъ рынкЪ. Если Плетневъ, упрямо не желая 
вступать въ союзъ съ кЪфмъ либо изъ новыхъ дфятелей литературы, 


т) «Жизнь и труды М. П. Погодина», кн. ХТ, 


538 —ни Ви Рливсвй 5 


кромЪ Я. Грота и А. Ишимовой, съ самодовольствомъ спрашиваль 
своего гельсингфорскаго друга: «Ужели вы, Александра Осиповна, 
да я не наполнимъ ч$мъ нибудь четырехъ книжекъ?» —если этотъь 
петербургсый журналисть не допускалъь никакихъ компромиссовъ, 
то Погодинъ слишкомъ хорошо понималъ, что съ своими «допо- 
топными стариками», какъ называлъ его постоянныхъ сотрудниковъ 
Гоголь, ему далеко не уйти, и что надо искать обновлен1я и совЪжихъ 
притоковъ журналу. Мы видЪли, что въ этихъ видахъ онъ пробо- 
валъ вступить въ союзъ съ старшими славянофилами въ лиц 
И. КирЪевскаго, велъ переговоры съ Аксаковскою молодежью, то 
есть каждый разъ готовъ былъ поступиться своимъ журналь- 
нымъ знаменемъ «офищальной народности», единствомъ и выдержан- 
ностью направленя «Москвитянина». Поэтому нфть ничего мудре- 
наго и удивительнаго, что когда на московскомъ литературномъ 
горизонтЪ народились выдаюпйяся силы, онъ поспзшиль сдЪлать 
имъ шагь на встрЪчу, прютить ихъ, пригр$ть у себя и раздвоить _ 
ради нихъ редакию журнала, не вливая такимъ образомъ «новое 
вино въ старые мЪхи». Прлемъ, къ которому прибЪгнулъ редакторъ 
«Москвитянина», ни до тЪхъ поръ, ни впослздетыи не практи- 
ковался въ нашей журналистик$, но выгоды его не обманули 
надеждъ издателя журнала и, сумЪй онъ въ настоящемъ случаЪ 
совладать съ своими недостатками, онъ несомнЪнно пожалъ бы 
отсюда богатую жатву. Но въ Погодин настолько глубоко сидфла 
несуразность, взбалмошность и денежная алчность, что и туть 
дурныя начала его природы взяли верхъ надъ добрыми, и союзъ 
«молодой» И «старой» редакшй «Москвитянина» не оказалея дол- 
говфченъ. Но какъь бы тамъ впослЪдетни дЪфло ни выяснилось, 
на первыхъ порахъ Погодинъ дружески протянулъ руку поддержки 
молодымъ членамъ кружка Островскаго, и къ началу 1851 г. «мрач- 
ные своды Погодинскаго зи оепег1; древнехранилища,—какъ остро- 
умно замЪтилъ г. Венгеровъ,—вдругь огласились взрывами молодого 
смфха и юношеской задорной веселости». За старикомъ Погодинымъ 
остается большая заслуга, что онъ далъ въ журнал$ просторъ этому 
«молодому смЪху», этой ‹задорной веселости» и недаромъ же тео- 
ретикь и философъ кружка, А. Григорьевъ, вспоминая черезъ че- 
тырнадцать лЪть т$ дни, восклицалъ въ письм% къ Н. Страхову*): 
«О, какъ мы тогда пламенно вфрили въ свое дЪло, камя пророче- 
ся р$чи лились бывало на попойкахъ изъ устъ Островскаго, какъ 
безбоязненно принималъ тогда старикъ Шогодинъ отвЪФтетвенность 
за свою молодежь, какъ сознательно, несмотря на пьянство и 6езо-_ 
браз1е, шли мы вс тогда къ великой и честной цЪли!.. Пуста и 
гола жизнь послЪ этого сна...». 


1) «Эпоха», 1864 г., №9. 
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Хх 


Западничество, оказавшее на первыхъ порахъ такое благо. 
творное влляне на русскую литературу, вмстЪ съ т$мъ, при отсут- 
сти въ его состав выдающихся талантами вождей, доводило свое 
учене до нел$пыхъ крайностей, къ числу которыхъ, напримЪръ, 
должно быть отнесено утверждеше «Отечественныхъ Записокъ»'), что 
художественность русской народной поэз1и не поднимается выше 


СТИХОВЪ; 
Танцовала рыба съ ракомъ, 
А петрушка съ пастернакомъ и т. д. я 


Воть это-то отрицательное отношене къ русской народной дЪй- 
ствительности, съ ея пБсеннымъ богатствомъ, съ р$зко очерченными 
этнографическими особенностями, стало понемногу отталкивать оть 
себя молодежь конца сороковыхъ годовъ. Оппозищя этому отри- 
цательному направленцо, безь м$ры и границъ казнившему все 
нац!ональное, самобытное, стала мало-по-малу проникать и въ стёны 


’ Московскаго университета, гд$ н$которые изъ молодыхъ людей, въ 


силу чисто-индивидуальныхъ особенностей, въ противность модЪ 
времени, начали понемногу все тёенфе и тфенфе прил$пляться 
именно къ русской дЪйствительности. здЪсь, въ этомъ влечени къ 
родному, не было ничего теоретическаго, книжнаго, идейнаго; это было 
скорзе влечене стихное, инстинктивное, которое невЪдомо изъ ка- 
кихъ глубинъ души подымается, ростеть и охватываетъ всего чело- 
вЪка. Весьма возможно, что самою природою хорошо подготовленная 
почва въ настоящемъ случа получала воздЪйстве и со стороны: 
изъ чтемя, личныхъ знакомствъ, изъ лекщй, слуховъ и пр. и пр., но, 
во всякомъ случав, генезисъ такого приподнятого настроенля бываеть 
не столько со стороны предвходяпйй, сколько сокрытый въ при- 
родныхъ свойствахъ самого человЪка. Молодой Т. И, Филипповъ при- 


’надлежалъ, повидимому, кь числу именно такихъ молодыхъ людей, 
 которымъ въ конц сороковыхь годовъ стало особенно претить 


сухое и узко-тенденцозное западничество того времени. Природа 
наградила его, вдобавокъ, музыкальнымъ” дароватемъ, которое 
обр$зтало въ псенномъ творчествЪ рускаго народа для себя богатую 
пищу и полное эстетическое удовлетвореше. «ПБеноп$емъ онъ 
увлекалъь слушателей въ полузабытый или совершенно даже невЪ- 


: ‘домый мфъ, пробуждалъ новыя или по крайней м$рЪ долго дремав- 


пия чувства», свидфтельствуеть г. Барсуковъ. Филипповъ обладалъ 
также, продолжаеть далфе авторъ «Погодина» 
_ «внавемъ бытовыхъ особенностей русскаго народа, зналъ громадное количество 


пословицъ, присловй, разсказовъ изъ народнаго и вообще русскаго быта, а при- 
томъ обладаль еще и изящнымъ вкусомъ и даромъ художественной критики, кото- 





1) «Жизнь и труды М. П. Погодина», кн. Х1. 
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рые и проявилъ скоро въ статьяхь своихъ. Пламенная любовь къ богатству формь 
и реченй русскаго языка, подкрфиляемая еще и филологическимъ образовашемъ 
и филологическими трудами, постоянно останавливала его вниман!е, то на худо- 
жественныхь оборотахъ народной рЪчи, еще чуждыхь или остававшихся чуждыми 
для литературнаго языка, то на не менфе художественныхъ жемчужинахъ древней 
письменности русской. Все это дЪлало его неоцфнимымъ по своему вмянйю чле- 
номъ кружка, расширяющимъ кругозоръ его и укрфпляющимъ духовныя его силы. 
Господствовавиие тогда въ значительнфйшей части молодой интеллигенщи отсут- 
стве религозныхь началъ, разрывь съ религюзнымъ прошлымъ, составлявиие 
своего рода гордость западническаго мрка и выражавицеся у него съ циническою 
эффектностью, распространяли власть свою и на членовъ кружка. Но въ Филип-. 
повЪ прежде другихъ сверстниковъ и сотоварищей совершилея перевороть, едЪ- 
лавашй его вполнЪ взрующимъ, глубоко нраветвеннымь человЪкомъ и по вЪрЪ 
стоящимъ въ общении съ незатронутыми переломомъ слоями русскато народа и 
ео всЪмъ историческимъ его прошлымъ». 


Настроене студента, а потомъ молодого преподавателя 1-Й Мо- 
сковской гимназ1и, Т. И. Филиппова дфлало его черезвычайно близ- 
кимъ мросозерцаню «Москвитянина» и ближайшимъ выразителямъ 
этого мросозерцан1я— М. П. Погодину и С. П. Шевыреву. Въ ихъ 
офицлальной народности онъ, повидимому, не находилъ ничего 
такого, что претило славянофиламъ, а еще боле западникамъ, и 
потому онъ свою стихЙную, инстинктивную народность съ легким 
сердцемъ сливалъ съ народностью стараго «Москвитянина», полу- 
чившаго это начало по насл5длю изъ бюрократическаго кабинета 
гр. Уварова. Т. И. Филипповъ, будучи на старшемъ курс филологиче- 
скаго факультета, познакомился и сошелся съ Е. Эдельсономъ и 
Б. Алмазовымъ, которые полюбили пЪвца русскихъ псенъ и про- 
должали знакомство съ нимъ и за ст$нами университета. Эдельсонъ 
былъ поклонникомъь н%ёмецкой философли и, подъ вмяюемъ проф. 
М. Н. Каткова, обратился отъ изучешя и преклоненя передъ Геге-_ 
лемъ кь психологи Бенеке, научный методъ котораго и оказалъ 
благотворное вллян!е на складъ его ума. ПотерпЪвь неудачу въ 
своемъ желанйи предпринять научную поЪздку за границу, Эдельсонъ 
возвратился въ Москву, гдЪ къ тому времени Т. И. Филипповъ уже 
успЪлъ сблизиться съ Островскимъ. Эдельсонъ присталъ къ этому 
союзу и сдЪлался членомъ «кружка Островскаго». Сюда же, через 
посредство того же г. Филиипова, примкнулъь и Б. Алмазовъ, кото- 
рому, немного спустя, пришлось играть такую шумную роль въ 
судьб$ Погодинскаго «Москвитянина». | 

Такимъ образомъ, мы видфли, что понемногу и постепено н*- 
сколько молодыхъ людей, сначала различные по роду спешально- 
стей, группируются вокругь одного челов ка, который становится 
центромъ ихъ группировки и въ значительной степени опредЗляеть 
ихъ дальнЪйшее литературное поприще. ЧеловЪкъ этоть-—тогда еще 
только начинавиий свою литературную дЪятельность, впослдетв!и 
знаменитый напть драматургь,—А. Н. Островский. 


Со № 6: А ТД 
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Островсюй сталъ писать въ 1846 г., когда ему минуло 28 года, 
и на первыхъ же порахъ обратилъ свое дароване на изображение 
купеческой среды. Въ 1847 г. онъ напечаталъ въ «Московскомъ 
Городскомъ Листк%» свои первыя произведеня «Сцены изъ Замо- 
скворЪцкой жизни» и «Очерки Замосквор$ чья». Въ это-то именно 
время онъ и познакомился съ Т. И. Филипповымъ, который своей 
пламенной любовью русскихъ пЪсенъ, своимъ выдающимися вокаль- 
нымъ дарованемъ, сум$лъ увлечь нашего драматурга, вызвать въ 
немъ громюй взрывъ дотол$ дремавшихъ сил и роман- 
тизма и энтузлазма. 


«Въ пору ветр$ чи есь Филипповымъ,—повЪетвуеть г. Барсуковь со слов пос ад- 
няго,—Островсклй всецфло принадлежаль къ такъ называемому западническому 
направлен!ю, подъ обаянемь котораго находился. Онъ весьма часто ссылался въ 
разговорахь на мнфн!я «Отечественныхь Записок», являвшихся для него авто- 
ритетомьъ, и нисходиль даже до цитированя статей Галахова. Однажды подобное 
цитирован!е до такой степени разсердило Филиппова, что у него вырвались слова; 
«можно ли съ такимъ череномъ ссылаться на Галахова? ВЪдь это ужъь слишкомъ 
обидно». Увлекаясь вышеуказаннымь направленемъ, Островскай доходилъ иногда 
до странныхъь, почти невфроятныхь крайностей. Такъ, завфряль онъь, что ему 
противенъ видъ самого Кремля съ соборами. Онъ изумиль однажды Филиппова, 
сказавъ: «для чего здЪсь настроены эти пагоды?» Этою подчиненностью Остров- 
скаго господетвующему направлению объясняется между прочимь и то, что первая 
его крупная шШеса «Свои люди сочтемся» состоить изъ цфлаго ея темныхь, 
отталкивающихь, чисто отрицательныхьъ типовь русскаго народа, такъ что смяг- 
чающими виечатлЪн!е являются Аграфена Кондратьевна и плуть Ризположенскай... 
Со времени знакомства съ Филипповымъ это острое отношене къ народной жизни 
мало-по-малу смягчилось, чему способствовали и особенный взглядъ Филиппова, 
на народную жизнь, и прежде всего, разумЪется, жившая въ устахь Филиппова 
народная пЪфеня, въ которой и руссый народный характеръ, и особенности души 
руеской раскрывались въ привлекалельномъ, чарующемьъ видЪ. Бь томъ же напра- 
вленш подфйствовало на Островскаго и на весь кружокъ и знакомство съ П. М, 
Садовскимъ, который тогда быль уже по своимъ убЪжденямъ всесовершеннЪй- 
шимъ славянофиломъ, раздЪлявшимъ и релитюозныя убЪфжденя, и вЪфровантя стар- 
шихь славянофиловъ, еще чуждыя членамъ кружка Молодого Москвитянина. 
Съ этимь великимъ художникомъ Островсый еблизилея въ 1850 году, и въ то же 
время П. М. Садовсюй вошелъ въ особую близость съ Филипповымъ, Эдельсономь 
и Алмазовымъ, Какую цфну имЪло это сближене, можеть понять всяк». 


Энакомство Островскаго съ Филипповымъ состоялось совершенно 
случайно въ трактир$ Печкина, гдЪ оба сидЪли за чаемъ, за, однимъ 
и тёмъ же столомъ. Разговорившись, молодые люди заинтересова- 
лись другь другомъ, проболтали тутъ цфлый день и на разставани 
р$шили и въ дальнЪйшемъ продолжать знакомство. 


«ТГ. И. Филипповъ велъ тогда совершенно одинокую жизнь, —говорить г. Бар- 
всуковъ,—а Островскй жиль въ домф отца своего, у Николы въ Воробъин%, вмстЪ 
съ отцомъ своимъ, мачихою, братьями отъ одной матери сь нимъ и дЪтьми 
оть втораго брака отца. Въ этомъ-то дом Филипповъь и сдфлался частымъ го- 
стемъ, все болбе и бол$е сближаясь съ Островскимъ, который и тогда уже быль 
авторомъ повЪфети и только что закончиль первое свое драматическое произведе- 
не. Повфеть почти не представляла никакого значенйя; драматическое же про- 
изведене: «Семейная картина», уже носило несомнЪнные признаки сильнаго та- 
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ланта и, между прочимъ, произвело большое впечатлн!е на Гоголя. Филипповъь | 
сразу позналь размвры огромнаго даровашя начинающаго писателя, а Островеклй, 
съ своей стороны, пр1обрзль въ Филиппов тонкаго цЪнителя, отъ котораго не 
могь укрыться ни одинъ едва замЪтный, а для иныхъ, можеть быть, вовсе неза- 
мВтный оттфнокъ живаго, своебразнаго языка». | 


Появивипяся въ печати, въ «Городскомъ ЛисткЪ» произведеня 
Островскаго обратили на себя вниман!е Погодина, и онъ писалъ по 
этому предмету Шевыреву: «Есть какой-то Островскй, который хо- 
рошо пишеть въ легкомъ родЪ, какъ я слышалъ. Спроси г. По- 
пова '), и не можеть ли онъ спросить у него трудовъ. Я поемо- 
трЪлъ бы ихъ и потомъ объявилъ бы свои условя». ВскорЪ посл 
этого письма Шевыревъ, съ своей стороны, извфщалъ своего ста- 
раго прятеля: «Съ Островскимъ я знакомъ. Онъ бывалъ у меня. Это 
другь Попова. Я надЪюсь оть него Банкрота». 

«Банкротъ»—это и была именно та пьеса, которую, какъ первое 
серьезное произведене, написалъ Островсюый, и которая подъ име- 
немъ «Свои люди сочтемся» появилась въ 1850 году на страницахъ 
«Москвитянина». 


ТЕ 


Пьеса Островскаго получила еще до печати широкую популяр- 
ность въ Москв$ и, читанная на разныхъ вечерахъ въ свфтекихъ, 
купеческихъ и литературныхъ кружкахъ, везд$ вызывала восторгь 
и массу разговоровъ. Графиня Ростопчина, прослушавъ комедю въ 
чтеши П. М. Садовскаго, писала Погодину: «Что за прелесть «Банк- 
ротство!>» Это нашъ руссый Тартюфъ, и онъ не уступить своему 
старшему брату въ достоинствЪ правды, силы и энерми. Ура! у насъ 
рождается своя театральная литература, и нынфшей годъ былъ 
для нея благодатно-плодовитъ». И Потодинъ, наконецъ, устроилъ у 
себя чтемя, при многочисленномъ обществЪ; чтеше этой комеди; 
описаве этого вечера сохранилось въ воспоминаняхъ Н. В. Берга: 
«На вечер у Погодина, —говорить онъ,—Островсый читалъь свою 
комедию Свои люди сочтемся (Банкротъ). Слушающихъ собралось 
довольно: актеры, молодые и старые литераторы, между поочимъ, 
графиня Ростопчина. Гоголь былъ званъ также, но пруБхалъ среди 
чтен1я; тихо подошелъ къ двери и сталъ у притолки. Такъ и про- 
стоялъ до конца, слушая, повидимому, внимательно. ПослВ чтеня 
онъ не проронилъ ни слова. Графиня Ростопчина подошла къ Го- 
голю и спросила: «Что вы скажете, Николай Васильевичь?» —«Хо- 
рошто, но видна н%фкоторая неопытность въ пр1емахъ. Воть этоть 
акть нужно бы подлиннЪе, а этоть покороче. Эти законы узнаются 
посл5 и въ непреложность ихъ не сейчасъ начинаешь вЗрить». 
Больше онъ ничего не говорилъ, кажется, ни съ кЪмъ, во весь тотъ 


РН ЗОРИН 





1) Товарищъ Островскаго и домашей учитель у Шевырева, 
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вечеръ. Къ Островскому, сколько могу припомнить, не подходилъ 
ни разу». 

Анализируя этическя мотивы пьесы «Свои люди сочтемся», по- 
койный профессоръ А. И. Незеленовъ !) говорить: 


«Изъ подробнаго разсмотрЪ5нйя характеровь комеди «Свои люди сочтемся» мы 
можемъ, кажется, сдБлать заключен!е, что Островскй не быль сатирикомъ. Объ- 
ективно, спокойно и безпристрастно рисоваль онъ жизнь и людей. Онъ проводилъ 
свои типы передъ лицемъ высокаго идеала, и передъ свЪтомъ этого идеала обли- 
чалоеь само собою (безъ страсти и гнфва со стороны поэта) все ихъ злое и темное. 
Но, благодушный и терпимый, поэть и въ низко упавшихь людяхъь показывал 
намъ остатки добрыхъ свойствъ и стремленй. Драматизмь пьесы и состоитъ въ 
борьбЪ въ душ Большова, а также и въ душВ Лазаря — добра и зла. Притомъ, 
зам чательно еще одно обстоятельство: борьба вь душЪ Большова готова какъ 
будто (правда, при посредствЪ постигшихъ Самсона Силыча несчастй) разрЪ- 
шиться побЪздой добра; въ душ Лазаря — поб$дою плутовства и мошенничества, 
надъ совфстью и сердцемъ. Собственное сердце поэта, такимъ образомъ (какъ ви- 
димъ изъ соотношеня въ пьесЪ созданныхь имъ лицъ), больше лежить къ чело- 
в$ку непосредетвенно-народному, ч$мь къ тому, кого коснулось вмян внзшней 
образованности». 


Воть это-то стремлене къ отысканю въ народной жизни, даже 
засыпанной мусоромъ и пороками, положительныхъ началъ, это же- 
лане освЪтить ее полно и безпристрастно, но любящимъ и свЪду- 
щимъ словомъ, дзлало молодого Островскаго особенно дорогимъ его 
‘друзьямъ, Филиппову, Алмазову, Эдельсону, переживавшимъ въ тъ 
дни самыя восторженныя минуты нащональнаго — этнотрафическаго, 
лингвистическаго и историческаго энтуз1азма. Какъ челов$къ, наибо- 
лъе талантливый, возвышавиийся надъ сотоварищами цЪлой головой, 
напгь драматургь по необходимости и вполнЪ естественно сталъ цен- 
тромъ кружка, т$мъ фокусомъ, въ словахъ и образахъ котораго на- 
шли свое отражене шумныя р$чи пр!ятелей, ихъ убфжденя, ихъ. 
порывы. «Явился Островсый, —писалъ впослдстьи А. Григорьевъ 
въ своемъ «Послужномъ списк»Ъ> ?),— и около него, какъ центра, 
кружокъ, — въ которомъ нашлись всЪ мои дотолЪ смутныя в%- 
рован1я». 

ОстровскЙ, начавпий съ р$зкаго отрицаня всего русскаго, съ 
насм5шки надъ всБмъ, что отдавало дневней Русью, какъ это часто 
случается съ сильными и цфльными дарованями, ум5ющими своимъ 
страстнымъ умомъ созерцать «двЪ бездны», какъ говаривалъ До- 
стоевсюмй, перешелъь въ крайность и сталъ’ самымъ пламеннымъ 
апостоломъ «русской самобытности», которая и сдёлалась лозунгомъ 
членовъ его кружка. «Однажды Островсый, — повфствуетъ г. Фи- 
липповъ, за прятельской пирушкой, почувствовавъ, вЪфроятно, въ 
себ$ притокъ силъ богатыря-художника и увЪренность въ этихъ 


т) <Островсый въ его произведеняхъ, Первый пер1одъ дЪятельности». Сиб,, 
1888 года. 
2) «Эпоха», 1864 г., № 9, 
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силахъ, проговорилъ даже, обращаясь къ друзьямъ: «Оъ Тершемъ ‘) 
да съ Провомъ *) мы все Петрово дфло назадъ повернемъ». На- 
сколько силенъ былъ энтузлазмъ кружка, подъ воздЪйствнемъ гипно- 
тизирующей пропов$ди Островскаго и широкой, какъ море, пЪени 
Филиппова, показываеть слфдующая, на первый взглядъ даже ко- 
мическая, сцена, разеказанная автору «Погодина» г. Филипповымъ: . 


«Присоединенный къ кружку Б. Н. Алмазовымьъ, товарищь его по пансюну 
зедергольмъ, впослдетвти о. Клименть Оптинсюй, а тогда еще протестанть, сын 
протестантскаго пастора, подъ вмявемь одной изъ бес$дь, вдругь объявиль, 
что для того, чтобы стать вполнЪ русскимъ, онъ непрем$нно приметь правосла- 
в1е, если только Филипповъ согласится быть его воспруемникомъ. Въ этомь 
нельзя еще усматривать религознаго переворота въ душ самого говорившаго, 
ибо сказано это было полушутливо; но это указываеть на, то, что въ средЪ кружка 
исподволь выяснилось уже сознан!е тЪеной связи русской народности съ право- 
славтемъ. Во всякомъ случаЪ, отношенйя къ Петру и къ Петровекому перевороту 
были уже вполнЪ установившимися. 'Тоть же Зедергольмъ, подъ влявемь слу- 
чайной рюмки вина, котораго онъ вообще никогда не пилъ, такъ увлекся въ 
одномъ разговорЪ негодовавшемъ на Петра, что объявилъ, что убьеть его, и при- 
томь разорваль свою студенческую фуражку». 


Этоть размахъ, который намъ рисуегь очевидець того времени, 
чрезвычайно характеренъ: одинъ собирается, при содйстви двухъ 
товарищей, «повернуть все дЪло Петрово», другой сразу р$шаеть 
вопросъ о преимуществ религознаго исповЪздания и, вдобавокъ, со- 
бирается даже на единоборство съ отошедшими въ глубь истори 
былыми дЪятелями Росали! Разгадка этимъ легкомысленнымъ порывамъ 
почерпается изъ н$сколькихъ случайно брошенныхъ словъ г. Фи- 
липпова, которыя необходимо сопоставить съ приведеннымъ уже 
отрывкомъ изъ воспоминанй Ап. Григорьева. Въ повЪзетвованяхъ 
г. Филиппова, при всей ихъ осторожности о деликатномъ предметЪ, 
Бмъ не менЪе, можеть быть, даже противъ его воли, вездЪ проскаль- 
зываеть упоминане о «прятельской пирушкВ», ‹случайно-выпитой 
рюмк$ вина». Григорьевъ, болЪе откровенный на этоть счетъ, прямо 
говорить о «попойкахъ», о «пьянств%» и «безобраз1и». Сопоставляя 
эти и осторожныяи откровенныя признавшя, мы невольно должны 
прйти къ заключеню, что вино и хмель сыграли въ приподня- 
томъ, народолюбивомъ, настроени кружка Островскаго немалую роль 
и имЗли подчасъ р шающее значеше въ дЪйствыяхъ членовъ кружка. 
Только вмянемъ вина можно объяснить себЪ ту эксцентрическую 
обстановку, при которой состоялось присоединене къ кружку Остров- 
скаго и старшаго изъ всЪхъ по возросту и литературной дЪятельности, 
слабаго до вина, Ап. Григорьева. 

«Въ ту пору Григорьевь не имфль уметвеннаго прюта,—мовфетвуеть г. Фи. 
линповъ,—и посл многихъ умственныхъ скитаний стать приглядываться въ Моло- 


1) Филипповымъ. 
?) Садовскимъ. 
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дому Москвитянину, куда и введень быль тВмь же Филипповымь !). Одна- 
жды у Островскаго быль громадный литературный вечеръ, на которомь присут- 
ствовали представители всЪхь литературныхь направленй того времени. Когда 
большая часть гостей разошлась, и остались только близые Островскому люди, 
Филиппова просили сиЪть. ПослЪ одушевленно пронЪтой имъ пЪени, которая на 
всБхь произвела впечатлЪн!е, Григорьевь упаль на колни и просилъ кружокь 
усвоить его себЪ, такъ какъ въ его направлени онъ видить правду, которой 
искаль въ другихь м$фетахъь и не находилъ, а потому быль бы счастливъ, если бы 
ему позволили здЪеь бросить якорь», 


Это эксцентричное «падене на кол$ни» посл разъЪзда гостей и 
подъ вмянемъ пени, пропЪтой поздней ночью, несомнфнно было 
т5ено связано съ сильной выпивкой, до которой Григорьевъ былъ 
большой охотникъ. Такимъ образомъ, можно съ ув$ренностью ска- 
зать, что разливное вино, на которое мы постоянно наталкиваемся 
въ собраняхъ кружка Островскаго, служило вфрнымъ средствомъ 
электризаши молодыхъ сотрудниковъ Погодина, которая ихъ спла- 
чивала въ т$сный товарищесвй кружокъ, придавала особый, опре- 
дфленный бЪгь мысли и держала нервы и чувства въ приподня- 
томъ, восторженномъ настроен. Во вефхъ ихъ пылкихъ рфчахъ, 
широкихь размахахъ чувства, въ полетЪ смфлой мысли слышатся 
ТБ «вакхичесюме» мотивы, которые такъ прекрасно выражены ген]- 
альнымЪъ поэтомъ стихами 

ПолнЪе стаканъ наливайте! 

На звонкое дно, . 

Въ густое вино 

ЗавЪтныя кольца бросайте! 

Поднимемъ стаканы, содвинемь ихъь разом! 
Да здравствуеть муза, да здравствуеть разум! 
Ты, солнце святое, гори! 

Какьъ эта лампада блЪднЪеть 

Предъ яснымъ восходомъ зари, 

Такь ложная мудрость мерцаеть и тлфеть 
Предъ солнцемъ безсмертнымъ ума. 

Да здравствуеть еолнце, да скроется тьма! 


Этимъ солнцемъ, къ которому въ своихъ московскихъ бест- 


дахь въ студенческомъь трактирз «Британ1я» или «желзномъ» 


Печкина взывали собес$дники Островскаго, была та «народность», 
та нашональная «самостоятельность», которыя красною нитью про- 
ведены въ статьяхъ Григорьева о театрЪ и литературЪ, печатавшихся 
въ «МосквитянинЪ» 1851—1852 годовъ. Къ этимъ же началамъ при- 
лЪпились въ своихъ работахъ и остальные молодые сотрудники По- 
година и ихьъь же, безъ всякой предвзятой мысли, совершенно инстинк- 

1) ЗдЪсь какая-то неточность въ передач почтеннаго автора. Григорьевь счи) 
талея сотрудникомь «Москвитянина» еще при Вельтманб и состояль даже чле- 
пом, хотя и заочнымь, редакции. Поэтому говорить объ отсутетыи ‘у него въ тЪ 
дни <умественнаго приюта» хронологически невЪрно. СкорЪе, слова г. Филиппова 
должны быть отнесены къ вопросу о духовномъ смяни съ кружкомъ Островскаго. 
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тивно выдвигалъ въ своихъ произведеняхъ второй членъ кружка 
Островскаго, подобно посл$днему, составивий своимъ появлентемъ 
на страницахъ «Москвитянина» событе въ журнальномъ мфЪ и 
значительно содЪйствовавшИй оживленю «мрачныхьъ сводовъ Пото- 
динскаго $11 оепег1; древлехранилища». Я разум$ю А. ©. Писемскаго, 
который еще со временъ студенчества былъ знакомъ съ Филиппо- 
вымъ и Эдельсономъ и который въ октябрьской книжк$ «Москви- 
тянина» 1850 г. напечаталъ свой извЪстный романъ «Тюфякъ». 


Хх. 


«Тюфяка» привезь Погодину Островсюй, а вскорЪ послЪ этого 
состоялось и знакомство издателя «Москвитянина» съ молодымъ 
провинщальнымъ беллетристомъ. Въ т дни уже установилось раз- 
дЪлен1е «Москвитянина» на двЪ редакщи, и Писемсвй, по всему 
складу своего ума, по характеру литературнаго направленя, былъ 
признанъ своимъ «молодой редакщей» журнала, хотя онъ, конечно, 
въ качеств иногородняго обитателя не могь ни офищально, ни 
фактически числиться въ ея составЪ. Литературная карьера его соб- 
ственно началась съ 1846 г. романомъ «Боярщина», долго ходившимъ 
въ московскихъ кружкахъ по рукамъ и напечатаннымъ впослЪд- 
стыи въ «БибмотекЪ для Чтеня», но впервые, въ большомъ жур- 
нал$ онъ дебютировалъ именно у Погодина, въ «Москвитянин»». 


«Хорошо помню впечатлЪне,—говорить П. В. Анненковъ вь своемъ очерк 
«Художникь и простой человЪкъ» 1),--произведенное на меня, въ глуши провин- 
ц!альнаго города,—который если и занималси политикой и литературой, то един- 
ственно сплетнической ихъ исторей,—первыми разсказами Писемскаго <«Тюфякъ» 
(1850) и «Бракъ по страсти» (1851 г.) въ «Москвитянин%». Какой веселостью, ка- 
кимъ обилемъ комическихъ мотивовь они отличалиеь и притомъ безъь претензий 
на какой либо скороспфлый выводъ изъ уморительныхъ типовъь и характеров, 
этими разсказами выводимыхъ. Туть била прямо въ глаза русская мфщанекая 
жизнь, вышедшая на Бож свЪть, торжествующая и какъь бы гордящаяся своей 
открытой дикостью, своимъ самостоятельнымь безобраземъ. Комизмъ этихъ кар- 
тинъ возникаль не изь сличеня ихъ съ какимьъ либо ученемъ или идеаломъ, а 
изъ того чувства довольства собой, какое обнаруживали ихь нелфпые герои въ 
средЪ безсмыслицъ и невфроятной распущенности». | 


Такимъ образомъ, даже изъ этихь словъ Анненкова, мы видимъ, 
что характеръ первыхъ произведенй Писемскаго какъ нельзя болЪе 
подходилъ къ той литературной струф, которая была уже внесена 
Островскимъ и его первой комедей въ содержан1е книжекъ «Москви- 
тянина». эдЪсь та же русская жизнь, въ ея неподкрашенной дЪй- 
ствительности, въ ея проявленяхъ на собымяхъ и типахъ провин- 
щальной жизни, освЪщенной не негодующимъ, не казнящимъ, а 





1) «БЪетникь Европы», 1882 г., № 4. 
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веселымъ, беззаботнымъ см$хомъ... Авторъ не резонируеть, не по- 
учаеть, а съ добродуппемъ выхватываеть факты и образы изъ 
жизни, и заливается при этомъ самымъ жизнерадостнымъ смЪхомъ, 
безъ всякой примЪси бол$зненнаго озлобленя. «Свои люди сочтемся» 
_ Островскаго и «Тюфякъ» Писемскаго гармонически отвЪчали другь 
другу и ясно показывали читателямъ, что въ русской литера- 
тур$ дЪйствительно народились новые люди, глубоко изучивше 
Россю и ея низшие классы, тБ самые классы, которые въ наиболь- 
шей чистотЪ: хранять въ себЪ русскмя родовыя черты и наличность 
исторической народности. Но если Писемсвй, какъ литературный 
производитель, быль подъ масть произведенлямъ молодой редакши 
«Москвитянина», то онъ въ неменьшей степени, по всЪмъ своимъ 
замашкамъ, симпамямъ и наклонностямъ, совершенно къ нимъ 
подходилъ, сливался съ ними и дЪйствительно былъ для нихъ своимъ. 

«Трудно себЪ и представить боле полный, цфльный типъ чрезвычайно умнаго 
и вмБетъ оригинальнаго провинц1ала,— говорить въ цитированныхъ уже воспоми- 
нантяхъ Анненковъ,—чЪмъ тоть, который явился въ Петербург въ образЪ моло- 
дого Писемскаго, съ его крЪпкой, коренастой фигурой, большой головой, испы- 
Ттующими наблюдательными глазами и лБнивой походкой. На всемъ его существЪ 
лежала печать какой-то усталости, прюбрЪтаемой въ провинщи отъ ея халатнаго, 
распущеннаго образа жизни и скораго удовлетворен1я разныхъ органическихъ при- 
хотей. Съ перваго взгляда на него рождалось убЪждене, что онъ ни на волось 
не измфниль обычной своей физюноми, не прикрасилъ себя никакой боле или 
менЪе интересной и хорошо придуманной чертой, не принарядился морально, вакь 
это обыкновенно дЪлаютъ люди, впервые являющеся передъ незнакомыми лицами. 
Яено дълалось, что онъ вышелъ на улицы Петербурга точно такимъ, вкакимЪъ оЪть 
въ экипажъ, отправляясь изъ своего родного гнЪзда. Онъ сохранилъ всего себя, 
начиная съ своего костромскаго акцента... и кончая насм$ шливыми выходками по 
поводу столичной утонченности жизни, языка и обращен1я». 


Писемсюй, продолжаеть авторъ воспоминавй, «добродушно при- 
_ внавался..., что испытываетъ родъ органическаго отвращеная къ ино- 
странцамъ, котораго побфдить въ себЪ не можетъ». «Присутстве 
иностранца, —говорить Писемеюй, —дЪйствуеть на меня уничтожаю- 
щимъ образомъ: я лишаюсь спокойствя духа и желаня мыслить и 
говорить. Пока онъ у меня на глазахъ, я подвергаюсь чему-то въ 
родЪ столбняка и ршительно теряю способность понимать его». 
Вотъ такой-то типичный провинщалъ, бъ его распущенностью, 
халатностью и жаждою скорЪйшаго удовлетвореня органическихъ 
потребностей, съ ненавистью къ порядку, европейскому благо- 
чиНю и дисциплин, былъ какъ нельзя болзе подъ стать широ- 
кимъ натурамъ членовъ кружка Островскаго, среди которыхъ, онъ 
чувствовалъ себя совершенно въ своей сферЪ, какъ рыба въ водЪ. 
Поэтому и его связь съ «молодой редакшей Москвитянина» была во 
ве%хъ отношеняхъ —и въ литературномъ и житейскомъ—вполнЪ 
естественная, органическая. Разница лишь между нимъ и остальными 
членами «кружка» была та, что онъ, какъ это видно будеть далЪе, 


сумфлъ поставить себя въ отношени старой редакции, т.-е. са- 
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мого Погодина, въ боле выгодныя и опредфленныя услов1я и сразу 
пресЪзкъ посл$днему всякую возможность эксллоатировать себя, 
какъ то издатель «Москвитянина» особенно практиковалъ по отно- 
шен1ю Ап. Григорьева. 

Григорьевь по глубин своихъ уб$ждевшй, по МОТО раз-. 
витю и литературной опытности былъ наиболзе виднымъ и полез- 
нымъ сотрудникомъ Погодинскаго журнала. Это былъ типичный 
журналистъ, котораго, по свидфтельству Н. Страхова '), «ничто столько 
не занимало, не увлекало, не наполняло, какъ явлешя въ мфЪ искус- 
ства вообще и въ мШЪ словеснаго художества въ особенности. Это 
былъ урожденный критикъ, для котораго критика была естествен- 
ною потребностью и притомъ назначен1емъ жизни». НЪсколько да- 
ле Страховъ говоритъ: | 

«Главное, отчего страдалъ Григорьевъ, было его постоянное стремлене къ 
энтуз1азму, къ тому самому энтуз!азму, въ которомъ заключалаеь вся его сила, 
какъ критика и писателя. Минуты, когда онъ поестигаль самыя тайныя б1ен!я 
жизни, воплощенныя искусетвомъ, были настоящими живыми минутами Григорьева. 
Но за ними слЪдовалъь упадокъ силь, при которомъ весь личный мшъ человЪка 
тускнЪзеть и обезцвЗ чивается; неизбЪжно слЪдовало смутное и тревожное искан!е 
идеала въ своей собственной жизни. Воть почему Григорьевъь былъ человзкъ въ 
высшей степени напряженный, какъ онъ самъ выражается о своихъ первыхъь 
стихотворешяхъ, хотя въ то же время совершенно искренвйй. Онъ ни въ чемъ не 
могъ помириться на середин$. Онъ старался возводить свои мысли и чувства до 
идеальной глубины и чистоты; если же обрывался въ этихъь усимяхъ, то прямо 
переходилъ въ противоположную крайность и погружался въ безпорядокъ жизни 
съ какимъ-то сладострастлемъ цинизма. Эти безпрестанныя противоположности по- 
ражали всякаго, кто въ первый разъ узнавалъ Григорьева; он сломали его жизнь 
и подорвали его кр$пкую натуру». 

Изъ этого описаная, сд$ланнаго любящей рукой, мы ясно ви- 
димъ, что новый членъ «молодой редакши» былъ человЪкомъ въ 
высшей степени нервнымъ, легко-возбуждающимся, экзальтирован- 
нымъ, съ волею, значительно пораженною «безпорядочной жизнью» 
и алкоголемъ. Мы уже видфли, при какой эксцентричной обета- 
новкЪ онъ просилъ признать себя своимъ членовъ кружка Остров- 
скаго. Понятно, что, очутившись въ приподнятой, возбужденной 
средЪ, Григорьевъ не нашелъ, да и не искалъ, въ себЪ средствъ 
къ противодфйствю нахлынувшимъ на него новымъ впечатл®- 
шямъ и сдфлался самымъ пламеннымь апостоломъ «смутныхъ 
вфянЙ», которыя въ своихъ статьяхъь и провозгласилъ «новымъ _ 
словомъ» русской литературы. Это «новое слово» онъ особенно на- 
глядно узр$Злъ въ произведешяхъ Островскаго, которыя и сдЪлались 
альфою и омегою всфхъ его вфроваюй и упований... «Я р8шительно 
одинъ, безъ всякаго знамени, —писалъ онъ Страхову. —Славянофиль- _ 
ство также не признавало и не признаеть меня своимъ, да яи не 
хотЪль никогда этого признаня. Одинъ человЪкъ, съ кЪ®мъ у меня 





1) «Эпоха», 1864 г., № 9. 
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все общее, —Островсвй>... Въ творчеств® Островскаго онъ видЪлъ 
проявлен!е русской «умственной и нравственной самостоятель- 
ности», а этоть вопросъ 0 «самостоятельности» былъ, по его соб-. 
ственному признан!ю, «глубже и обширнЪе по своему значеню всЪхъ 
нашихъ вопросовъ—и вопроса о крзпостномъ состояи и вопроса 
политической свободы». 

Воть эта-то пропов$дь важности нашей самостоятельности, 
уже какъ будто осуществляющейся въ современной жизни и дол- 
женствуемой быть поставленной выше всЪхъ вопросовъ—и сощаль- 
ныхь и политическихъ, эта-то проповздь придавала, Григорьеву, какъ 
сотруднику «Москвитянина», особенное, боевое значене, почему про- 
тивъ него и направились главнымъ образомъ стр$лы изъ западниче- 
скаго лагеря, который по наслЗ дю оть Б$линскаго и Герцена, въ 
пред$лахъ возможности, конечно, именно развивалъ особенное зна- 
чен1е вопроса о крпостномъ. правЪ и о политической свободЪ. Что 
касается послФдней категории вопросовъ, то въ этомъ отношени 
Григорьевъ охотно мирился съ политической формулой Погодина, 
котораго и признавалъ своимъ «единственнымъ политическимъ вож- 
демъ>. Съ Погодинымъ же онъ совпадалъь и въ симпатяхъ къ л*- 
тописной, археологической Росси. «МнЪз старый соборъ нуженъ,— 
тговорилъ онъ Страхову,—старые образа въ окладахъ съ сумрачными 
лицами—слфды истори нужны,—нравы нужны; хоть, пожалуй, и 
жестоке, да типичесве». | 
® Такимъ образомъ, мы видимъ, что въ лиц Григорьева «Москви- 
ТЯНИНЪ> —И Молодой, и старый, пр1обрЪталъ воистину цфннаго со- 
трудника, который и занялъ въ журнал главенствующее, передовое 
мъето. Молодежь встр$чала въ его статьяхъ наиболе полное отражен!е 
и формулировку своихъ «смутныхъ мечтанЙ», а Погодинъ видЪль 
въ немъ такого помощника, который, не зал$зая въ неподвЪдом- 
ственныя ему сферы политики и сошальныхъ вопросовъ, умЪегь 
Въ отведенной ему области быть занимательнымъ для читателей. 
«Господинъ Григорьевъ,—говорилъ Погодинъ,—золотой сотрудникъ, 
борзописецъ, много хорошаго вездЪ скажеть онъ и съ чувствомъ, 
но не знаеть ни гдЪ ему в....... я, ни гдЪ молитву прочесть. Первое 
исполнить онъ всегда, въ переднемъ углу, а второе—подъ лЪстницею». 


ХУ. 


Мы уже знаемъ, что пьеса «Свои люди сочтемся», прежде чёмъ 
° попасть въ «Москвитянинъ», цфлый сезонъ ходила по рукамъ и чи- 
° талась то самимъ авторомъ, то Садовскимъ, а то ими обоими вм*- 
° стё на разныхъ вечерахъ. О ней много говорили въ зиму 1849— 
1850 годовъ, и появлен!е ея въ мартовской книг$ Погодинскаго жур- 
нала было встр чено всЪми любителями изящной словесности съ 
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радостью и большими похвалами, какъ по адресу автора комеди, 
такъ и журнала, ее напечатавшаго. Однако не такъ поглядёль на 
дЪло знаменитый «Неглаесный комитеть 2 апрфля 1848 года»: онъ 
обратилъ на комедю Островскаго надлежаще внимане министра 
народнаго просвзщеня. Являясь откликомъ «комитета», графъ Ува- 
ровъ въ свою очередь предписалъ попечителю Московскаго округа 
пригласить къ себЪ автора комеди и «вразумить его, что благород- 
ная и полезная пЪль таланта должна состоять не только въ живомъ 
изображении смфшного и дурного, но и въ справедливомъ его по- 
рицави, не только въ каррикатурЪ, но и въ распространен выс- 
шаго нравственнаго чувства: слдовательно, въ противопоставлени 
пороку добродЪтели, а картинамъ см шного и преступного—такихъ 
помысловъь и дя, которыя возвышаютъ душу; наконецъ въ утвер- 
жден!и того столь важнаго для жизни общественной и частной в%- 
ровантя, что злодяне находить достойную кару еще на землЪ»>. 

ВелЪдетв!е такого внушешя, смахивающаго на лекщю по курсу 


эстетики, Островсый вынужденъ былъ оправдываться и писалъ 
В. И. Назимову» '): | 


«Трудъ мой, еще не оконченный, возбудилъ одинаковое сочувстве и произво- 
дилъ самыя отрадныя впечатлЪя во всЪхь слояхъ московскаго общества, болЪе 
же всего между купечествомъ. Лучшия купеческя фамили единодушно, гласно 
изъявили желане видЪть мою комедю въ печати и на сценЪ. Я самъ нЪеколько 
разъ читалъ эту комед!ю передъ многочисленнымъ обществомъ, состоящимъ иеклю- 
чительно изъ московскихь купцовъ и, благодаря русской, правдолюбивой натурЪ, 
они не только не оскорбились этимъ произведешемъ, но въ самыхъ обязательных 
выраженяхъ изъявили мнЪ свою признательность за в$рное воспроизведете со- 
временныхъ недостатковъ и пороковь ихъ сословя, и горячо высказывали необ- 
ходимость дЪльнаго и правильнаго обличеня этихь пороковъь (въ особенности 
превратнаго воспитаная) на пользу своего круга. Въ глазахь этихь почтенныхь 
лючей правда и польза, коей они отъ нея надЪялись, исключала всякую мыель 
объ оскорблени личнаго самолюб1я. Все это побудило меня представить мою ко- 
медю въ цензурный комитетъ, и это же, осмФливаюсь думать, обратило и валие 
вниман!е на мой трудъ. Соглаено понятямъ моимъ объ изящномъ, ечитая комедию 
лучшею формою къ достиженю нраветвенныхъ цфлей и признавая въ себЪ спо- 
собность воспроизводить жизнь преимущественно въ этой форм%Ъ, я долженъ быль 
написать комедию или ничего не написать. Твердо убЪжденный, что всяюй та- 
лапть налагаеть обязанности, которыя честно и прилежно долженъ исполнить 


человЪ къ, я не смЪль оставаться въ бездфйств!и. Будегь часъ, когда спросится 
у каждаго: гд талантъ твой?». 


КромЪ этого инцидента, появлене ‘въ печати пьесы Остров- 


скаго сопровождалъ и другой, доставивийй молодому драматургу 


немало горя и заботъь и о которомъ даеть любопытныя свЪдЪн1я 
. Филипповъ въ книг$ г. Барсукова. 


«Громадный усиЪхуъ все еще продолжавшихся чтенйй комеди Островекаго,—по- 
вЪетвуеть г. Филинповъ,—и расходящаяеся молва о ней скоро создали автору ея 
крупную непртятность... которую, такъ сказать, взлелВяло и векормило враждебное 
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настроене представителей западнаго направленя. ДЪло въ томъ, что Островсюй 
еще смолоду любиль дЪлить съ кЪмъ либо художественную работу, творить въ 
товариществ сь кёмъ либо. Если въ зрфлыхь годахь уже работать онъ сь 00- 
ловьевымь и другими, то и вь молодости оть неоднократно прислалнать Филип- 
пова къ совмЪетному художественному труду, оть котораго Филипповъ, однако, 
отказывался, не чувствуя въ себЪ къ тому призваюшя. На бЪду такого же рода 
разговоры, еще до знакомства съ Филипповымъ, вель Островскй и сь нЪ&имь 
прогор$вшимъ купцомъ Тарасенковымъ, впослЪдстви провинщальнымь актером 
Горевымъ, и вель именно тогда, когда’ песа «Свои люди сочтемся» только еще 
замьшлялаеь имъ. Этотъ-то Тарасенковъ и пустилъ впослдетви слухъ, что про- 
изводящая столько шуму комедйя писана вовсе не однимъ Островскимъ, что. въ 
сущности она принадлежить ему, Тараеенкову, и что Островсый напрасно ипри- 
писываеть себЪ всю честь ея созданя. Нерасположенные къ Островскому и его 
кружку западники радостно ‘ухватились за этоть слухь и распространяли его 
вездВ, гдф только`было возможно. Москва заговорила. Слухь пронесся въ Нётер- 
бургБ, и тамъ ветрфтиль готовность вЪрить и распространять. Особенно порадфль 
 ДЪлу распространешя Краевскай. Положене Островскаго стало чрезвычайно тя- 
гостнымъ, въ виду полнЪйшей невозможности опровергнуть клевету, положить 
предЪль оскорбительнымь толкамъ. СвидЪтельство самого автора, разумЪется, ни- 
чего не значило. Филипповъ засталь наброски комед!и въ началВ своего знаком- 
ства съ Островскимъ, и вся комедя по частямъ разработывалаеь на его глазахъ; 
ложь была для него вполнф очевидною. Но онъ быль слишкомъ близокь и слиикомт, 
объединень въ общемь мнЪн!и съ Островскимъ, чтобы свидЪтельство его могло по- 
ложить конець клеветЪ. ПоневолЪ приходилось молчать, и ложь гуляла свободно. 
По счастио, на улажене и исправление всего дЪла выступилъь самъ Горевъ-Тара- 
сенковЪъ, написавъ и напечалавъь въ «Отечественныхъ Запискахъ» новую, вполн® 
бездарную комедио, которая едБлала очевиднымъ для всЪхь, чего можно ожидать 
оть его таланта, чего немыслимо ожидать оть него. Клевета поневолв должна 
была навсегда замолкнуть». 


Напечатавъь въ «Москвитянинф» комедю и познакомившись 
съ Погодинымъ, Островскй, по просьбЪ посл$дняго, сталъ угова- 
ривать и своихъ молодыхъ пр1ятелей вступить въ литературныя 
сношеня съ редакторомъ «Москвитянина»; но это приглашеше на 
первыхъ порахъ не встрЪтило ничье сочувств!е и вызвало протесты. 
Члены кружка были предубфждены противъ Погодина и судили 
о немъ по неблагопрятнымъ слухамъ, которые ходили на его 
счеть по МосквЪ. Однако, Островскому удалось сломить сопротивле- 
не молодежи, и они отправились на назначенное свиданйе съ Пого- 
динымъ. Противъ всякаго ожидан!я, послфдёй очароваль ихъ 
бес$дою, увлекъ разсказами, «носившими характеръ живой л$тописи». 


°Этимъ свидашемъ былъ закр$пленъ союзъ молодежи съ ученымъ 


историкомъ, который и нашелъ въ нихь нужныхъь ему лицъ, во 
время явившихся на см$ну ушедшему Вельтману. 
Но, кром$ членовъ своего кружка, Островсый содЪйствовалъ и 


сближению издателя «Москвитянина» съ Писемскимъ, доставивъ въ 


редакшю изв$стный романъ послфдняго «Тюфякъ». Однако Пого- 
динъ не нашелъ въ провинщальномъ беллетристЪ наивной овечки, 
которая готова была великодушно отдать себя стричь опытному въ 
этомь дфлЪ издателю «Москвитянина». Со свойственной ему осто- 


552 —— Б.Б. Глинеюй —— 


рожностью и дальновидностью Писемсюй предложилъ патрону под- 
писать договоръ, гдЪ точно выяснилъ свои отношен1я къ журналу 
и обозначилъ условля, на коихъ согласенъ въ немъ работать. 


ХУ. 


Но если авторъ «Тюфяка» сумЪлъ поставить себя въ болфе или 
менЪе сносныя матерлальныя условя въ отношени Погодина, то 
положене остальныхъ сотрудниковъ было воистину бЪдетвенное: 
семейные люди, каковыми были Эдельсонъ и Григорьевъ, получали 
всего лишь по 15 рублей за печатный листъ, Филипповъ не бралъ 
ничего, и одинъ только Алмазовъ, челов$къ небрежный и беззабот- 
ный насчетъ денегь, получилъ какую-то непонятную власть надъ 
Погодинымъ и въ любую минуту урывалъ изъ бумажника издателя. 
по 20 и 30 рублей своего заработка. Погодинъ, мечтавший въ т% 
времена продать въ казну свое древлехранилище, кормилъ сотрудни- 
ковъ будущими гонорарами, об5щая имъ платить но 50 и по 100 
рублей за листъ. «Вы мои друзья въ несчасми, будете друзьями 
и въ счасти»,—говорилъ онъ серьезнзйшимъ образомъ въ утЪше- 
не сотрудникамъ. Но вопросъ о древлехранилищЪ подвигался мед- 
ленно, а т5мъ временемъ сотрудники допекали издателя просьбами 
о деньгахъ. Такъ А. Григорьевъ писалъ ему: 


«Посылаю вамъ Вильгельма Мейстера и съ величайшей радостью отдаю 
его Москитянину, глЪ для него приличнфе мЪето, нежели въ Запискахъ. 
Хотя, работая прежде Краевскому также усердно и честно, какъ вамъ, я выпол- 
нялъ дЪзло по крайнему разумЪн!ю, но не откажусь просмотрЪть переводъ мой и, 
кажь говорится, тете 1а Чегилеге талп. Условя, разумФется, обыкновенныя: при 
настоящемьъ положени Москвитянина я больше шести цфлковыхъ за листь 
считаю не честнымъ и требовать. Завтра утромъ я къ вамъ заЪду и ради Бога 
достаньте еще пятьдесятъ пфлковыхъ для удовлетворен!я моего кредитора — ра- 
калти... ВЫ видите сами, что гарантти за себя.я могу представить». | 


Точно также и Алмазовъ молилъ его: 


«Пришлите, сдЪлайте милость, мнф денегь за статью, для поошревня моего 
таланта. Я бы право не сталь васъ безпокоить (я не сребролюбецъ!), но празд- 
никъ на дворЪ, будегь гулянье подъ Новинскимъ, надо перчатки и все этакое. 
А то вЪдь теперь бЪда: статьей моей я нажилъ себЪ такихъ вратовъ, что теперь, 
покажись-ка я на гулянье въ старой шляп и безъ перчатокъ, так тебя про- 
см ють, ‘что совеБмъ погибнешь въ цвфтЪ лфть. Отецъ мнЪ денегь не ‘ириеы- 
лаеть, потому что очень старъ... Итакъ, припадаю къ стопамъ валиимъ. Въ стать 


моей полтора печатныхъ листа мелкой печати. Вторую статью надняхЪ 
вамъ доставлю». 


Неаккуратность платежей, затягиванье расчетовъ, стремлене не 
выполнять денежныхъ услов!й со стороны Погодина раздражали 
и Писемскаго, который, не смотря на заключенный имъ контракть, 
не могь, безь крутыхъ мЪръ, настоять на получения слдуемаго. 
ему заработка. Уже въ началЪ апрфля (договоръ былъ подписанъ въ 


73 т". 
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февралЪ) шлетъ онъ въ Москву напоминан!е о "срокф высылки ему 
денегь; за этимъ письмомъ онъ шлеть въ томъ же м5ЬсяцЪВ дру- 
гое и, наконецъ, въ конц мая третье: 


«Двумя письмами моими просилъ вась,— извзщаеть онъ скареднаго издателя, — 
о высылк$ мн елБдующихь, по услов!ю налиему, двухсотъ пятидесяти руб- 
лей серебромъ, надфясь на которые я до сихь поръ остаюсь въ нуждф. Въ 


‚послЪднемъ письмЪ вашемъь вы обЪщали мн ихь выслать на той же недЪлъ. 


Приходить срокъь высылки моего Комика, который у меня уже готовъ давно. 
Вь томъ же письмЪ вашемъь вы высказываете на меня нЪсколько претензий ва- 
шихъ, на которыя, впрочемъ, я за лучшее считаю объясниться при личномъ сви- 
дани еъ вами, и въ настоящемъ случаЪ скажу только то, что всЪ предпринятыя 
мною условя сохраню свято и ненарушимо, а равнымъ образомъь прошу и 
Москвитянина не манкировать. ВсЪ условя хороши, если они исполняютея 
обоюдно». 


Но и это письмо не подЪйствовало на Погодина, такъ что Пи- 
семсюй вынужденъ былъ прибфгнуть къ посредничеству третьяго 
лица, каковымъ оказался Аполлонъ Александровичъ Майковъ. 


«Рукопись мою,—писалъ Писемскалй издателю «Москвитянина»,—я переслалъ 
въ Москву кь 1-му числу, которую можеть доставить къ вамъ брать жены моей, 


Аполлонъ Александровичь Майковъ; но прежде полученя, вновь покорнЪйше 


прошу выслать мнЪ, по нашему условю, двЪсти пятьдесять рублей сереб- 
ромъ, и по получен — слБдуюцще двЪети пятьдесять. Деньги мнЪ очень нужны; 
въ ожидани будущихъ благь я теперь занимаю; у меня родился сынъ, наимено- 
ванный Аполлономъ. Пожалуйста, почтеннйшй Михаилъ Петровичъ, снабдите 
меня деньгами, а то у меня безъ денегь пропадаеть совершенно вся литературная 
ДВятельность. Въ ожидани присылки вами денегь, я третью недЪлю ничего не 
дълаю». 


МЪра, употребленная Писемскимъ, подЪйствовала. Погодинъ ока- 
зался припертымъ къ стЪнЪ и, нуждаясь въ беллетристик$ и моло- 
дыхъ сотрудникахъ, вынужденъ былъ, скр$Зпя сердце, отсчитать 
слЗдуемыя автору ассигнащи. Не баловалъ издатель «Москвитянина» 
деньгами и козырнаго своего сотрудника, А. Н. Островскаго; по 
крайней мЪрЪ въ одномъ изъ его писемъ къ Погодину ясно видно, 
что онъ тяготится своимъ матерлальнымъ положенемъ и желаетъь 
точнзе выяснить свои отношеня къ журналу. Уже въ концф фе- 
враля (24-го) 1851 г. онъ обратился къ Погодину съ письмомъ, гдЪ 
просилъ его: 


«Напишите мнф, можете ли вы мнЪ дать 50 руб. въ мБеяцъ, за простое ео- 
трудничество, съ обязательствомъ съ моей стороны, доставить въ продолжеше года 
статей на эту сумму, и сь правомъ, кромЪ того, давать статьи и въ другя изданя. 
Примите въ расчеть то, что я, по своему характеру, все-таки во$ми»› силами 
стану стараться для «Москвитянина». Если же вы на это не согласны, то напи- 
шите, что вы оть меня хотите, чтобы я зналъ это опредзленно. Извините, что 


безпокою ваеъь; мнЪз самому, Михайло Петровичъ, тяжело». 


Неудовольств!е сотрудниковъ, конечно, раздражало Погодина, и 
онъ сердито писалъ въ дневникЪ 12-го марта: «Вечеромъ сотрудники, 
которые надоздають своими претензлями. Надо съ ними покрфиче»... 
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Но, помимо денежныхъь неудовольствй молодыхъ сотрудниковъ на 
своего издателя, между ними бЪгала еще и другая черная кошка, 
_придававшая ихъ обострившимся отношенямъ боле серьезный, 
принцишальный характеръ. ДЪло въ томъ, что, вступая въ «Мо- 
сквитянинъ», Островсый и К>, вЪроятно, не безъ основавя пола- 
тали, что они будуть полными хозяевами дЪфла, и что Погодинъ 
передасть имъ свое дфтище на т$хъ же условяхъ, какъ это было 
нЪкогда съ Кир$евскимъ. Оказалось же, однако, что или 00Ъ сто- 
роны не поняли другь друга или-—-и это наиболЪе правдоподобно!— 
Погодинъ просто провелъ своихъ неопытныхъ въ практическихъ вопро- 
сахъ сотрудниковъ и обратилъ ихъ въ журнальныхъ батраковъ. За- 
лучивъ ихъ разными обфщаюями въ «Москвитянинъ», онъ достигъ 
цфли— поднялъ (въ 1850 г.) подписку съ 500 человзкъ до 1100 и 
на этомъ успокоился, полагая, со свойственнымъ ему плутовствомъ, 
что нечего дЪлиться съ другими добромъ, когда имъ можно пополь- 
зоваться исключительно на пользу своего кармана. Это’ рЪшене 
встревожило друзей Островскаго, и воть что послздай писалъ 
Погодину: | 


«Чего я опасался, то и вышло. Когда я сказаль кой-кому, на чемъ мы пор%- 
шили (то-есть сказалъ такъ, какъ уговорились), то получилъ воть кая возражения: 
«значить, это только на нынфшейЙ годъ! Значить, мы должны отдавать статьи 
все-таки Погодину! Поднять его журналъ! И какую вы роль берете на себя! Онъ 
можеть и самъ обратиться во всВмъ литераторамъ! Не того мы ждали! Мы ду- 
мали, что журналь будеть ваитъ, а слЪдовалельно и намть; кромЪ трудовъ, можно бы 
рЬшиться на пожертвован1я, по крайней мЪрЪ была бы надежда на вознатразжденте! 
А теперь мы и вы должны служить Погодину». Хорошо еще, что я не быль ни у 
кого изъ значительныхь дЪятелей, то есть ни у Грановскато, ни у графини Сальясъ, 
ни у Леонтьева и проч. Каково бы мнЪ было съ ними разговаривать! Что мн® 
дфлаль, научите меня. Напишите мнЪ поскорЪй отвфть; дЪло не терпить отлата- 
тельства. ПослЪдый нашь разговоръ, мнф кажется, показалъ вамъ, какъ готовъ 
я на безкорыстное служене всякому серьезному дЪлу. Напишите мнЪ, едзлайте 
одолжене, что мн дзлать и что говорить; сдБлайте милость, напишите что ни-_ 
будь рфшительное. Вы знаете, въ какомъ душевномъь состояния нахожусь, оно 
для меня невыносимо». | 


Въ другой разъ Островсюй писалъ;: «Прошу васъ по крайней 
мфрЪ не препятствовать тому слуху, что «Москвитянинъ» можетъ 
быть подъ моимъ распоряженемъ. МнЪ ужъ теперь, кром% многихъ 
ученыхъ статей, обфщано три повЪсти». Что уповаюмя членовъ 
кружка Островскаго имфли подъ собою реальное основаше, явствуеть 
также. изъ письма Грановскаго къ Краевекому, гд$ онъ сообщал: 


«О переходф «Москвитянина» въ руки Островекаго, вы уже, вЪроятно, знаете. 
Жаль Островскаго, котораго Погодинъ посадить черезь годъ въ яму, какъ несо- 
стоятельнато должника своего, и заставить въ ямЪ на себя работать. Въ числ 
условй, выговоренныхъ Погодинымъ, находится слфдующее: онъ’ пользуется пра- 
вомъ въ каждой книжиВ ругать Соловьева, хвалить которато запрещено формально 
другимъ сотрудникамъ». ая 
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Въ слфдующемъ же письм$ онъ пишетъь: «А Погодинъ опять 
взялъ «Москвитянинъ» у Островскаго». 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что въ жизни «Москвитянина» 
опять повторилась старая исторля. Погодинъ утомлялъ до изнемо- 
женя лицъ, ведшихъ съ нимъ переговоры о передач журнала, и 
въ концЪ концовъ оставлялъ дфло за собою; на этоть разъ только 
ему пришелъ въ голову финалъ иного рода: онъ не порвалъ съ на- 


‘м$ченными союзниками, а, сознавая всю выгоду ихъ пребываня въ 


журнал$, предоставилъ имъ половинное управлене журналомъ, то есть 
сформировалъ двЪ редакщи — «молодую» и «старую», изъ коихъ 
каждая имфла право помфщать въ журналЪ пр1обрЪтенныя и напи- 
санныя статьи, по своему усмотрЗн!ю. Такъ, «молодая редакщя» 
«Москвитянина» имфла власть печатать ею принятую беллетри- 
стику, критическая статьи, рецензи и фельетоны, при чемъ кри- 
тикамъ дозволялось подходить кь разбираемымъ предметамъ исклю- 
чительно съ «художественной стороны», не касаясь области со- 
шальной и политической. ЭдЪсь парствовала «старая редакщя», въ 
лиц Погодина, Шевырева и прочихъ представителей «Москвитя- 
нина» прежней формащи, въ род, наприм$ръ, Стурдзы, Глинки и 
другихъ. 

Въ редакшонномъ прим$чани къ обозрёню «Современника», 
сдЪланному Григорьевымъ'), мы читаемъ: «Москвитянинъ удержи- 
вался оть разбора журналовъ, но въ посл$днее время книгь вышло 
мало, и журналы сд$лались какъ бы вмфстилищемъ всей литературы; 
поневолЪ должно говорить о нихъ: иначе отдфлен1е критики при- 
шлось бы, по крайней мЪрЪ, на текущее время, совершенно уничто- 


жить. Чтобъ сохранить возможное безпристрасте, редакщя поручила 


разборъ журналовъ молодымъ литераторамъ, принадлежащимъ къ 
одному поколЪн1ю съ разбираемыми авторами. Второе требоваше ре- 
дакщи было разбирать произведен1я только съ художественной сторо- 
ны». Въ той же рецензии Григорьева на «Современникъ» Погодинъ дт- 
лаеть и другое прим$чан!е: «Старая редакшля не можетъ не прибавить 
оть себя двухъ’ словъ: что за предметъ, что за положешя! Искренно 
сожал$емъ, что должны, по обязанностямъ критики, отдать нЪфсколько 
страницъ своего журнала такому предмету». Это негодоване старой 
редакц!и относилось къ выдержк$ изъ романа Станицкаго «Необду- 
манный шагь», которую долженъ былъ привести для иллюстращи 
обозр$ватель. 

Это прим чане, сдфланное со свойственной Потодину литера- 
турной откровенностью, ясно показало читателямъ, что въ журналЪ 


имфются двЪ особыя другь оть друга редакщи, причемъ отчасти 


объяснены функщи одной изъ нихъ. Впрочемъ, нарушене редак- 
цюннаго единства и журнальнаго стиля было отчасти раскрыто передъ 
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читателями еще въ объявлени подписки на 1851 г., гл Погодинъ 
заявилъ: «Москвитянинъ» пр1обрЪлъ и новыхъ сотрудниковъ, и нпо- 
прежнему всегда готовъ дать мЪето всякому новому дарованию, не 
стъеняясь никакими литературными предубЪжденямио. 


ХУ1. 


Мы уже видЪли, что об стороны—сотрудники и издатель «Мо- 
сквитянина», не жили между собою въ полномъ согласи, и между 
ними возникали сплошь и рядомъ недоразумЪн1я денежнаго свой- 
ства, объясняемыя скаредностью и дЪловою нечистоплотностью По- 
година. Посмотримъ теперь, что литературное вносила собою ка- 
ждая редакшя въ журналъ и какой тои у1уеп 1 между ними уста- 
новился. 

Вспоминая время своего сотрудничества въ «Москвитянинз», 
Ап. Григорьевъ въ статьЪ «Литературныя и нравственныя скиталь- 
чества» '!) такъ обрисовываетъ закулисную журнальную политику 
1850 годовъ: 


«Старый хламъ и старыя тряпки подрЪзывали всЪ побЪги жизни въ «Мо- 
сквитянин$» пятидесятыхъ годовъ... Напишешь, бывало, статью 0 современной 
литературЪ, ну, положимъ, хоть о лирическихъ поэтахъ — и вдругь, къ изумле- 
ню и ужасу, видишь, что въ нее къ именамь Пушкина, Лермонтова, Кольцова, 
Хомякова, Огарева, Фета, Полонскаго, Мея, втесались въ сос®детво имена графини 
Ростопчиной, г-жи Каролины Павловой, г. М. ДмитрЕева, г. 9едорова... и, о ужаеъ! 
Авдотьи Глинки! Видишь и глазамь своимъ не вфришь! Кажетея—и посл5днюю 
корректуру и сверстку даже прочелъ, и вдругъ, точно по манию волшебнаго жезла, 
явились въ печати незваные гости! Или слЪдитъ, бывало, зорко и подозрительно 
слФдитъ молодая редаклая, чтобы какая нибудь элегя г. М. Дмитрева, или какой 
нибудь старческай грЪхъ какого либо другого столь же знаменитаго литератора не 
проскочиль въ нумеръ журнала. Чуть немного поослабленъ надзоръ, и г. Дмитревъ 
налицо и г-жа К. Навлова что либо соорудила и, наконецъ, къ крайнзйшему 
отчаян1ю молодой редаклии, на видномъ-то самомъ мЪетЪ какая нибудь инквизи- 
торекая статья г. Стурдзы красуется». 


И дЪйствительно, даже непристально всматриваясь въ составъ 
книжекъ «Москвитянина» за первые два, года нынЪшней половины 
столЗтя, мы ясно видимъ здесь жестокую разноголосицу. Съ одной 
стороны, полныя жизни, движеня, веселости и смЪха произведепя 
«молодой редакщи» и съ другой выдержанный аохаическй стиль 
«старой», недовольно косящейся на безпокойное и дерзкое сосЪд-. 
ство молодости. Даже открывая 1850 годъ, Погодинъ какъ бы счелъ 
долгомъ благословить начинающееся полстолЪе статьей Стурдзы — 
«Духовная жизнь и словесность на воеток$», писанной въ дух 
строго-византйскомъ. «Отнимите у восточныхъ (хрисманъ) кор- 
мило православтя, — писалъ авторъ,— и они, пустясь елЪпо въ по- 
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гоню за тревожнымъ Западомъ, скоро опередили бы его по стез% 
гибельныхъ заблужден!!» и далЪе: «НынЪ повфялъ отъ Запада духъ 
новый и бурный! Будущее недоступно соображенямъ обыкновенной 
мудрости челов$ ческой! И подлинно, въ восточномъ православи 
живетъ неразрушимое начало народнаго бытя». 

Но въ 1850 году разноголосица «Москвитянина» не такъ рЪзко 
бросается въ глаза, такъ какъ главный колоритъ на сторон преж- 
нихъ сотрудниковъ, и только «Тюфякъ» Писемскаго да «Свои люди 
сочтемся» и «Утро молодого челов$ка» Островскаго, въ качествЪ 
какъ будто случайныхъ оазисовъ, нарушаютъ единство журнальной 
декораши. Не то въ 1851 году, когда на «Москвитянина» со всей 
силой хлынули свЪжя волны молодого творчества и произвели въ 
чопорномъ и скучномъ хозяйствЪ Погодина полный разгромъ и без- 
порядокъ. «Молодая редакшя» принесла съ собою обиле новой, ре- 
алистической беллетристики, доселф подвергавшейся громкому ана- 
оематствован!ю Шевырева, сатиру Алмазова въ прозф и стихахъ, тако- 
вую же М. Михайлова, Ъдвя полемическ1я реценз1и Григорьева, Остров- 
скаго, Эдельсона (лит. А. Г. Е.), широкя театральныя обозрЪня Ап. 
Григорьева. Страницы «Москвитянина» наполнились смЪхомъ, шуткой 
и острой полемикой съ «теоретиками» Петербурга, изъ «Современ- 
ника» и «Отечественныхъ Записокъ», походъ и натискъ на кото- 
рыхъ были произведены «молодой редакцей» шумно, сильно и съ 
блестящимъ успЪхомъ. Слабые въ тЪ дни руководящими силами 
петербургскме журналы спасовали передъ талантливой дружиной 
Островскаго и поплатились въ сильной степени за свои прежнтя 
отношеня къ «Москвитянину», котораго со временъ БЪлинскаго, 
по насл$детву, держали въ черномъ т$лЪ и третировали самымъ 
презрительнымъ образомъ. Надъ «Москвитяниномъ» такимъ обра- 
зомъ взошла счастливая звЪзда, и онъ хоть на короткое время 
вздохнуль полной грудью журнальнаго и читательскаго успЪха. 
«Молодой, см$лый, пьяный, но честный и блестяпиЙ дарован1ями», 
° по характеристик Григорьева, кружокъ писателей въ одинъ годъ 
поднялъ журналъ на небывалую высоту и сразу удвоилъ его благо- 
состояше. Будь на мЪстЪ Погодина другой человЗкъ, напримЪръ, 
Краевсюй, онъ сумЪль бы удержаться въ выгодномъ положения, 
сум$ль бы имъ воспользоваться и не упустилъ бы изъ своей оби- 
тели тЪхъ, чьи имена придали ей блескъ, оживленше и всеобщее 
° внимане. Но Погодинъ, въ силу своихъ специфическихъ свойствъ, 
_о коихь говорено было во 3-Й и 4-Й главахъ настоящаго очерка, ко- 
нечно, не оказался на высот® велишя и, погнавшись за грошами, упу- 
стиль боле крупное и цфнное, то-есть уже въ 1852 году оттолк- 
° нуль оть себя молодыхъ сотрудниковъ скаредностью, погасилъ 
_ихъ литературный пылъ и понудилъ искать заработка на сторон%. 
Подписка его снова стремительно упала, и счастливымъ днямъ 
’«Москвитянина» скоро наступилъ конецъ. Но 1851 годъ быль для 
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него во всякомъ случа годомъ удачи и небывалаго успЪха. Мы 
уже видфли изъ словъ Григорьева, что об редакши журнала пре- 
бывали постоянно въ оборонительно-наступательномъ настроения; 
въ дни перемиртя дЪло ограничивалось лишь тфмъ, что. потихоньку 
и по секрету оть молодежи Погодинъ пропускалъ произведеная своихъ 
прежнихъ сотрудниковъ, коихъ не желала видЪть въ журнал «мо- 
лодая редакшя»; въ дни же несогласй борьба принимала бол$е 
острый оборотъ, и Погодинъ переходилъ въ наступлеше, дЪлая 
колюя прим$чаня къ статьямъ товарищей Островскаго и читая 
имъ даже туть же, на страницахъ самого журнала, нотащи и вы- 
говоры за легкомысленное поведеше. Это, конечно, раздражало. со- 
трудниковъ, они допекали его письмами; это же давало поводъ пе- 
тербургскимъ недругамъ трунить надъ Погодинымъ и его журна- 
ломъ, упрекать его въ непослЪдовательности и отмЪчать рЪзкую 
разницу въ редакщонныхъ взглядахъ двухъ журнальныхъ групиъ, 
дъиствующихь въ одномъ и томъ же орган «кто въ лБеъ, кто 
по дрова». 

Если произведеня Островскаго и Писемскаго проходили въ журнал 
безь прим$чашй старой редакции, и Погодинъ считалъ долгому 
соблюдать здфсь осторожность, то въ отношени болЪе второстепен- 
ныхъ сотрудниковъ онъ не церемонился и въ подстрочныхъ прим?- 
чан1яхъ полагалъь нужнымъ какъ бы извиняться передъ читателями 
въ печатани пустяковъ и легкаго жанра. Такъ, давая место «Сати- 
рическимъ сценамъ» М. Михайлова, онъ какъ бы просить снисхо- 
жденя у читателя за напечатане ихъ и сп®шить съ словомъ уепо- 
коентя: «...НынЪ авторы, какъ живописцы, обратились къ жизни дЪй- 
ствительной, въ ея уклоненяхъ, болЪзняхъ, недостаткахъ: гоепод- 
ствуеть направлен!е сатирическое, журналъ долженъ быть литера- 
турнымъ отраженемъ времени, и потому «МосквитянинЪ» предла- 
гаеть иногда разныя статьи этого рода, требуемыя его читателями, 
безъ которыхъ существовать не можеть, но вм$ст$ считаеть своею 
обязанностью помфщаль въ каждой книгЪ произведеня и изъ другихъ 
родовъ словесности, высшихъ, предлагать мысли и образцы изъ 
другихъ областей чувства: такъь въ нынфшнемъ нумерз, помфщая 
этоть сатирическй отрывокъ, онъ помЪстилъ повЪсть герцогини 
Дарбувиль и лирическое стихотворене г. Мея». 

Примфчан!й Погодина удостоивались и литературныя обозрёвя 
журналовъ Григорьева, а также его театральныя хроники, что все 
вмфстЪ взятое твердо устанавливало несоотвЪтстве: вкусовъ и воз- 
зрънй обфихь редакшй журнала. Но наиболЪе рЪзко это. несоотв$т- 
сте выразилось по поводу сатирическаго памфлета Б. Алмазова 
«Сонъ по случаю одной комеди», направленнаго противъ петербург- 
ской журналистики вообще и И. Панаева въ частности. 
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Петербургская журналистика западнической фракши крЪпко по- 
мнила трогательное сллян1е тенденшй Шевыревской статьи съ отра- 
женнымь блескомъ жандармской канцеляри, о ‘коемъ я говорилъ 
въ 1-Й части настоящей статьи. Травля и свистки по адресу «Мо- 
сквитянина» перешли по насл$дству оть Б$линскаго и Герцена, къ 
Панаеву, Некрасову и Дружинину въ «Современник» и къ другимъ 
западникамъ изъ «Отечественныхъ Записокъ». Оба журнала, по сви- 
дфтельству Анненкова’), «старательно поддерживали послЪ смерти Б%- 
линскаго полемику съ славянофилами, не давая совершенно погаснуть 
огоньку, который нЪкогда осв$щалъ такъ ярко положене литератур- 
ныхъ парти и помогалъ скрытному обм$ну политическихъ идей между 
ними. Известно, что БЪлинсюй къ концу своего поприща склонялся 
признать разумность нфкоторыхъ положенй своихъ противниковъ, 
но продолжатели его не хотБли и слышать о какихъ либо уступкахъ. 
По-своему они были вравы. При томъ гнет%, который лежалъ на пе- 
чати, единственная возможность заявить себя бодрымъ еще и дЪй- 
ствующимъ организмомъ заключалась для журналистики въ возоб- 
новлени старой литературной полемики». 

Изъ этихъ словъ Анненкова мы видимъ, что борьба паряй шла 
подъ флагомъ борьбы съ славянофильствомъ, къ которому ради 
удобствъ возраженй и антитезъь былъ присоединенъ и «Москвитя- 
нинъ>, не пользовавиийся, однако, уваженмемъ славянофиловъ и не 

_ вызывавиий самъ по себЪ ихь принцишальнаго соглася. Я уже гово- 
рилъ выше, что между славянофильствомъ и партей офицлальной 
народности было мало тождественнаго въ основахъ этихъ уче- 
ни. Гдф въ одномъ случа все было основано на свободЪ, въ 
другомъ на принужден!и и полицейской опек$. Но такъ какъ спо- 
рить противъ того, что пользовалось покровительствомъ и санкц]о- 

_ нировалось бюрократическими канцеляртями, было неудобно, то въ ви- 
дахъ полемической политики 00$ школы подводились подъ одинъ 

знаменатель и имъ обфимъ, однимъ разомъ, наносились нужные удары. 

° Поэтому-то, воюя съ славянофильствомъ, заодно ужъ упоминали и 

_ «Москвитянинъ» Погодина, въ коемъ иногда, по необходимости, сла- 

} вянофилы помфщали свои статьи, благо для обобщеня были во 

_ всякомъ случа многочисленныя внфшн1я точки соприкосновенйй. 

_Г. Венгеровъь уже отм$тилъ, что нападеня западниковъ начала 

° 1850 годовъ и ихъ полемичесюе выпады д$лались съ «сектантскою 

_ тупостью» и «партИною недобросов $ стностью». Этими же свойствами 

_отм$чены были отзывы и уколы западниковъ по адресу «молодой 

редакли Москвитянина», которой несомнзнно мстили за одну ужъ 





т) «ВЪетникь Европы», 1882 г., 1886 г. 
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ея причастность къ журналу Погодина и ея готовность признать 
сощальныя и политическмя формулы московскаго профессора. Мы 
уже видЪфли, что наиболфе даровитый въ области теоретическаго об- 
сужденая вопросовъ, Ап. Григорьевъ, дфйствительно въ душ при- 
знавалъ Погодина своимъ «политическимъ вождемъ»; въ своихъ же 
статьяхъ онъ совершенно не касался сферы общественныхъ вопросовъ, 
но яростно нападалъ на западническй лагерь, на почв$ вопросовъ 
этическихъ, философскихъ, научныхъ, безъ достаточнаго, однако, вы- 
ясненя и анализа составныхъ частей западничества. Его голосу 
вторили и остальные члены «молодой редакщи», такъ что хоръ жур- 
нальный получался дружно-спЪвпийся, звон и голосистый. Запад- 
никамъ Петербурга пришлось перейти изъ положеня нападающихъ 
въ положене оборонительное и перенести споръ изъ области, гдЪ 
на ихъ сторонф была сила, то-есть изъ области общественныхъ во- 
просовъ въ область гд$ они были слабЪе, то-есть на почву литературно- 
эстетическую и этическую. Конечно, Галахову и Зотову въ «Отече- 
ственныхъ Запискахъ» и Панаеву съ Дружининымъ въ «Современ- 
ник$» была несовсЪмъ подъ силу борьба въ новомъ ея фазисЪ, почему 
и кажущаяся побЪда была на сторонЪ «Москвитянина». Петербургская 
литература взяла свое и отплатила московской только несколько лЪть 
спустя, когда Погодину и приснымъ его пришлось жутко отъ пронзи- 
тельныхъ свистковъ «рыцарей свистопляски» и остроумныхь эпи- 
граммъ Конрада Лиленшвагера, но въ 1851 г. сила звуковъ была на, 
сторонф «Москвитянина», и памфлеты Эраста БлароналрВ мЪтко 
били въ цЪлЛЬ. 

Отвфты западниковъ были вялые, удары Погодинскому журналу _ 
слабые. Такъ «Отечественныя Записки», стремясь дискредитировать 
въ глазахъ читателей «Москвитянинъ», писали: 

«Ясно, что у <«Москвитянина» двЪ редакщи: новая, доставляющая статьи, и 
старая, прибавляющая къ нимъ оть себя нЪсколько словъ, редакщя примчанй 
и выносокъ. Немудрено, что при такомъ двойств$ и мнЪн!я часто двоятся. Только 
этимъь и можно объяснить странныя противорЪя въ н$фдрахь одного и того же 
журнала. Иначе какъ понять, что журналъ посвящаеть четыре листа разбору «Со- 
временника» и тотъ же журналъ жалЪеть, что долженъ отдать нЪеколько страниц. 
такому предмету? Какъ понять. что «Отечественныя Записки», въ которыхъ «Москви- 
тянинЪъ» нашелъь не только замЪчательныя, но и прекрасныя статьи, исключается 
тБмъ же «Москвитяниномъ» изъ круга русской словесности?.. Впрочемъ, противо- 
р$5ч1я самая обыкновенная вещь въ «Москвитянин%», который готовъ ый 
все ради безпристраетя». 

По поводу же «Сна» Благонравова журналъ Краевскаго зам чалъ: 
«въ стать нЪть ни складу ни ладу», «въ авторз при отсутетви 
остроумйя есть величайшее наслаждене своимъ остроумемъ». 

Въ такомъ же меланхолическомъ духЪ иронизировалъь и «Совре- _ 
менникъ>», и главнымъ образомъ устами «новаго поэта», подъ како- 
вымъ именемъ писали Панаевъ, Некрасовъ и Гаевсюй '); главный 





1) «Опыть словаря пеевдонимовъ русскихъ писателей» В. Карцова и М. Мазаева. 
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тонъ давался Панаевымъ и въ полемикЪ 1851 г., кажется, онъ одинъ 
подписывался этимъ псевдонимомъ. Въ своемъ обозрё ши «Москви- 
тянина» за этотъ годъ фельетонисть «Современника» писалъ: 


«Самымъ оригинальнымь изъ нашихъ журналовь я считаю «Москвитянинъ», 
потому что онъ иметь не одну редакщ!ю, какъ это обыкновенно бываетъ, а двЪ: 
молодую и старую, которыя между собою не имфють ничего общаго. Если, 
наприм$ръ, молодая редакця хвалитъ какое нибудь произведене, то старая 
туть же сд$лаеть выноску и удивляется, какъ можно хвалить такое произведе- 
н1е!... Не оригинально ли это?... Старая редакщя отличаетея лаконизмомъ и утон- 
ченною вЪжливостью, чему служатъ въ особенности доказательствомъ реценз!и ея 
на молодыхь русскихъ историковъ. Она объясняется такимъ афористическимъ язы- 
комъ: «Москвитянинъ любитъ, уважаетъ справедливость. Что дЪльно, то дЪльно. 
Давайте только доказательствъ. Истина прежде всего. «Москвитянинъ» готовЪ по- 
_ мфетить всякую похвалу хорошему сочинен!ю, лишь бы она не состояла изъ воз- 
гласовъ пристрастныхъ. Съ другой стороны, <«Москвитянинъ» готовъ помфетить 
и всякое порицане, лишь бы оно сопровождалось доказательствомъ». Редаклией 
«Москвитянина» я не дорожу, но я дорожу существеннымъ журнала, основаннаго 
на такихъ началахъ!... Молодая редакця отличается большою незр$лостью. Ея 
важный тонъ, ничЪмъ не оправдываемый, претенз1я на новые взгляды въ искус- 
ств, желан!е прослыть основательницей новыхъ литературныхъ понят — вее 
показываетъ, что эта редакция очень нова и молода. Она преимущественно зани- 
мается библюграфическимъ отдфломъ и подъ небольшими своими рецензями под- 
писываеть разныя буквы: Г. 0. Е... Эти господа Г. 0. Е. съ важностью толкуютъ, 
какъ будто въ самомъ дБлЪ о чемъ-то совершенно новомъ и неизвЪетномъ: о ху- 
дожественности произведенй, о томъ, «что въ истинно-художественныхь 
произведен1яхъ мысль, лежащая въ основами, зачинается не въ головЪ автора, 
не въ вид отвлеченной сентенции, а въ живыхъ образахъ», что вь этихъ живыхь 
образахь мыель должна быть ясна и прозрачна; что другое необходимое услов!е 
художественности состоитъ въ воспроизведении жизни во всей ея непосредствен- 
ной проетотЪ и чистотЪ представлений. Вс эти новые взгляды и воззр$ н1я 
слово въ слово можно найти въ одномъ изъ нашихь журналовъ сороковых 
тодовъ»... | 


ОтмЪтивъ далфе фельетонъ Эраста Благонравова, признавъ, что 
онъ писанъ по адресу «Современника», и не найдя въ немъ желан- 
наго остроуми и сарказма, рецензентъь продолжаетьъ: 


«Старая редаклия «Москвитянина», однако, не хочеть, кажется, ни въ чемъ, 
уступать молодой. Молодая редаклия помФетила что-то въ родф фельетона, о 
которомъ мы сейчась говорили, и старая—принялась за фельетонную литератуту 
въ томъ же № 7. Старая редакция объявляеть, чтб она живеть уединенно, на 
полф, и только два раза бываеть въ городЪ: 1 и 15 чисель; что она видЪла аль- 
бомъ Олеарля, просившаго (вЪроятно) всЪхъ начальниковъ въ странахъ, черезъ 
которыя профзжалъ онъ, писать ему на память что нибудь, и что русеке люди 
вписывали въ этомъ альбомВ одни изреченя изъ св. писамя. При вид этого 
альбома, старая редакщя замЪтила: «руссвый человЪкъ, я чай, получивъ такое 
приглашене, подумалъ: на что нЪмцу его рука или память, нфть ли здЪеь под- 
логу... Подумалъ русскай челов$кь и подмахнулъ: блаженъ мужъ, иже не иде на 
совЪть и тому подобное». Старая редакщя объясняеть также, что у нея 11 марта 
былъ литературный вечеръ, на которомъ граф. Ростопчиной угодно было прочесть 
драму въ стихахъ, что на этомъ вечер были гг. орданъ, Филипповъ, Садовсвый 
и Щепкинъ, что 19 марта она была на обильномъ обЪдЪ, данномъ въ честь 
Айвазовскаго и Тордана»... 


«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ьхуш. 15 
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Этоть сатиричесый отзывъ о «Москвитянинз» по существу пра- 
виленъ и достаточно обстоятельно обрисовываеть 00% редакщи 
съ ихъ специфическими особенностями, но нельзя при этомъ не 
отмЪтить, что если существо схвачено вфрно, то самая форма са- 
тиры выражена слабо и вяло. Вепомнимъ, какъ тонко подсмЪи- 
вался надъ тЪмъь же «Москвитяниномъ» Герценъ, и сравнимъ 
съ нынфшней сатирой Панаева; невольно чувствуешь, что изъ жур- 
нала убыла крупная сила, и на мфстЪ ея водворилась посредствен- 
ность! Посмотримъ же теперь, какимъ орудемъ отражалъ нападки. 
врага молодой «Москвитянинъ» и какой наступательной тактики 
онъ держался. 


ХУШ. 


Молодая редакшя «Москвитянина» боролась съ своими петер- 
бургскими недругами преимущественно въ отдЪлЪ обозрЪй журна- 
ловъ. Главными застр$льщиками въ этомъ направлен были Эдель- 
сонъ и Григорьевъ, въ особенности послфдый. Островскому при- 
надлежить одна характерная фраза, брошенная имъ въ рецензи 
на «Тюфякъ» Писемскаго {) въ его отдфльномъ издаши. Какъ бы 
уязвляя петербургскую критику за ея публицистичесвй отт5- 
нокъ, онъ восклицаеть: «Богь съ ней, съ этой политической эко- 
ном1ей: то ли дЪло мръ художественный съ его затфями, съ его 
образами полными смысла и гращозности»... 

Поднимая брошенную «Отечественными Записками» перчатку, 
Эдельсонъ иронизировалъ надъ петербургскимъ журналом: 


«Въ томъ, что говорить критикъ о «МосквитянинЪ, намъ показалась не со- 
воЪмъ умфетными тонъ его и постоянное сравнене съ собою. Если, какъ говорить 
самьъ критикъ, «Москвитянинъ» хочетъ во многихъ отношеняхь сравниться съ тол- 
стыми журналами, т. е., по его мнзн!ю, улучшиться, то какимъ образомъ это можеть 
быть непр1ятно критику «Отечественныхъ Записокъ»? А это чувство не скрыто 
въ тонЪ зам чаний. Далфе, если «Отечественныя Записки» давно хороши, а, «Москви- 
тянинЪ» только начинаетъ толстЪть, то неужели въ нормально устроенномъ чело- 
вЪкЪ, или журналЪ, такое явлене способно вызвать только еравнене съ самимъ 
с0бою и самоудовлетворен!е. Мы поговоримъ еще при случа объ этой стать. 
Нельзя не сознаться пока въ справедливости одного замфчаня, что «Москвитянинь» 
въ послЪднее время точно удЪлялъ мало мЪфета родной истори! Мы вознаемся, но 
влет спросимъ, а когда это было наоборотъ, почему тогда петербуртеке жур- 
налы не отдавали ему справедливости? Въ посл де два года въ издан! «Москви- 
тянина» приняли участе мног!е новые литераторы (и чиело ихь съ каждымь 
мЪфеяцемъ увеличивается), которымъ редакторъ уступилъ мЪфето. А касательно ма- 
тераловъ историческихъ всякато рода онъ можеть снабжать ими вс петербург- 
ске журналы. При настоящемъ распространени «МОРЕВИтАНиНа А истор!я 
займетъ, разумЪется, прежнее мъЪсто». 


Эдельсонъ, по свойству своего абстрактнаго мышленя, не былъ 
склоненъ къ рЪзкой полемикЪ. Въ этомъ отношени Григорьеву 





1) «Москвитянинъ», 1851 г., апрЪль. 
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былъ боле сродственъ полемическй пылъ и задоръ. Онъ во вез хъ 
литературныхь обозр$шяхъ задфваеть петербургскую  журнали- 


‚ стику и не скупится на щелчки и полемическе комплименты. Раз- 


бирая составъ книжки журнала «Библотека для Чтеня», онъ спф- 
шить замЪтить: «Вмяютя на литературу, при вс$хъ неоспоримыхъ 


‚ достоинствахъ, учености, остроуми главнаго издателя, онъ не им?- 


еть никакого, по отсутетвю направлен1я, сл$довательно, нфтъ 0со- 
бой нужды противодфйствовать тому, что въ немъ высказывается». 
Съ большимъ жаромъ онъ полемизируеть съ «Современникомтъ» и 


_ дфлаеть рядъ сердитыхъ зам$чан!й Новому Поэту. 


«Въ самомъ дЪлф,—спрашиваеть онъ въ 183 № «Москвитянина»,—почему по- 
вторяется постоянно одинъ и тотъ же фактъ: извЪстное направлен!е вошеть сна- 
чала неистово противъ всего ему предшествовавшаго—во имя чего-то новаго, а 
потомъ, когда истощить все, что въ этомъ новомъ было справедливаго, пустится 
въ крайности, —заетынеть или, лучше сказать, окаменфетъ въ нихъ и позорить все 
некрайнее именемъ новаго, молодого и т. д. Во-первыхъ,—что за бФда, если по- 
ложен!я новы, были бы они истинны; потомъ,—зачЪмъ упрекать въ претензии на 
новость то, что этой претенз!и не имфетъ». 


Защищая далЪе свои излюбленныя словечки: «художественность», 
«искренность», и эпитетъ «новый», онъ говоритъ: «Мы уже разъ объ- 
явили, что не провозглашаемъ новаго— не потому, впрочемъ, чтобы 
вооружались противъ новаго дфльнаго, а отстаиваемъ изъ стараго 
то, что было въ немъ справедливаго, что таковымъ остается, и что 
напрасно забывается. Мы р$шились, однимъ словомъ, проходить 
зады съ современной критикой». ОтвЪчая непосредственно новому 
поэту, критикъ «Москвитянина» писалъ: 

«Редаклая журнала, конечно, должна быть органическимъ цфлымъ, т.-е. со- 
стоять изъ личностей, боле или менфе связанныхъ убЪжденшями, но все-таки она 
состоить изъ личностей. Каждая изъ этихъь личностей иметь свой оттЪнокъ и вправЪ 
имЪть его. Что за деспотическай уровень, нивелируюций все, стирающй всЪ раз- 
личя, что за темная сила кружка, который кладеть на все одно клеймо, что за 


стереотипные взгляды? Г. Новый Поэть не можетъ не видЪть, что если 
есть что либо новое въ нашихъ воззр$няхъ, такъ это именно старая вражда къ 


° темной сил кружковъ, и точно столько же старая любовь къ правдфё. Это ста- 


рое, дЪйствительно, должно казаться новымъ г. Новому Поэту». 


Слдя внимательно за каждымъ промахомъ «Современника», да- 
вая ему постоянно отповфди и трепки, молодая редакшя «Москви- 
тянина» не упускала изъ виду и «Отечественныхъ Записокъ» и 


’ иногда очень удачно поднимала на см$хъ и пришпиливала къ по- 


 зорному столбу журналъ Краевскаго. Такъ, когда тамъ появилась 
° довольно пошленькая статейка «Раекъ», гд$ авторъ отнесся съ глу- 
° мленмемъ къ посфтителямъ дешевыхъ м%сть театра, рецензенты «Мо- 
° сквитянина» немедленно воспользовались этимъ случаемъ, чтобы 
° обличить гнилую тенденшю петербургскихъь журналистовъ. «Трудно 
представить себ%ф,—читаемъ мы въ апр$льской книжкз московскаго 


’° журнала, —какое странное и вм$стЪ неприятное впечатлВ не дзлаютъ 
в 15* 
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подобныя статьи, когда становятся ясными вс$ побужденя писав- 
шаго... и все презр$не, которое питаетъь авторъ къ тому народо- 
населеню, которое за гривенникъ наслаждается театральными зр*- 
лищами... БЪдные посЪтители райка, какъь вы раскритикованы! Мы 
бы, конечно, не остановились такъ долго на этомъ пустомъ разсказЪ, 
если бы не замфтили въ немъ направленя крайне непрятнаго, къ 
несчастю, довольно распространеннаго у насъ въ литератур»». 

Но эти замчан1я были для петербургской журналистики лишь 
цвфточки полемики—ягодки появились позднЪе, а именно въ про- 
изведеняхъ Эраста Благонравова, каковымъ именемъ подписывался 
Б. Алмазовъ. Приготовляясь двинуться въ бой съ западниками, 


онъ заранфе счель нужнымъ подготовить къ этому Погодина и 
писалъ ему: 


«Я чувствую въ себ непреодолимое желане ругаться и драться со вефмъ, 
что есть пришлаго, басурманскаго въ нашей литератур и нашей жизни. Меня 
не запугають никакя нападки моихь будущихъ противниковъ. МнЪ всегда слы- 
шится и зажигаетъь меня и' раззадориваеть великое энергическое изречеше Ломо- 
носова: я на борьбу съ врагами наукъ росс1йскихъ жизнь мою обре- 
каю. Воть кличь, по которому должно воспрянуть младшее покол5не. знаю, 
что ежели я объявлю войну лЪвой сторон и л$вому центру, на меня накинутся 
всЪ, и что даже люди, которыхъ я душевно люблю и которые мн отвЗчають 
тфмъ же, отвернутся оть меня... Вы видите, что я не боюсь никого. Но ежели 
статью мою исковеркаетъ и разводянить цензура—и мой первый блинъ выйдеть 
комомъ, тогда прошу извинить: я ретируюсь сь поля битвы. Какъ мнф будетъ 
бороться ‘съ врагами наукъ росс1йскихЪ, когда мечъ мой на первыхъь порахь 
притупить цензура, и первый ударъ его никого не обр жеть». 


_ Произведенте, о которомъ предув$домлялъ Погодина его сотруд- 
никъ, было доставлено въ редакшю и напечатано въ апр%Зльской 
книжкз журнала подъ заглавнемъ: Сонъ по случаю одной ко- 
мед1и. Драматическая фантаз1я, съ отвлеченными разсу- 
жден1ями, патетическими м5стами, хорами, танцами, торже- 
ствомъ добродфтели, наказан1емъ порока, бенгальскимъ 
огнемъ и великол$ пнымъ спектаклемъ. 


МХ. 


Какого нибудь цфльнаго содержан!я, посл$довательно разверты- 
вающагося дЪйствая въ памфлет Алмазова собственно не было; 
это была н$еколько растянутая фантазля, гд$ во всякой строкЪ 
заключалась «шпилька для петербургской литературы», и гд$ авторъ 
«всфмъ нашимъ западнымъ ученымъ и литераторамъ бросалъ по’ 
перчаткВ»; здБсь вышучено направлен!е петербургской беллетристики, 
свфтскость ея, чопорность, французоман1я, а также полемичесве 
приемы западнической журналистики и критиковъ м 

и «Отечественныхъ Записокъ>. 
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«Какой энергичный и оригинальный характеръ носить ихъ’полемика!— воскли- 
цаеть о петербургскихь критикахъ авторь. Какой прекрасный тонъ въ ней гос- 
подствуеть! Осмфивая плохихь писателей или своихъ литературныхъ противни- 
ковъ, они не ограничиваются тЪмъ, что безпощадно глумятся надъ ихъ произве- 
денями, но издваются также надъ ихъ личностями, —описывають ихъ домашнЕй 
быть, разсказывають про нихъ анекдоты, вовсе не касающиеся литературы, 
разсказываютъ вс ихь сокровенныя дфла, и такимъ’ образомъ уничтожають ихъ 
‘совершенно. Часто, не называя ихъ по имени, они распускали о нихъ самые оскор- 
бительные слухи, говорили имъ такля дерзости, какихъ ни одинъ стоикъь перенести 
не можетъ; описывали всЪ ихъь семейныя отношеня и исчисляли всЪ ихъ домаш- 
ня и семейныя провинности». 


_ Указавъ, что въ дЪйствующей литератур$ Петербурга имЪется 
пять энергическихъ личностей, дающихъ тонъ журналистик$, онъ 
иронически говоритъ, что они, вЗдь, двлають это не изъ охоты 
«поглумиться и потрунить, не отъ нечего дфлать, не отъь скуки», 
а изъ «глубокой, могучей ненависти къ порокамъ, не изъ непомЪр- 
наго желаня истребить ихъ (т. е. журналы иного направлен1я), а, 
изъ безпред$льной любви къ ближнему». ЗамЪфтивъ въ заключении, 
что за настояпий памфлеть «энергическя . личности» Петербурга 
набросятся на него и его единомышленниковъ съ п$ной б$шенства 
у рта, онъ бросаетъ вызовъ:. «Но, нфтьъ, дфлайте со мною, что хо- 
тите... я не боюсь васъ... я жертвую собой для общей пользы... 
Есть между вами одинъ господинъ, который большой мастеръ тру-. 
нить надъ посЪтителями и бойко пишеть пародши на ихъ произве- 
деня! Ч%мъ ему губить всЪхъ плохихь писателей, пусть лучше 
губить одного меня. Пусть идетъ на бой со мной! 


Р»ьшимъ войну единоборствомъ, 
Пускай одинъ изъ насъ падеть. 


«До свидан1я, велиюмя, энергическля личности! до свидан!я!» 

Въ сл$дующей книжкЪ журнала Погодинъ напечаталь отъ 
себя редакцонное разъяснене къ «Сну», гдЪ писалъ: «На святой 
недфлЪ донеслись до меня разные толки и даже неудовольствия по 


° поводу статьи Сонъ. ПоневолЪ вспомнишь слова Гоголя: напиши 





у нась что нибудь о такомъ-то коллежскомъ ассесорЪ, и тотчасъ 
вс коллежске ассесоры, со всей Росеи, оскорбятся, отликнутся 
и выразятъ свое неудовольств!е. А между т$мъ, эти же господа 
кричатъ о гласности!..». Въ этой же книжкЪ напечатано «Письмо 
оть неизвЗстнаго къ редактору Москвитянина», гдЪ юмористически 
значилось: 


— «М. ГА Узналъ я оть Михаила Васильевича, что у вась въ Москвитянин% 
печатается статья подъ назваюемъ «Сонъ», по случаю одной комед!и. Я прочел 
эту гнусную статью, и мнЪ сейчась же пришло въ голову, что в$рно ве поду- 
мають, что эту статью написалъ я. И дЪйетвительно, вс теперь думаютъ, что 


® эту статью написаль я. Но, ей-Богу, эту статью не я написалъ, а написалъ ее, 


должно быть, кто нибудь другой, который мнЪ даже совеБмъ и не родня. СдЪлайте 
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милость, возьмите на себя трудъ объявить всфмъ, что эту статью написалъ не я. 
Кто бы у васъ ни спросилъ о томъ, кто написалъ эту статью,—говорите, что не 
я—такъ-таки и скажите: это, моль, не онъ,—это другой...». 


Въ майскомъ № было напечатано продолжен!е «Сна», написан- 
наго въ томъ же балаганно-полемическомъ духЪф, а въ послВдую- 
щемъ вторичное разъяснен1е Погодина, гд$ онъ выгораживаеть 
и какъ бы старается оправдать своего сотрудника, относясь лично 
къ нему нЪсколько свысока и милостиво-снисходительно: 


«О статьяхъ Благонравова, —писалъ онъ,—все еще ходять разные толки въ 
литературныхъ кружкахъ московскихъ. Редаклия объяснила, почему она напеча- 
тала первую статью: въ дополнене скажетъ, пожалуй, нЪеколько словъь и о про- 
чихъ. Авторъ хотЪль, кажется, показать шутя, что всякое мнзн!е, всякое поло- 
жене, всякое пристраст1е, всякое направлене, бывъ доведено до крайности, ста- 
новится см5шнымъ, каррикатурнымъ: въ этомъ смыслЪ онъ влагаетъ въ уста лю- 
бителя славянскихъ древностей (гдЪ я нашелъ много своихъ мыслей и’выражен!й), 
любителя западныхъ литературъ, филолога и проч., рЪчи, коихь первая половина 
похожа на правду, а вторая состоитъ почти изъ нелЪпостей. Точно такую же рЪчь 
товоритъ онъ и оть себя, оканчивая утвержден1ями, ни сь чЪмъ несообразными. 
Такихъ утверхдевй никто на свой счеть принять не можеть, —они выдуманы,— 
и сердиться, слФдовательно, за статью такого рода не только странно, но ем шно. 
Статьи забавны—что же боле для смеси? Статьи предостерегають отъ увлечевшй, 


огъ крайностей, оть утрировокъ, какъ говорится поварвареки, чего же т для 
литературной морали». 


Офищальныя оправдания Алмазова передъ читателями и при- 
знане за его творенями только см$хотворнаго значеня вызвали 
со стороны посл$дняго неудовольств1е, и онъ счелъ долгомъь послать 
Погодину письмо, гдЪ говорилъ: 


«Вы пишете, что среди р$чи можно промолвиться, но что написано 
перомъ, того не вырубишь топоромъ. Да! это правда, но въ половину, оть 
того, что среди р$ёчи можно промолвиться, я и удерживаюсь отъ крупныхъ раз- 
говоровь словесныхъ, чтобы не сказать лишняго; но то, что написано, то удобно 
вырубается топоромъ цензуры и редакщи. Вы желаете мнЪ счастй1я въ семейной 
жизни. Я никогда не сомнфвался въ вашемъ расположении. Вы говорите, что же- 
лаете, чтобь дЪти мои не были тажя, которыя... Я хорошенько не знаю, каковы 
будуть мои дфти, но знаю только, что они будуть похожи на меня... Я говорю 
о плотекихъ дЪтяхь, которыхъь я буду производить безъь помощи цензуры. 
БЪрно не буду въ нихь такъ несчаетливъ, какъ въ моихь духовныхь дътяхь 
(разум5ю мои творенйя), которыхъ не признаю законными, ибо ихъ помогаеть мн% 
дЪлать цензура, насадившая мнЪ рога. Какъ послЪ такого позора мнЪ не разве- 
стись съ музой, которая осквернила мнЪ ложе. Не знаю, съ горя или отъ про- 
студы я боленъ: мнЪ душно здБсь: я въ лЪсь хочу! въ деревню, въ деревню! Я 
чувствую, что я серьезно боленъ: желчь разлилась, вчера меня рвало желчью. 
Докторъ не велить никуда выходить! Воть до чего довело меня мое краткое ‘нре- 
быване въ здЪшней столиц!» 


Испытывая непрлятности оть цензуры и редакторскаго каран- 
даша на судьбф своихъь прозаическихъ произведешй, Алмазовъ 
еще боле огорчалея, видя искал$ченными въ печати свои стихо- 


творешя. Такъ, рёшивъ напечатать въ октябрьскомъ № «Стихотво- 
реня Эраста Благонравова», гдф онъ вышучивалъь пародм Новаго 
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_ Поэта, давалъь антипароди и въ одномъ подъ заглавемъ «Журна- 
листика» рисовалъ даже достаточно прозрачную каррикатуру на хо- 
зяевь «Современника» — Панаева и Некрасова, онъ былъ немало 
огорченъ, увидавъ это стихотворене на страницахъ «Москвитянина» 
въ измфненномъ видЪ. Въ рукописи значилось: 


Дорогую наймешь ты квартиру, 

Сь моднымъ свЪтомъ знакомство сведешь; 
Залетишь ты въ опасную сферу — 
Закружишься, — морально падешь 

И забудешь святое призванье, 

Отъ науки себя отдалишь 

И запустишь журнала изданье 

И таланть свой уронишь, заспишь... 

И схоронишь въ сырую могилу, 

Какъ пройдешь ты печальный свой путь, 
На нирахъ истощенную силу, 

Коньякомъ изсушенную грудь... 


Въ печати послЪдняя строка была измЪнена, и значилось: 
БдЪнемъ изсушенную грудь. 


_ Это нескладное бдЪн1е виЪсто коньякъ вывело изъ себя Алма- 
зова, и онъ разразился бурнымъ письмомъ къ редактору. 


«Изъ бывшаго моего стихотвореня исключено четыре стиха, и такъ ловко, 
что не выходить смысла, —цисалъ онъ.—Оть того с1я статья потеряла силу: Па- 
наевъ будеть торжествовать: ему будеть очень легко глумиться надъ моимъ изу- 
родованнымъ ‚ стихотворешемъ. Впрочемъ, я передъ нимьъ стихотвореня этого за- 
щищаль не стану, оно не мое: оно принадлежить вамь и г. цензору Ржевскому. 
По-настоящему, вы бы и должны были его защищать, но, если поступите иначе, — 
и я увЗренъ, что въ одномъ изъ сл5дующихь нумеровь вы отречетесь оть всей 
моей статьи (вы уже это дфлывали съ прежними моими статьями, презри- 
тельно отзываясь о нихь въ подетрочныхь и неподстрочныхъ замфчанаяхъ). Но 
подобныя ваши выходки меня нисколько не огорчають, потому что не стЪеняють. 
Но огорчаеть меня то, что вы такъ энергически дЗйветвуете противъ меня заодно 
еъ цензурою. Цензоръ ‚пропускаеть, а вы не пропускаете. ДЪлайте, какь знаете! 
Досадно то, что моя д$ятельность рЪшительно должна прекратиться. Я не могу 
работать въ кандалахь, которые вы съ цензоромъ на меня надЪваете... Бросаю 
литературу... съ первымъ путемъ Зду въ деревню; у меня въ перепективЪ остаетея 
только семейная жизнь. Быль у цензора. Насчеть пиджаковъ и фраковъ онъ. ве- 
ЛВлъ вамъ сказать, что это ваше дЪло, и предоставляеть на валиу волю пропустить 
или нЪть. Онь единственно потому отм$фтилъ краснымъ карандашомъ, что ду- 
малъ, что вамъ не понравится, ибо вы ему разъ жаловались на Колошина. Но я 
его убфдиль: растолковалъ, что нЪть ничего общахо у меня съ Колошинымъ: онъ 
казнилъ лица, а я направлен!я». 


‚Не желая расходиться съ Алмазовымъ, который во всякомъ слу- 
чаз своими памфлетами и пародлями создавалъ успЪхъ въ публикЪ 
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«Москвитянину» и заставляль о немъ говорить, Погодинъ обратился 
за содфйстнемъ къ посредничеству Т. И. Филиппова, но и этоть 
сердито отв$чалъ ему: 

«Вы пишете: растолкуйте горячкЪ$, это такъ должно было. Растолко- 
вать это Алмазову никто изъ насъ не возьмется: мы всЪ, то-есть я, Островский и 
Эдельсонъ, крайне недовольны вашимъ поступкомъ и оскорблены не меньше Алма- 
зова. Горячкой нельзя назвать его досаду на ваше нерасположен!е; понятно, что 
человЪкъ, который вступилъ въ полемику съ такимъ жаромъ и безкорыетемъ и 
потому съ желанемъ усифха своему д$Ълу, огорчень рЪшительнымъ искажешемъ 
одной изъ лучшихъ своихъ парой: журналистика его потеряла смыслъ, бдЪ- 
н1емъ вмЪето коньякомъ — это выше силь». 


ХХ. 


Но если Алмазовъ и его друзья имфли н$которое основане 
жаловаться на цензурное и редакторское искажене произведешй 
сатирика, то и Погодинъ не оставался внЪ воздфйствй и давлений 
со стороны цензурной власти, и уже по поводу «Письма Благонра- 
вова» цензоръ Ржевсюй писалъ Погодину: «Письмо Благонравова» 
я сейчасъ подписалъ, хотя и удивлялся, почтеннЪйпий Михаилъь 
Петровичъ, что вы согласились помфстить его въ журнал. ВЪдь 
туть уже просто брань! Воръ и пьяница повторяются безпрестанно. 
Пусть бы на петербургскихъ журналахъ однихъ лежалъ укоръ въ 
употреблении такихъ выраженй. Алмазова нужно было бы поудер- 
жать». По поводу 2-й части «Сна» цензоръ писалъ редактору «Москви- 
тянина» уже болфе р5шительно: 

«Будучи увзренъ, почтеннфйпий Михаилъ Претровичь, что вы сами столько 
же, сколько и я, желаете, чтобы статьи Москвитянина не подавали повода къ 
замъчанямъ и неудовольств1ямъ, я буду покорнйше просить ваеъ прочесть со 
внимашемъ новую статью г. Алмазова. Не смотря на данную имъ подписку, во 
второй статьЪ своей онъ позволилъ еебЪ нЪкоторыя личности, которыя для меня 
были непонятны, но были очень ясны для людей, боле знакомыхъ съ зд шними 
литераторами и профессорами. Такъ, напримЪръ, въ ней находились ясные намеки 
на профессора Грановекаго и проч. Вамъ легче моего будеть видЪфть, есть ли въ 
новой его статьЪ что нибудь, что можеть относиться исключительно къ одному 
какому нибудь лицу. ПослЪ статьи о РаутЪ надо быть поосторожн$е; чаетыя 
жалобы на Москвитянина могуть повредить ему. УсиЪхъ первой статьи Алма- 


зова, кажется, немного вскружилъ ему голову; опасно, чтобы онъ не увлекся и не 
вздумаль обозначать у и х яснЪе, нежели сколько это позволительно». 


Но наибольшее цензурное неудовольств1е возбудила поэтическая 
дфятельность Алмазова и перепечатка извфстной Некрасовской_ 
«Колыбельной пени», приведенной имъ въ своемъ стихотворномъ 
фельетонЪ, какъ образецъ профанаци литературы и грубости. Эта 
перепечатка не понравилась въ Петербург, и министръ народнаго 
просв$щеня писалъ начальнику московской цензуры: 


«Вь № 19 и 20 МосЕвитянина перепечатано изъ изданнаго въ 1846 г. 
г. Некрасовымъ <«С.-Петербургскаго Сборника» стихотворене, подъ заглавемъ: 


у ро то 


И, ТРАСТ 


С Ч 


| 
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«Колыбельная пфень» (подражане Лермонтову). Стихотворене это, по предосуди- 
тельности своего содержания, обратило тогда же на себя вниман!е правительства, 
и велБдетв!е того сдфланъ быль, за пропускъ онаго въ Сборник%, стромй вы- 
говоръ. Хотя о семъ обстоятельств и не было сообщено Московскому цензур- 
ному комитету, но не менЪе того цензоръ Ржевеюмй не могь не замВтить край- 
ней неприличности содержаня и выражений упомянутаго стихотвореня, и потому 
при нынфшнихъ, еще болЪе строгихъ требованяхъ, цензоръ никакъ не долженъ 
быль допустить онаго къ печати. Посему я прошу покорнЪйше поставить это на 
видъ цензору Ржевскому и сд$лать ему надлежащее внушене, чтобы онъ быль 
на будущее время къ исполнению своихъ обязанностей повнимательнЪе». 


По получен выговора, Ржевсюй писалъ Погодину: «Сегодня 
въ КомитетЪ получена бумага, заключающая выговоръ мн%Ъ за про- 
пускъ пароди Некрасова, и потому, почтеннёйшй Михаилъ Пет- 
ровичъ, не излишне было бы намъ съ общаго соглася удвоить 
предосторожность». 

Т$енимый цензурою, ругаемый и упрекаемый сотрудниками, 
редакторъ-издатель «Москвитянина» терялъ спокойств1е, впадалъ въ 
отчаяне и однажды, въ такомъ пессимистическомъ настроевши, по- 
слалъ чрезвычайно для него характерное письмо кн. Вяземекому. 


«Дне зли суть,— писалъ онъ,—но т% дни, на которыхь (надняхъ) вы хотЪли 
послать вашу богатую милость Москвитянину, милостивый государь князь 
Петръь Андреевичь... да умилосердятся они! По пяти статей выкидывается изъ 
книги, и я просто не знаю иногда, что дфлать! и принужденъ выпускать книгу 
не полную и безобразную. То критики нЪть, то наукъ, то русской словесности! 
СлЪдовательно, про запасъ надо имЪть всегда помногу. И въ заключеше вс№ 
эти хлопоты, вмЗетЪ съ литературными, надофдаютъ мнЪ столько, что я рзшаюсь 
бросить все и засЪеть за одну исторшо. Насъ, единомыслящихь консерваторовть 
съ прогрессами, очень мало, да и тЪ большею част!ю лЪнивы: Хомяковъ, КирЪев- 
скй, Павловъ и т. д. Шевыревъ занятъ, а молодые, очертя голову, и вовсе безъ 
головы напирають. Вы не знаете... найдется теперь множество людей, которые рады 
подошвы вырЪзать изъ своихъ сапоговъ, лишь бы я пересталъь быть редакторомъ 
Москвитянина, и чтобъ петербургскимь журналамъ не было оппозиции, чтобъ 
вс составляли одно. Тогда и увидять, что начнетъь сочиться, а 2иМа сауаф 
]ар14ет поп У1, зе4 заере садеп4о. Правительство наше съ этой стороны совершенно 
слЪпо, а эта сторона становится важнЪе и важнЪе со всякимъ днемъ. Пособя 
никакого я не прошу—оборони Боже: это убьеть журналъ, а я прошу довЪрен ности 
Пусть разсмотрять двадцать пять лЪть моей публичной дЪятельности (что я пи- 
салъ и издаваль), да и дадуть ми саге Мапсеве. Тогда можно принести пользу 
и литератур%, и общему дЪлу, и содЪйствовать прогрессу разумному—иначе не- 
возможно. Все это вырвалось у меня невзначай въ письмЪ къ вамъ, потому что 
я знаю вашу искреннюю любовь къ просвфщению, я считаю все это гласомь 
вошющаго въ пустын$» и т. п. 





Въ этомъ письм$, помимо всего прочаго, заключается одна, 
чрезвычайно, важная фраза—мнЪн1е журналиста стараго закала, о 
положен!и той части прессы, которая прибЪгаеть къ «пособямъ», 
или, какъ нынЪ говорится, кь субсид1ямъ. «Нособя я никакого 
не прошу—оборони Боже: . это убьеть журналъ»,—утверждаеть По- 
годинъ, челов къ, опытный въ журнальномъ дзлЪ, видавший виды 
на своемъ вЪ%ку и притомъ корыстолюбивый, стремивпийся вс$ми 
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силами повыгоднФе спустить въ казну свое древлехранилище. Онъ 
понималъ, что если вообще консервативная, охранительная печать 
никогда не пользуется сочувстыемъь читателей и общественнаго 
мнЪн1я, то т5мъ боле, если эта печать идегь притомъ на денеж- 
номъ буксир у правительства. Не то, чтобы Погодинъ быль въ 
принцип противъ драгоцённой веревочки, нфтъ, но онъ сознаетъ, 
что ЭТО «убьеть журналъ», подорветь къ нему уважене и дов®р!е. 
Испытанный журналистъ-издатель почти полвЪка тому назадъ даетъ 
умное предостережен!е своимъ сотоварищамъ настоящимъ и буду- 
щимъ, предотвращая ихъ отъ такого шага, который ' дйствительно 
губилъь впосл$дотвыи многихъ изъ журнальнаго мфа, не бывшихъ 
столь дальновидными, какъ умница-московскй профессоръ. Но если 
Погодинъ въ данномъ случаЪ сумфлъ избофгнуть кривого пути, то 
все же онъ не сумЪлъ ступить на истинную журнальную большую 
дорогу, гд$ люди всецфло отдаютъ себя избранному дФлу, кладутъ 
въ него всю душу, сродняются и съ нимъ, и съ тзми, кто его дви-. 
гаеть. Издатель «Москвитянина» ставилъ все же свое издаше на 
второй планъ, велъ его небрежно, а къ сотрудникамъ относился 
недоброжелательно, грубо и съ замашками эксплоататора грабителя. 
Сотрудники были для него тою вьючною силою, которую онъ счи- 
таль долгомъ использовать какъ можно скорЪе и до посл$дней капли, 
съ тЪъмъ, чтобы, по миновани надобности, выбросить ихъ за редак- 
пюнный порогь безъь любви и жалости. Благодаря такому отно- 
шен!ю къ дЪлу, «Москвитянинъ», несмотря на все интересное и прямо 
драгоцЪнное, что въ него вкладывали молодыя силы журнала, не 
имфлъ успЪха и не завоевывалъь себЪ нужныхъ симпатй ни пуб- 
лики, ни писателей. 

ГлавнЪйшею, однако, причиною его неусп®ха была неисправность 
выхода книжекъ и крайняя небрежность корректуръ. Старый прая- 
тель Погодина, М. Дмитревъ восп5лъ даже въ стихахъ обычное 

запаздыван1е «Москвитянина»: 


Москвитянину привычно же 
ВЪчно къ сроку опоздать!., 


А въ пругомъ стихотворенти: 


и Погодинъ 
У Уварова въ гоетяхъ! 
Воть ужьъ сь мфеяць какъ разетался 
И сь Москвой онъ, и со мной! 
Москвитянинъ издавался, 
Какъ умЪетъ, самъ ©обой! 
Онъ привыкъ ужь!-—Соберется, 
Въ типографую бредеть, 
Кь переплетчику плетется, 
ПослЪ въ лавку поползеть! 
Жлдеть, пождеть его читатель, 
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Побранить, да и домой! 

`’А почтеннЪйций издатель, 
Впрочемъ добрый мой приятель, 
Какъь ни выдаль, съ рукъ долой! 

И дБйствительно, какъ свидЪтельствуетъ г. Барсуковъ, «Пого- 
динъ, заживаясь въ Пор$чьЪ '), забывалъ о «Москвитянин®», пере- 
давши его на попечене молодой редакши; но А. А. Григорьевъ 
взывалъ къ нему: «Пр16зжайте ради Бога скорфе. Мы здфеь безъ 
васъ, какъ овцы безъ пастыря, да и притомъ ни одной овцы не 
доищешься. Хороши были бы мы редакторами». 

Но, кромЪ грЪха запаздываня, контора «Москвитянина» была 
виновна и въ крайней небрежности разсылки журнала, а также въ 
курьезныхъ премахъ выдачи его. Такъ, по этому предмету однажды 
Дмитревъ писалъ Погодину: 

Разсылая и выдавая Богъ в$даеть по какому плану и по какой 
систем журналъ, контора не стБенялась и съ доставкой оттисковъ 
‘сотрудникамъ, которые хоть въ этомъ одномъ видфли себЪ малень- 
кое вознаграждене и удовлетворене за даровой трудъ на Погодина. 


«за Москвитяниномъ два раза Ъздилъ, два раза посылалъ и того четыре. 
Что опоздалъ, я за это не въ претензши: самъ знаю иногда причины. Но воть вт 
чемъ дЪло: отв$чали, что выйдетъ въ пятницу, а въ среду выдали десять экзем- 
пляровъь СвЪшникову. Я позхалъ самъ, и сознаюсь, что задалъ нотащию вашему 
конторщику, потому что веБ получатели должны быть равны: о чемъ онъ и до- 
несеть вамъ, а я предварительно ув$домляю. Знаете ли, что они дзлаютъ? Иногда 
лежать экземпляры, а они не выдають; говорять, что это приготовлено только 
_ для знатныхъ лицъ, для Закревскаго и проч. Эти примбры были. Я вамъ не жа- 
луюсь, а пишу для вашего свЪдЪня, потому, что неловко и вредно журналу». 


Кром неаккуратности развылки, контора Погодина отличалась 
также грубостью своихъ отношений къ сотрудникамъ, что вызывало 
естественный ропоть посл$днихъ. По одному изъ такихъ инциден- 
товъ Ап. Григорьевь писалъ Погодину: «Я къ вамъ съ жалобою 
не за. себя, а за Н. В. Берга, на вашего конторщика. За какихъ 
°жуликовъ считаеть онъ насъ, что отказываеть въ десяти ц$лко- 
выхъ, нужныхь для Мартынова—и тутъ же при словахъ о бумаг%, 
вынимаеть десять цЪлковыхъ. Согласитесь, что это крайне непри- 
лично въ отношеши къ намъ, какъ кажется, весьма, безкорыстнымъ 
въ этомъ дфлЪ. Ради Бога, избавьте насъ отъ отношений съ по- 
добнымъ субъектомъ—и вс денежныя дЗла ведите всегда съ нами 
лично». 

Безпорядокь и небрежность конторы доходили до того, что 
въ ней пропадали безсл$дно и рукописи. Такъ, Григорьевъ жа- 
ловался на исчезноване н%сколькихъ ‘тлавъ перевода Коппер- 
фильда. Ко всЪмъ этимъ существеннымьъ издательскимъ и контор- 
скимъ недосталкамъ «Москвитянина» присоединилось еще одно, ко- 





1) Им не тр. Уварова. 
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торое особенно отталкивало отъ него публику. Недостатокъ этоть— 
колоссальныя опечатки, испешрявиия страницы журнала, которыя 
искажали смыслъ текста и вызывали ропоть публики, сотрудни- 
ковъ и насм$шки рецензентовъ. Погодинъ достаточно наивно-добро- 
душно подшучивалъ надъ этими опечатками, называя ихъ «роди- 
мыми пятнышками» журнала, но такъ или иначе эти пятнышки 
рябили слишкомъ часто въ глазахъ и безобразили смыслъ содержа- 
ня. Ростопчина, наприм$ръ, умоляла Погодина «не мёнять произ- 
вольно словъ, что производить страшныя беземыелицы: это чинять 
не наборщики, а грамотеи и лингвисты, прикомандированные 
къ редакши»; М. Стасюлевичъ просилъ возстановить истинное свое 
имя, а арх. Тоаннъ протестовалъ противъ приписки ему такихъ со- 
чиненй, коихъ онъ никогда не былъ авторомъ. Категоричнзе всЪхъ 
и наиболЪе обстоятельно исчерпаль внфшее дефекты «Москви- 
тянина» въ своемъ письмЪ И. И. Березинъ, который вполн% спра- 
ведливо и откровенно писалъ на этотъ счетъ Погодину: «У ваеъ,— 
писалъ онъ,всегда много опечатокъ. Даже и друме журналы стали 
вамъ подражать въ этомъ. Наружность Москвитянина не изящна, 
шрифты избитые.и безобразные: вообще не худо бы вамъ подражать 
ВЪ этомъ случа Современнику, самому щегольскому русскому 
журналу. А то, что у васъ за свинцовая обертка: вЪдь это только 
годится для чая!». 

Такимъ образомъ, Погодинъ, хотя и успфлъ, при помощи раз- 
двоен1я редакщи, внести на страницы журнала оживлеше и разно- 
образле, не достававпия ему доселЪ, однако не сум$лъ довести дЪло 
обновленя «Москвитянина» до конца. По скупости и несговорчи- 
вости, онъ и въ самомъ журналЪ, и за дверями редакши чинилъ 
сотрудникамъ непрлятности и обижалъ ихъ. КромЪ того, по ску- 
пости же и небрежности онъ не р$шился упорядочить внфшей 
видъ журнала и придать ему нужное благообразе, а также лучше 
организовать контору и экспедищю. Все это вмЪстЪ взятое не вну- 
шало симпатй къ журналу въ публик$ и дозволяло конкуррентамъ 
отбивать у него и читателей и сотрудниковъ. Уже при мобилизащи 
подписки на 1851 годъ мы встр%$чаемся съ многозначительными 
его письмами къ М. Максимовичу, гд$ издатель пишетъь своему 
другу: «Москвитянинъ идеть скверно, не знаю, что и дълать, и что 
за причина. Видишь самъ, что онъ улучшается, всЪ хвалять, а 
толку нфть. До сихъ поръ (16 февраля) нЪтъ шестисоть подписчи- 
ковъ, а деньги страшныя выдаются сотрудникамъ». А въ конц» 
года, по завершенти уже подписки (29 сентября), онъ опять пишеть 
на ту же тему: «Грустно и тяжело писать къ тебЪ это письмо. 0б- 
стоятельства мои все хуже и хуже, хоть будущее и свЪтл$еть. 
Журналъ въ нынфшнемъ году шелъ еще слабЪе: вместо восьмисоть 
пятидесяти не было и семисоть пятидесяти. Я тянусь—и мочи не 
стаетъ. РазумЪ$ется, это уже послзднй опытъ». Запись же въ днев- 
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никЪ, при открыми подписки (въ декабрЪ) на 1852 годъ, звучить пол- 
ною тоскою: «Записка изъ конторы, что подписчиковъ только семь, 
и прунылъ. Ну, если подписка окажется недостаточною, и я обан- 
кручусь! Просить помощи—не приведи Богъ!». 

Но въ 1852 году «Москвитянинъ» не обанкрутился и нашелъ въ 
себ силъ протянуть существоване еще на нфсколько лЪть, дФлаясь 
съ каждымъ годомъ все скуп$е, экономн?е и... скучнЪе. Петербургь 
перетянулъ къ себ наиболЪе даровитыхъ и привлекательныхъ со- 
трудниковъ, какъ, напримЪ$ръ, Писемскаго и Островскаго, и москов- 
скому профессору осталось только снова обратиться къ тЪмъ, ко- 
торые составляли такой ярюй контрасть кратковременной блестящей 
и шумной «молодой редакши» Москвитянина. Годъ 1856-Й былъ 
годомъ агови и смерти; «Москвитянинъ» сошелъ по сцены, усту- 
пивъ въ МосквЪ первенствующее м$сто двумъ народившимся 
изданямъ — «Русскому ВЪфстнику> М. Каткова и «Русской БесфдЪ» 
А. Кошелева, изъ коихъ послфднему журналу отчасти пришлось 
Въ истори полемической журналистики играть такую же роль, ка- 
кую въ течене 16 лЪть исполнялъ, иногда съ большимъ, иногда 
съ меньшимъ талантомъ, покойный журналъ Погодина. 


Б. Глиневй. 
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А. И. КУШИНЪ. 


Бтографическая зам?Ътка. 


ТСТОР1Я нашей литературы прошлаго столЗия 
' полна загадокъ, пробЪловъ и такихъ свфдВвй, 
которыя скорЪфе должны быть отнесены къ обла- 
сти вымысла, нежели къ положительнымъ, факти- 
ческимъ даннымъ. Юще очень недалеко то время, 
когда, и б1ографли такихъ крупныхъ дзятелей, какъ 
Ломоносовъ, Фонвизинъ и Державинъ, были пе- 
реполнены легендарными подробностями и мало- 
взроятными анекдотами, и только серьезныя, 

м в] обширныя изслЗдованмя по документамъ такихъ 
ее ученыхъ, какъ Билярсай, Ламансюай, Гроть и 
Сухомлиновъ,—выяснили передъ нами фактическую основу б1югра- 
фтй этихъ корифеевъ русской литературы и науки ХУШ вЗка. Муд- 
рено ли, посл этого, если мелюке, гораздо менЪе важные и менЪе 
замЪтные труженики литературы прошлаго вЪка остаются до сихъ 
поръ въ т%ни, и что мнопе изъ нихъ извфстны боле по на- 
звайю, какъ отвлеченныя единицы, а не какъ живые дфятели и 
представители литературнаго движеня своей эпохи. 

Къ числу такихъ очень темныхъ и неопред$ленныхъ по очер- 
таню литературныхъ призраковъь минувшаго принадлежить несо- 
мнЪнно одинъ изъ литераторовъ и журналистовъ Екалерининскаго 





времени Александръ Ивановичъ Клушинъ, о которомъ до _ 


настоящаго времени ничего положительнаго не было извЪетно, кромЪ 
заглавй нЪкоторыхъ его сочиненй. Въ «Опыт%» Греча (на стр. 
208) находимь о Клушин всего н®сколько строкъ, не иизющихь 


никакого значения для б1ографли этого забытато писателя. Въ «Сло- 
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варз»> Евгенйя (1,286) упомянуть годъ смерти Клушина (1804 г.), и 
зам чено, что ‘онъ умеръ въ молодости; но ни о год рожденя его, 
ни о служебной карьер$ не упомянуто ни единымъ словомъ, хотя 
упомянуть: чинъ (надворнаго совЪтника), до’ котораго онъ успЪль 
дослужиться. 

Въ «СловарЪ» Геннади бтографичесвя свфдЪшя о Клушин$ огра- 
ничиваются т$ми же фактами, каюе мы находимъ у Евгеня, за- 
тВмъ приведенъ неполный списокъ сочинений Клушина ‘), и въ конц 
добавлено, что Клушинъ его вмфетЪ съ И. А. Крыловымъ принималъ 
участе въ «С.-Цетербургскомъ Меркур1и (4 книжки, 1793 г.), 
«Не мудрствуя лукаво», Геннади далъ, что могъь: повторилъ о Клу- 
шин% то, что нашелъ въ «ОпытЪ» Греча и въ «СловарЪ$» Евгевя, и 
къ этимъ свЪдфн1ямъ добавилъ по каталогамъ заглавя нзкоторыхъ 
произведешй, которыя не были упомянуты ни Гречемъ ни Евгетемъ. 

Не такъ отнесся къ 0б1ографичесимь свфздЪюшямъ о КлушинЪ 
А. Д. Галаховъ. Въ своей «Истори русской словесности древней и 
новой» (ч. Г, изд. 1-е) онъ помфстиль Клушина въ оглавлени, но 
ВЪ текстБ не далъ о немъ ни строчки и ограничился только ссылкою 
на свою «Иеторическую хрестоматю», гдЪ и привелъ чрезвычайно 
курьезныя св$д5н1я о КлушинЪ®. Какъ человЪкъ усердный и стара- 
тельный, онъ, недовольствуясь тфмъ, что давали друге, р$шился 
создать ничто изъ ничего и за неим$немъ новыхъ, фактическихъ 
данныхьъ сталъ извлекать эти данныя по соображеню изъ тзхъ 
намековъ и упоминан!й о лицахъь и собыпяхъ, кавя нашлись въ 
предиелови и посвящеши къ комедямъ «Худо быть близорукимъ> 
и «Услужливый». Внимательно вчитываясь въ это’ предислове и 
посвящеше, А. Д. Галаховъ создалъ слфдующее подобе б1ографли 
Клушина, которое и пом$стилъ въсвоей «Исторической хрестомати»: 

_ «Нлушинъ, Александръ Ивановичъ (родился около 1780 г., умеръ 
въ 1804 г.), служилъ при директор% С.-Петербургскихъ театровъ А. Л. 
(Л. А.?) НарышкинЪ, въ которомъ видфлъ своего благодЪтеля, и ко- 


1) Геннади приводить слфдуюций списокъ сочинешй Клушина: 
*1) 1791. Послаюте къ другу моему Василю СергБевичу Ефимову. Сиб. 40. 
2) 1798. Благодарность императрицв Екатерин$ П за увольнение меня въ чуже края 
съ жалованьемъ. Сиб. 
| 8) 1795. СмЪхъ и горе. Комедя въ 5 ДБйствяхь, въ стихахъ. Спб. (помфщена въ Рос- 
сйскомь @ФеатрЪ, т. 40-й). 
#4) 1800. Худо быть близорукимъ. Комедя въ одномъ дфйствыи Спб. 125. 
*5) Американцы. Опера комическая, въ двухъ дЪйстияхъ. Музыка 9омина. Сиб. 120. 
*б) 1801. Услужливый. Комедя въ 8-хъ дЬйствяхъ, въ проз$. (Подражане). Спб. 120, 
7) Стихи на прибыте императора Александра изъ Москвы въ О.-Петербургь. Сиб. 89. 
8) 1802. Вертеровы чувствованя или несчастный. М. Оригинальный анекдотъ. Сиб. 169. 
9) ? годъ. Ода на пожаловаше ордена св. апостола Андрея его Сятельству графу 
_ И.П. Вутайсову. Сиб. 85. 
ВеБ произведен!я, отм$ ченныя звф здочками, им$ ются въ Императорской 
_ Публичной Библмотек$. 
Для полноты приводимаго списка, уже и въ ту пору, какъ Геннади составляль свой Сло- 
варь, можно было бы еще дополнить: 
10) На кончину Л: А. Нарышкина (10 дек. 1779 г.). Сиб. 1799 г. 80. 
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торому посвятилъ комедтю въ одномъ дЪзйстви въ прозЪ: «Худо быть 
близорукимъ» (1800, Сиб.). Изъ посвящен1я видно, что авторъ тер- 
пфлъь мномя непраятности по театру: «несмотря на блистательный 
успЪхъ молодой, двадцатил5тней музы моей, я оставилъ тогда театръ, 
когда рукоплесканя публики меня призывали... Сердце мое отвра- 
тилось оть похвалъ... Легко сжать все и т. д.›... Даже г. Галаховъ 
говорить: «Другимъ покровителемь Клушина былъ Д. П. Трощин- 
СЕЙ, которому посвящена комедля въ трехъ дЪйствяхъ, въ прозЪ: 
«Услужливый». Изъ посвященя къ этой комеди Галаховъ приво- 
дить слБдуюпий отрывокъ, будто бы характеризующий отношеня 
Клушина къ Трощинскому: «Вы въ самой моей молодости были мо- 
имъ благотворителемъ, создали изъ меня поэта, создали въ тысячу 
разъ болфе--честнаго человЪка». ВелЪдъ за этимъ отрывкомъ г. Га- 
лаховъ упоминаеть о другихъ произведеняхъ Клушина («Амери- 
канцы», «Разсудительный дуракъ» и «Вертеровы чувствован1я») и 
съ нЪкоторымъ сомнфн1емъ говоритъ, что въ СловарЪ Евгенйя упо- 
минается и еще какая-то пьеса Клушина — комедля «Алхимистъь», 
игранная въ 1790 году. 

Сомнзне это является прямымъ и весьма естественнымъ слд- 
стнемъ того, что б1ографля Клушина «сочинена» Галаховымъ, и 
самый годъ рождешя Клушина придуманъ имъ на основави до- 
вольно шалкихъ соображений... И въ самомъ дЪфлЪ, какь могь А. И. 
Клушинъ родиться около 1780 года, когда онъ уже въ 1791 году 
печаталъ «Послаше къ другу своему В. С. Ефимьеву», а въ 1798 г. 
участвовалъ съ И. А. Крыловымъ въ издан «С.-Цетербургскаго 
Меркуртя»? Не знаемъ, какъ могь упустить изъ виду эти факты 
А. Д. Галаховъ; но намъ совершенно ясна та чисто-механическая” 
комбинащя, путемъ которой онъ дошелъ до изобртемя приблизи- 
тельной даты рожденя Клушина—<«около 1780 года». Оказывается, 
что и эту дату онъ извлекъ изъ предисловя къ комеди «Худо быть 
близорукимъ». Г. Галаховъ, очевидно, соображалъ такъ: комедя 
напечатана въ 1800 г., а въ предислови къ ней Клушинъ говорить 
«0 блистательномъ успзхЪ своей двадцатилЪтней музы»... Ол$дова- 
тельно, автору въ 1800 г. было немного болЪе двадцати лЪтъ, 
а посл ужь немудрено прйти къ выводу, что онъ «долженъ быль 
родиться около 1780 года»... 

Такимъ же механическимъ путемъ, изъ того же предисловия, 
выведенъ и другой фактъ: будто бы Клушинъ «терпи$лъ мномя не- 
прЕятности по театру»... На нашъ взглядъ, туманные намеки пре- 
дислов1я скорфе могуть относиться къ цензурнымъ затрудненямъ, 
нежели къ «непрлятностямъ по театру»... 

ВЪроятно, однако же, всЪ наши свЪ дня о КлушинЪ должны были 
бы еще долго ограничиваться неполнымъ спискомъ его произведений 
и нев$рными догадками г. Галахова, если бы неутомимому изелздо- 
вателю нашей старины, г. Есипову, не посчастливилось открыть въ 
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государственномъ архив$ подлинный докладъ Трощинскаго о Клу- 
шин$, заключаюций въ себЪ весьма обстоятельныя 01ографичесвяя 
свздЪня о писателЪ и новыя библюграфическя данныя о его со- 
чиненяхъ. Докладъ настолько не великъ и въ такой степени любо- 
пытенъ, что мы. позволимъ себЪ привести его здБеь пфликомъ: 

«1793 года. Подпоручикъ Александръ Клущинъ,  служаний при 
письменныхъ дфлахъ въ комисс!и о дорогахъ, поданнымъ вашему 
императорскому величеству прошевемъ: объясняя склонность свою 
къ наукамъ, просить. всемилостивЪйшаго нозволеня отлучиться для 
продолженя оныхъ на шесть лЪть въ Геттингенсвй университеть 
съ жалованьемъ, коего. онъ получаегь по 300 рублей на; годъ». 

По справкЪ оказалось: | 

«Отецъ подпоручика. Клушина былъ бЪфдный дворянинъ Орлов- 
скаго намфстничества и`умеръ еще въ 1774 году, оставивъ жену: и 
въ малолфтств$ двухъ сыновей и одну дочь. Отарпий изъ сыновей 
есть проситель. Онъ при открыми Орловскаго намЪстничества, всту- 
’пилъ въ гражданскую службу канцеляристомъ. Въ 1780г. пере- 
шелъ въ военную сержантомъ. Въ семъ’ звани находился. въ 1788 
и 1784 годахъ въ походахъ въ Польши въ 1784 году произведенъ 
въ Смоленсый пЪхотный полкъ адъютантомъ. А въ 1786 году, по 
прошевню его, за болЗзнью, уволенъ изъ военной службы подпору- 
`Чикомъ и того-жь года въ маЪ м$фсяцЪ опредфленъ въ комиссю о 
дорогахъ,, тд$ и теперь находится, имфя кь дфламъ способность и 
поведене похвальное. По склонности его къ наукамъ, въ свободное 
время; остающееся оть упражненя по должности, занимается онъ 
разными! сочиненями; изъ нихъ извЪфстны: 

- 1) «Зритель», перлодическое издане 1792 г. 

2) «С.-Петербургеюй Меркурй», перодическое же издане. на 
1798 г., которое и теперь продолжается. 

3) «ОмЪхь и Горе». Комедля въ стихахъ, въ 5-ти ДЪЙСсТвЯХЪ. 
Играна н$сколько разъ на здЪшнемъ и Московскомъ театрахъ съ 
похвалою для автора. 

4) «Алхимисть», комед1я въ одномъ дЪйстви. 
| 5) «Любовь хитрЪйЙ всего», опера въ двухъ дфйствяхъ, на ко- 

торую д5лается музыка. $ - 

«Младпий брать просителя служитъ секретаремъ въ Орловскомъ 
нам стническомъ правлеши. Сестра. его замужемъ за тамошнимъ 
уззднымьъ казначеемъ. Мать ихъ живеть въ принадлежащей имъ 
деревеньк®, въ 10-ти душахъ только состоящей». 

На доклад рукою Трощинскаго написано: 

«Докладывано октября 29-го и высочайше повелно: просителя 
для продолжеюя наукъ уволить въ Геттингенсюй университеть на, 
‚пять лёть, и всемилостив$йше пожаловано ему изъ кабинета ты- 
сячу пятьсотъ рублей». 

«ИСТОР. ВЪСТН.», МАЙ, 1897 г., т. ьхуш. . 16 
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Итакъ, на основани этого любопытнаго документа узнаемъ, что 
Клушинъ уже въ 1780 г. «перешелъ въ военную службу сержан- 
томъ», слЪдовательно, ему не могло быть въ это время менЪе 17—18 
лъть. Не менфе важно ‘и то, что узнаемъ о дальнЪйшемъ ход его 
служебной карьеры: такъ, въ 1793 г. видимъ его ‘еще на службб о 
въ комисои о дорогахъ, а между 1798—1798 гг.—за границей... 
Когда же усп$лъ онъ служить’ по театру, при директорЪ театровъ 
НарышкинЪ? Любопытно было бы знать, откуда почерпнулъ А. Д. 
Галаховъ это свфдЪне? Неужели онъ также «сочинилъ» его, какъ 
и приблизительный годъ рожденя Клушина, основываясь на 
однихъ только предисловяхъ и посвящемяхъ, и дополнилъь ихъ ` 
своими соображенями? 

Немаловажны также свЪдЪнтя, доставляемыя вышеприведеннымъ 
докладомъ Трощинскаго по отношеню къ литературной и журналь- 
ной дфятельности Клушина. Изъ доклада узнаемъ, что онъ прини- 
малъ участе не только въ «С.-Петербургскомъ Меркурш», но и 
ранЪе этого въ «ЗрителВ»; сверхъ того, списокъ произведевшй Клу- 
шина можетъ быть съ полною достов$рностью дополненъ и «Ал- 
химистомъ» (пьесою, возбуждавшею сомнзя А. Д. Галахова) и опе- 
рою «Любовь хитрЪй всего». 

«Радуется купецъ, прикупъ сговоривъ»,-— говорить дренова наш 
лЪтописецъ, заканчивая свой трудъ... Но не еще ли боле радуется 
книжникъ, когда видить, что хоть на малую крупицу увеличился 
запасъ свфдЪйЙ объ одномъ изъ почившихъ собрат!?.. Тяжела, 
плита могильная, но гораздо тяжелЪе ея бываетъ то. небрежное за- 
бвене, съ которымъ мы относимся къ литературнымъ дЪфятелямъ 
нашего прошлаго,—забвене, въ которомъ тонеть ‘столько ‘именъ, 
столько трудовъ, столько никому неизвЪстныхъ заслугь и т ПОДВИ- 
ГОВЪ.. 


П. Полевой. 








_ зат-Отефеф. Рал!з. 1897. 
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и: Ъ ВИДУ распространеня чумы въ Индии, гд$ она уже 

" унесла въ могилу до 10.000 челов$къ, и приняйя 
мЪръ къ предупрежден!ю появленя еяу насъ, не лишне 
вспомнить о посфщени роковой эпидемей одного 
изъ уголковъ Росои, именно Одессы, въ 1812 г. 
Этоть эпизодъ успЪшной борьбы съ ‘заразой, благо- 
даря энергичной, разумной, самоотверженной дЪзя- 
тельности тогдашняго начальника Новорослйскаго 
края, знаменитаго герцога Ришелье, или, какъ его 
всегда называли въ Росси въ офищальныхъ документахъ и въ част- 
ныхъ сношеняхъ,—дюка Эмануила Осиповича де-Ришелье, кромЪ 
своего историческаго интереса, можетъ служить и урокомъ, какъ сл$- 
дуеть честно смотрящему на свой долгъь администратору относиться 
къ народному бздетв!ю, съ которымъ ему суждено имЪть дзло. К» со- 
жалён!ю, существуегь очень мало свёдВыйЙ какъ въ русской, такъ 
и въ иностранной литературз, объ Одесской. чумЪ 1812 г. Хотя въ 
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только что вышедшей первой подробной. б1ографи Ришелье, подъ 


заглаемъ «Герцогь Ришелье во Франщи и Росои», Леона Круза- 
Крето '), ей отведена особая глава, но сообщаемыя въ ней данныя 
основаны на старыхъ очень скудныхъ матерлалахъ, и преимуще- 
ственно на 54 томЪ «Сборника Историческаго Общества», посвящен- 
номъ документамъ и бумагамъ о жизни и д$ятельности Ришелье, 
но въ которомъ о чумЪ говорится очень кратко, лишь въ замфткЪ 
Сикара о дфятельности Ришелье въ ОдессЪ, въ б1ографическомъ’ 





1) Те дис 4е В1левеПеи еп Визяе еф еп Егалпсе, 1766—1822, раг Геоп 4е Сгоч- 
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очеркЪ графа Лэнэ, въ двухъ донесешяхъ Ришелье. императору 


Александру, въ оклада санитарнаго врача о м$рахъ, принятыхъь 
въ окрестностяхъь Одессы; и въ двухь письмахъ Ришелье. КЪ КНЯЗЮ 
Куракину и кь губернатору Каменца '). Кром того, ‘авторъ’ оссы- 
лается на исторю Новоросаи Кастельно ?), который разсказываеть 
объ Одесской чум$ на двЪнадцати страницахъ въ послЪдней глав 
третьяго тома; на воспоминаня графа Рошишуара,, приводящато 
три письма, Ришелье о чум$ °), на б1ографлю одного изъ сотрудни- 
ковъ Ришелье въ ОдессЪ аббата Николя, составленную аббатомъ 
Фрапацемъ, который передаетъ нЪсколько любопытныхъ анекдо- 
товъ и отрывокъ изъ письма извЪфстнаго графа де-Местра о подви- 
гахъ Ришелье *). Если мы прибавимъ къ этому немномя слова, ска- 


занныя 0 дФятельности Ришелье во время Одесской чумы графомъ_ 


Сен-При въ его очерк «Новороссия и герцогь Ришелье, 1808— 
1814> 5) и Леонсомъ Пинго въ его книг$ о французахъ въ Росаи 
и русскихь во Франши °), то исчерпаемь всЪ иностранные источ- 
ники. Что же касается ‘до русскихъ матераловъ, то, кром% «Оборника 
Имп. Русск. Историческаго Общества», можно лишь указать, на- 
сколько намъ извЪстно, на «Истор1ю города Одессы», В, оСмольяни- 
нова, °), «Первое тридцатипятил  е истор1и города Одессы», —-А: 6 ) 
ковскато *) и на «Одессу,е1794—1894» ?), юбилейное издан п 
чаю столЪтя города, но во всЪхъ этихъ книгахь св ДВ 
1812 г. чрезвычайно кратки; еще лаконичнЪе упоми зется о ней 
въ «Истори повальныхъ болЪзней», профессора м ее. ен 
въйшихъ брошюрахъ 0 Чун Докторовъ П. Датроптова “9. и Я. 9 ЭЙ- 
гера :?). Какъ бы то’ни было, постараемся по имфющимея Дан! т 
набросать. картинку “Одессы во время чумы 1812. т { 
нею дюка Эмануила Осиповича. Ришелье. ых 









1) Сборник и. р: Историчебкато общества, 54 томъ. 


2) Еззал зиг. Г1зо1ге аас1етте еф пло4егие. 4е 1а МрпиеНЯ и рат №: ое. 


Сарте] 4е’ Саз$е]талг. 3 01. .Раллз. 1820. 
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ковскаго. Одесса. 1897.. 
:2) Одесеах 1794—1894, издание тородоваго, Гобщееквешнаго ‘управавии ‘вы ем- 
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10) Исторля повальныхъ болЪзней, 6 ты ‘пер. еъ иБмецкаго. чает 1867. 
‚ 11). 0 чумЪ, П; ДЛатроптова; докладъ, читанный! въ обществ рубскихъ: врачей; 
въ ОдесеЪ, 27 января, 1897 г. Одесса. 1897. ГЕ. 


12) Истомя и вовременное состоян1е вопроса о бубонной. зум, доктора я. Б. 
Эйгера. 1897. ку 
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Г, 


_Появлене чумы въ 1812 г. не было новинкой для Росаи во- 
обще и для Одессы въ особенности. Еще Несторъ упоминаеть о 
томъ, что въ 1090 г. вь ЮевЪ свирфиствоваль моръ, унеспий въ 
двЪ недЪли до о 000 челов$къ, а что въ Б$лорус@и эта эпидемя 
не пощадила ни одного дома и не оставила достаточнаго числа здо- 


_ ровыхъ для ухода за больными. Дальнфйпие л$тописцы свидфтель- 


ствують. о посфщени чумой Новгорода, Смоленска, Пскова, Москвы, 
Владимира, Рязани и многихъ другихъ городовъ въ ХШ, ху и ХУ 
столЪяхъ, причемъ умирали не только массы простолюдиновъ, но 
свфтскя и духовныя власти, какъ, наприм®ръ, новгородск арепи- 
скопь Васишй въ 1351 г., веливе князья Симеонъ Тоанновичъ Гор- 
дый въ 1386 г. и Васимй Владимировичъ въ 1419 г., псковсый князь 
Ярославъ съ женой и сыномъ въ 1487 г. ит. д. Въ ХУ! вЪкЪ моръ 


° не разъ свирфпствовалъ все въ т5хъ же излюбленныхъ имъ м$стно- 


етяхъ—въ ПековЪ и Новгородф, а въ слфдующемъ столфти, въ эпоху 
самозванцевъ, чума была занесена изъ Литвы въ Смоленскъ и Мо- 
скву, гдф погибло около 127.000 челов$къ, но еще опустошитель- 
нфе дЪйствовала эта эпидемя при АлексЪЪ МихайловичЪ, когда она 
распространилась изъ Москвы на югь до Астрахани и Еева. Осо- 
бенно пострадала Казань, гд$ она продолжалась съ перерывами че- 
тыре года, унося въ могилу ежедневно отъ 10 до 50 человЪкъ. 


° Также въ Астрахани смертность достигла громадныхъь цифръ: изъ 


16.000 населен1я умерло болЪе 10.000 человЪкъ ‘). Начало прошед- 
шаго столзт!я ознаменовалось появлешемъ чумы въ войскахъ Петра 
Великаго при осадахъ Риги, Ревеля и Нарвы, а для ея уничтоже- 
вшя были приняты строжайпия м$ры: войска разставили на зна- 
чительномъ между собой разстояи, повсюду воздвигли заставы и 
висЪлицы, на которыхь вЪшали безъ дальнфйшихъ справокъ вся- 
каго, кто обходилъ заставу, жгли дома умершихъ оть заразы со 
вс$мъ скарбомъ и т. д.*). ВпослЪдетыши, войны съ Турщшей навлекли 


‚ моровую язву на южную Росаю и Украйну въ 1738 и 1769 гг. 


ны 


Боб. ешо ` све За зад ОВД 


Не смотря на всЪ заставы, она проникла въ концЪ 1770 г. въ Мо- 
скву и тамъ ‘свирфпствовала два года, причемЪ умерло около 120.000 
челов къ, и вспыхнулъ бунтъ, продолжавиийся три дня. Благодаря 


энергичнымъ м$фрамъ графа Григорля Орлова, посланнаго импера- 


трицей Екатериной съ этой цфлью въ Москву, удалось наконецъ 
пресЪчь заразу, и 1-го декабря 1772 г. Москва была офищально 
признана благополучной, посл$ безконечныхь очищевнй, вывЪтри- 


о выкуриван! и т. д.°). Это была посл$дняя большая чумная 


т) Исторля и современное состояне вопроса о тбоной чумЪ, бов Я. Б. 


_ Эйгера, Спб., 1897 г., стр. 14—11. 


2) Тамъ. же, стр. 58. 
3) 'Тамъ же, стр. 18—22; 54—56. 
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з 
эпидемя въ Росии, и хотя съ т$хъ поръ въ прошедшемъ и ны-. 


нЪшнемъ столтяхъ она появлялась на югЪ Росеи, но ей не да- 
вали распространяться. 

Конечно, благодаря своему положеню и тому факту, что чума 
преимущественно шла изъ Турши, Египта и Сири, Одесса подверг- 
лась болЪе вс$хьъ другихъ м%стностей Росси гибельному дЪйствю 
этой эпидемии за послфдея сто лЗть, хотя въ ней и существовалъь 
карантинъ, какъ во всзхъ тогдашнихъ европейскихъ портахъ, имЪ- 
вшихъ сношеня ‘съ Востокомъ. Этотъ военный портовой карантинъ 
быль устроенъ тотчасъ посл$ основаня города въ 1794 г., но спустя 
три года, то-есть, ровно сто л$тъ тому назадъ, въ августВ 1797 г. 
чума была занесена въ одессый карантинъ на венещанскомъ суднЪ, 
благодаря платью, привезенному изъ Константинополя; владфлець 
судна б$жалъ на шлюпк$ со своей командой, а самое судно было 
сожжено съ товаромъ, и зараза не проникла въ городъ '). Но спустя 
пятнадцать лЪтъ, эпидемя вторично посфтила Одессу и уже на 
этоть разъ такъ свирЪиствовала и унесла столько жертвъ, что 1812 
годъ составляеть печальную страницу въ истори Одессы, пользо- 
вавшейся тогда мирнымъ благоденствемъ при неусыпныхъ, разум- 
ныхъ и челов$чныхъ заботахъ своего образцоваго градоначальника. 
Этоть пость занималъ тогда уже девятый годъ дюкъ Эмануилъь 
Осиповичъ де-Ришелье, имя котораго неразрывно связано съ пре- 
вращенемъ ничтожнаго приморскаго м$стечка въ богатый цвзтупий 
центръ промышленной, торговой и духовной жизни южной Росси °). 
Трудно найти человЪка, который въ продолжене столь короткаго вре- 
мени, —Ришелье всего управлялъ Новоросайскимъ краемъ одиннадцать 
лЪть,—сдфлалъ бы столько для ввЪреннаго ему края и заслужилъ бы 
до такой степени общую благодарность, общее признане своихъ гро- 
мадныхъ заслугъ. ВеЪ историки Одессы единогласно отдаютъ спра- 
ведливость его благотворной дфятельности. «Соединяя въ себЪ всЪ каче- 
ства правителя, благоразумнаго, добраго и просвЪщеннаго,— говорить 
Смольяниновъ,—дюкъ въ короткое время возвелъ Одессу на степень 
городовъ, изв5стныхъ по благоустройству и въ особенности по тор- 
говлЪ не только въ Росаи, но и Европ$»°). «Трудно описать, —зам$- 
чаетъ Скальковсюй*),— вс услуги, оказанныя имъ ОдессЪ, трудно изо- 
бразить всю любовь и благогов не къ нему Новоросс!йскаго края». 
А по словамъ составителей историческаго очерка Одессы, город- 
ского юбилейнаго издан1я?): «южной Росыи и въ частности Одессё — 
выпало р$дкое счастье получить такого администратора, какъ Ришелье; — 





1) Тамъ же, стр. 22 и 50. О чум%, Д. Длатроптова. Одесса. 1897, отр. 6. 

2) Оборникъь Императорскаго Русскаго Историческаго общества, 54 томъ. Пре- 
дислов1е А. Половцева, стр. УШ. 

3) Истор1ля города Одессы, К. Смольянинова. Одесса. 1885, стр. 181. 

“) Первое тридцатипятил те истор1и города Одессы, А. Скальковскато, стр. 228. 

5) Одесса, 1794—1894. Очеркъ истори Одессы, стр. ХХТ. Одесса. 1894. 
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едва ли исторля знаеть челов$ка, о которомъ вс источники отзыва- 
‚ лись бы съ такимъ единодушнымъ одобрешемъ, по крайней мЪръЪ, о 
томъ пер1одЪ его жизни, который онъ прожилъ въ Росоши. Сплошная 
похвала, воздаваемая и русскими и иностранцами дфятельности 
Ришелье, удивляеть всякаго, сколько нибудь искушеннаго въ жизни, 
челов$ка, привыкшаго различать въ историческомъ дфятелВ и свз- 
товыя и т5невыя стороны. Въ дфятельности же Ришелье въ Росаи 
нЪтъ возможности указать ни одной темной точки». Оовременники 
еще краснор$чив$е превозносили достоинства Ришелье, и уже не 
говоря о жителяхъ Одессы, которые обожали его, какъ отца,. о 
его подчиненныхъ, питавшихъ къ нему культь, и о высоко цнившихъ 
его русскихъ государственныхъ дфятеляхъ, какъ, напримЪръ, графъЪ 
Кочубе%, РумянцевЪ, Капо д’Истр!а, Нессельроде и т. д., достоинъ 
вниман!я тоть фактъ, что о немъ съ одинаковымъ сочувствемъ 
отзывались Александръ и Наполеонъ, изъ которыхъ перваго онъ 
пламенно любилъ, а посл$дняго ненавидёлъ, считая его за узурпа- 
тора. Пос5тивь южную Россю въ 1818 г., когда уже Ришелье быль 
первымъ министромъ во Франши, Александръ ТГ былъ такъ пора- 
женъ усп$хами края, ставшаго въ одиннадцатилЪ те управленая Ри- 
шелье совершенно не узнаваемымъ, что послалъ ему андреевскую 
ленту съ лестнымъ рескриптомъ, на французскомъ языкЪ, въ кото- 
ромъ, между прочимъ, говорилось: «на каждомъ шагу, въ н$зкогда пору- 
ченной вашимъ заботамъ странЪ, я видфлъ съ удовольствемъ плоды 
вашихъ трудовъ, вашихъ прямыхъ, чистыхъь намфрешй и вашей 
энергичной дЪятельности')». А получивъ извз сте о смерти Ришелье, 
государь сказаль французскому посланнику, графу Ла-Феронне”): 
«Я оплакиваю герцога, какъ единственнаго друга, говорившаго мнЪ 
истину. Онъ былъ образцемъ чести и правдивости; заслуги его увЪко- 
въчиваеть благодарность всфхъ честныхъь людей въ 'Росаш». Съ 
своей стороны Наполеонъ сказалъ однажды на островЪ св. Елены 
генералу Монтолону: «Не понимаю, какъ Людовикъ ХУШ могъ при 
всемъ своемъ умЪ взять въ министры измфнника Фуше; вотъ Ри- 
шелье—л%ло другое. Это я понимаю, онъ не знаетъ нашей Франщи, 
но это олицетворене чести, это хоропий французъ»>°). Наконецъ, 
_ Велингтонъ говорилъ: «Слово. Ришелье стоитъ трактата>“). | 
Если къ этимъ отзывамъ. современниковъ и русскихъ историковъ 
Одессы еще прибавить м$Ъткую характеристику Ришелье, вышедшую 
изъ-подъ пера его новзйшаго французскаго б1ографа, Круза-Кретэ, 
то его симпатичный образъ еще болфе выростеть въ нашихъ гла- 


1) Вот 4е Воше, раг Неплт \е]зспшоег. Рал1з. 1797, р. 155. 

2) Сборникъь Импер. Русск. Ист. общества. 54 томъ. Пред., стр. ХУТ, доку- 
менть № 188. 

3) Тамь же. Пред., стр. ХУП. Документь № 255. 

4“) Первое тридцатипятил те истори города Одессы, А. Скальковекаго, стр. 288. 
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захъ. «Конечно!),—говоритъ онъ,—терцогь не быль великимъ или 
генальнымъ государственнымъ человЪкомъ, онъ не обладалъ же- . 
лЪзной волей кардинала, впервые прославившаго это имя, ловкостью 
Мазарини, или Талейрана, смфлостью Кавура и м%$днымъ лбомъ 
Бисмарка, но менЪе блестяще одаренный, чЁ$мъ эти знаменитые по- 
литическе дфятели, онъ оказалъ болфе каждаго изъ нихъ услугъ 
своимъ двумъ отечествамъ. Обладая дюжинными способностями и 
среднимъ умомъ, не поражая толпы вн шнимъ блескомъ, онъ пред- 
ставляетъ поразительный примЪфръ того, что можеть сдфлать пре- 
данность долгу, культь чести и любовь къ родинф. Молодой ари- 
стократь, воспитанный при версальскомъ дворф и силой обетоя- 
тельствь очутившийся на чужбин%, Ришелье не становится, какъ 
многе друме, авантюристомъ, а посвящаеть . себя служеню новой 
родинЪ, обнаруживая тавя административныя качества, которыхъ 
нельзя было подозрЪвать въ виду его среды, воспитав1я и юности, 
проведенной въ салонахъь и лагеряхъ. Своими заботами онъ пре- 
вратилъ пустынную, ненаселенную страну въ плодоносную житницу 
великой импери, а рыбачье селен!е въ громадный, первоклассный, 
торговый портъ. Заслуживъ такимъ образомъ славу основателя 
Одессы, онъ вернулся въ свое старое отечество въ самую крити- 
ческую минуту его нацональнаго унижен1я, когда страна была за- 
нята чужеземными войсками, и въ течеше трехъ лЪть добилея уда- 
лен1я чужестранныхь войскь и возвращеня Франши въ кругь 
европейскихъ державъ, что придало ему по общему приговору ти- 
тулъ освободителя территор1и». 

Воть каковъ былъ человЪкъ, которому пришлось бороться съ 
Одесской чумой въ 1812 г.: на фактической же сторонЪ его прежней 
дЪятельности въ Росси излишне останавливаться, такъ ‘какъ она 
извЪстна читалелямъ «Историческаго В$стника» по обстоятельному 
очерку, пом$щенному при появлеши 54 тома «Сборника Импер. Рус- 
скаго Истор. общества»), а потому перейдемъ прямо къ грозной годин%, 
о которой въ указанной статьф ничего не сказано, хотя этотъ эпи- 
зодъ представляеть посл$дёй, величайпий подвигь Ришелье въ 
Одесс$ и всего краснорЪчивЪе характеризируетьъ, какъ его самото, 
такъ и его общественно-административную дфятельность. 


П. 


Въ началЪ августа 1812 года начала проявляться въ Одесс% 
большая смертность, но на это обстоятельство не было обращено 
серьезнаго вниманя, и только когда 15-го числа умерли въ театраль- 


1) Те дас 4е В1спеНеи ‘еп Ваззе еф еп Егапсе, раг Шео0п 4е Сгоцзаз-Сгефеф. 
Раг!з. 1897. Ртейсе, р. У— УП. 
?) Герцогь 9. Ришелье, ст. П. П. «Иетор. ВЪетн.». 1897 г., авгуеть. 
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номъ дом$ три актрисы, которыя купили, какъ оказалось, привезен: 
ныя изъ Турши шали, то установлено было докторами, что въ го- 
родъ занесена чума ’). Ришелье быль въ это время въ Крыму, такъ 
какъ, состоя вмфстБ одесскимъ градоначальникомъ, херсонскимъ 


военнымъ губернаторомъ, управляющимъ гражданской частью въ 


_ Екатеринославской и Таврической губершяхъ и начальникомъ войскъ 


м 


7 


Е ‹ 


‚9 


крымской инспекщи, а. слЗдовательно правителемъ всей Новоросаи, 
онъ часто разъ$зжалъ по вв$ренному ему обширному краю. Онъ 


‘немедленно вернулся въ Одессу и, убфдившись посл основатель- 


наго медицинскаго изслфдованя, что дЪйствительно имфлъ дЪло съ 
чумной эпидешей, приетупилъ см$ло и энергично къ борьбЪ съ нею. 
Прежде всего онъ раздфлиль городъ на 12 участковъ, подчинивъ 
каждый достойному довЪрля мЪетному жителю, при содфйств!и док- 
тора. Эти двЪнадцать комиссаровъ, комендантъ, полицеймейстеръ, док- 
тора и н5еколько высшихъ чиновниковъ составили подъ предс$да- 
тельствомъ герцога комитетъ, который зав$дывалъ всЪми дЪлами. 
Сначала удовольствовались установленемъ карантинной лини съ 
одной стороны на БугЪ, а съ другой на Дн$ФстрЪ, такъ что го- 
родъ съ окрестностями былъ оцфпленъ на сто версть, и уничто- 
жена возможность распространеня эпидеми въ остальную Росе1ю. 
Что же касается до внутренныхъ м%ръ, то Ришелье боялся сразу 
пресЪчь всЪ гражданскя, семейныя и частныя отношен1я между 
40,000 жителей, а потому сталъ дЪйствовать осторожно и постепенно, 
надфясь и безъ крайнихъ м$ръ справиться съ грознымъ врагомъ. 
ВеЪ отросли общественной жизни были подвергнуты строгому над- 
зору, всЪ публичныя учрежден1я, не отв$чавппя первымъ необхо- 
димостямъ, были закрыты, институты женской и мужской подверг- 
нуты карантину, была организована особая больница для чумныхъ, 
а больнымъ со средетвами дозволяли оставаться дома, но подвер- 
гали ихъ карантину. Каждый комиссаръ обходилъ два раза, въ день 
свой участокъ и докладывалъ о результатахъ комитету, собиравше- 
муся каждое утро на одной изъ городскихъ площадей, подъ чи- 
стымъ небомъ. Хотя вс сношеня между жителями не были прекра- 
щены, но дозволялось выходить изъ домовъ только по билетамъ отъь 
комитета, и всявй встр$ченный на улиц обыватель безъ билета, под- 
вергался наказан1ю, а жителямъ окрестныхъ селей разр5 шали при- 
возить въ городъ съфстные припасы только на одинъ рынокъ, по- 


_ ставленный подъ присмотръ особыхъ комиссаровъ. Небольшой гар- 


|. 


низонъ Одессы былъ запертъ въ казармы; 800 казаковъ, на кото- 
рыхьъ была возложена полицейская служба, поставлены бивакомъ 
внЪ городской черты. На особую продовольственную комисс!ю была 
возложена герцогомъ обязанность сд$лать на общественныя суммы 
громадные. запасы продовольствыя, чтобъ уничтожить могущую раз- 


1) Чума, П. ДЛатроптова, стр. Т. 
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виться среди купповъ монополю, и въ случаЪ надобности доставить 
жителямь пищу. ТЪ же санитарныя м$ры принимались въ окрест- 
ныхъ деревняхъ. Въ карантинахъ на, Буг$, Дн$стр? и по соединительной 
между ними лини поддерживали самый строй надзоръ,такъ чтовсяюй 
желавпий выЪъхать изъ Одессы долженъ быль провести 40 дней въ 
карантинЪ, а жизнь въ степи безъ всякихъ удобствъ и затруднен1я 
при получеши паспортовъ сильно ограничивали число бЪглецовъ. 
При этомъ странный фактъ, что зараза не проникала въ морской 
карантинъ и въ порть, гд$ однако стояли корабли съ 1,500 матро- 
сами, среди которыхъ не было ни одного случая заболЪваня, какъ 
бы указывалъ на то, что эпидем1я занесена сухимъ путемъ и отни- 
мала желане у одессистовъ искать. спасен1я внф предфловъ города ‘). 

О вс5хъ принятыхъ м$фрахъ Ришелье увфдомлялъ императора. 
Такъ 81-го августа онъ писалъ: «Я обязанъ сообщить вашему величе- 
ству, что въ Одесс$ показалась заразная болЪзнь, грозящая значи- 
тельной опасностью, и уже тридцать человЪ$къ сдфлались ея жерт- 
вами. Прилагаю при семъ сдфланное совЪтомъ докторовъ, описане. 
этой бол$зни и докладъ о принятыхъ мфрахъ. Невозможно отгадать, 
откуда занесена зараза, такъ какъ всЪ матросы, пришедпие моремъ 
изъ Константинополя, совершенно здоровы, однако каковы бы ни были 
ея причины, ужасно въ такихъ обстоятельствахъ, какъ т, кото- 
рыя теперь печалять сердце вашего величества, сообщать вамъ та- 
кя тревожныя вЪсти; хотя я надЪфюсь справиться съ эпидемей, 
но все-таки не могу не довести о ней до вашего свЪдЪния>» °). Спустя 
два м$сяца, онъ также откровенно сознавался, что, несмотря на вс 


принятыя м$ры, зло росло въ ужасающихъ размФрахъ. «Прилагаемый. 


докладъ, говорить онъ въ донесеши императору оть 20-го октября, 
покажеть вашему величеству, въ какомъ мы находимся печальномъ 
положен, и, что эпидемя усиливается. Мы дзлаемъ все, что мо- 
жемъ, не жал5емъ усишй и приняли всевозможныя мЪры, но видя, 
какъ мало мы достигаемъ усп$ха, я теперь р5шился на крайнее 
средство, именно подвергнуть карантину всЪ дома и снабжать пи- 
щей жителей чрезъ особыхъ комиссаровъ, выбранныхъ среди до- 
стойнфйшихъ обывателей. Если будеть возможно строго примнить 
эту м$ру, что покажетъ опытъь, то, надо надфяться, полное изоли- 
роване заразы прекратить ея распространеве. Надо также ожидать 
пользы и отъ наступающей зимы, которая можетъ ослабить болЪзнь, 
но вмЪст$ съ т$мъ она грозить городу новыми б$дами, такъ какъ 
окрестныя селен1я отказываются доставлять дрова, и будетъ недо- 
статокъ топлива. Я долженъ признаться вашему величеству, что 
для предупрежден1я грозящихь золь я вынужденъ былъ взять 


1) Сборникъ ^ Императорскато Русскаго Историческаго общества. 54 т., стр. 
53—56. №ойсе зиг опте апибез @е ]а уе 4и 4ис ае ВлевеЦеца Одезза, раг СВ. Э1сата. 
?) Сборникъ Императорскаго Русскаго Историческаго общества. 54 т., стр. 345. 
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суммы, находяппяся въ банк и другихъ м%етахъ, съ цфлью раз- 
дачи въ видф ссудь несчастнымъ, для учиненя ими кое-какихъ за- 
пасовъ. Число этихъ несчастныхь громадно: вс, которые жили 
ручнымъ трудомъ, дошли до крайней нищеты, и я не могъ не ока- 
зать имъ помощи, конечно, какъ можно экономнЪе. Я слишкомъ 
хорошо знаю! сердце вашего величества, чтобы бояться осуждетя. 
Со временемъ, если мы по счастью отдфлаемся отъ этого бича, 
можно будетъ постепенно возвратить взятыя, суммы. Эпидемя откры- 
лась и въ н$которыхъ окрестныхъ деревняхъ, гдЪ она унесла по- 
рядочное число жертвъ; приняты мёры къ тому, чтобы зло не рас- 
пространялось, но невозможно отв$чать за ихъ успЪхъ, такъ какъ 
нельзя полагаться на поселянъ. На каждомъ шагу я вижу, какъ 
трудно убфдить ихъ въ приняти предосторожностей; но лучше 
всего предоставить каждой деревнЪ охранять себя, не дозволяя ни- 
кому входить въ нее, или уходить изъ нея. Мнз очень тяжело до- 
носить вашему величеству о такомъ плачевномъ положеши дЪлъ, и 
мн излишне выражать свои чувства; вы сами ихъ поймете. Я при- 
зываю себ$ на помощь все свое мужество для борьбы съ столькими 
бВдетвями> ‘). 

Однако Ришелье медлилъ еще м$фсяць, не рёшаясь на крайн1я 
м$ры, столь стфсенительныя для города и жителей, о благВ кото- 
рыхъ онъ такъ долго заботился. Наконецъ, въ виду все усиливав- 
шейся эпидеми, онъ 22 ноября установилъ обпий и полный каран- 
тинъ. Присутственныя м$ста, биржа, лавки, театры, бани, трактиры 
рынки, школы, церкви были закрыты; вс уплаты и сд$лки по 
кантрактамъь и обязательствамъ отсрочены; обывателямъ строго 
воспрещено не только выходить изъ домовъ, но даже показываться 
на порог$ своихъ жилищъ. Комиссары два раза въ недЪлю раз- 
носили по домамъ съфстные припасы, для имущихъь по сходной 
п$нЪ, а для б$дныхъ, т. е. для большинства населен1я, даромъ; 
кром$ того, они, отличаясь удивительной гуманностью, брали на се- 
бя доставку писемъ и покупку необходимыхъ предметовъ, даже сла- 
достей, игрушекъ для дЪтей и т. д. На случай пожара былъ 
сформированъ особый отрядъ. добровольцевъ въ 200 челов$къ. При 
забол$ван!и чумой каждый пащентъ тотчасъ отправлялся въ боль- 
ницу, а жильцы зараженнаго дома подвергались самому строгому 
изолирован!ю. Городъ принялъ мрачный, пустынный видъ; на ули- 
цахъ м$стами горфли костры, для очистки воздуха, и виднЪлись 
лишь патрули и телфги съ черными флагами, означавшими мертве- 
цовъ, или съ красными, прикрывавшими больныхъ. НаиболЪе стра- 
даль рабочй кварталъ города, а потому уцфлёвише его, жители были 
выведены въ больше сараи, построенные на окрестныхъ высотахъ 3). 


1) Тамъ же, стр. 347. 
2) Сазфешал. Еззат зиг ГВ15$01те 4е 1а МопуеПе Вяз, $. Ш, р. 317 еф эшуащез. 
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Самъ Ришелье не зналъ ни усталости, ни покоя. ВмЪ%етв съ сво-. 
ими друзьями, аббатомъ Николемь и Россетомъ, онъ съ утра; въ 
покрытой! смолой одеждЪ, обходилъ зараженныя мЪотности, наблюдая 
за доставлешемъ продовольств1я жителямъ и за т5мъ, что дзлалось 
въ больницахъ; вечеромъ онъ. возвращался домой, купался въ! морЪ,. 
перем нялъ одежду и лично присутствовалъ’ при: погребеви ‘умер- 
ших‘); «Гд$ только‘свирфиствовалазараза, —говоритъ Скальковсюяй, — 
и дБлалась опасность, гдз только жители падали духомъ оть тяжкихь 
потерей или бЪдности, здесь Ришелье, какъ ангелъ хранитель, си$- 
шШиИлЪ съ пособемъ, утъшетемъ или словомъ надежды и всегда 
своимъ присутствемъ возстановляль тишину и порядокъ. Онъ не 
только днемъ, но и ночью въ самую ненастную погоду посЪщалъ са- 
мыя опасныя м%стности, не думая о своей безопасности» °). Хотя 
по необходимости онъ принималъ строя мЪры для того, чтобъ 
точно исполнялись всЪ предосторожности, но его доброе сердце 
обливалось слезами при видЪ всфхь несчасий, и однажды, войдя во 
дворъ дома одного изъ комиссаровъ, онъ сЪлъ на камень и сказалъ: 
«Ахъ, это мнЪ не по силамъ, мое сердце надрывается при мысли, 
что я долженъ дфлать пустынными т$ самыя улицы, которыя я въ 
течен1е десяти лЪтьъ старался населить и оживить» °). 

Аббать Фраппацъ разсказываетъь въ своей б1ографли друга Ри- 
шелье,' аббата Николя, бывшаго директоромъ одного изъ учебныхъ 
заведенй Одессы, а впослдетвыи ‘ректоромъ Парижской академи, 
какъ герцогъ во всякое время дня и ночи являлся въ больницы, 
ухаживалъ за чумными, ут$шалъ умирающихъ, бралъ на свое по- 
печене сиротъ, а потомъ отправлялся собственноручно рыть могилы 
и хоронить`покойниковъ. Однажды онъ вм$стЪ съ аббатомъ Николемъ 
проходилъ мимо дома умирающей женщины; она подползла къ двери 
и, указывая на младенца, котораго держала въ рукахъ, умоляла 
взять его на попечеше. Ришелье обфщалъ помфстить ребенка. въ. 
прИють, и несчастная ‘умерла со словами на устахъ: «Слава Богу, я 
теперь спокойна» “). Конечно, примфръ начальника, благотворно дЪй- 
ствовалъ не только на его помощниковъ, но и на всзхь жителей. 
Такъ одинъ изъ санитарныхъ врачей, въ доклад, представленномъ 
Ришелье 28 декабря о своихъ дЪфйствяхъ въ окрестностяхъ города, 
тд эпидемя не менфе свирфиствовала, и паника среди поселянъ 
достигала крайнихъ разм$ровъ, передаетъ трогательный случай само- _ 
отвержешя простого крестьянина. Въ одной‘ деревнЪ заперли чум- 
наго въ его хижин$, и онъ умеръ тамъ вмфстЪ съ женой; док- 
торъ поспёшилъ на мЪфсто, приказалъь вытащить одинъ изъ тру- 





1) ез Шгапса1з ей Влззе, раг Рисала, р. 858. 

*) Первое трилцатипятилЪ те города Одессы, А. Скальковскаго, стр. 204. 
3) Тамъ же, стр. 204. 

“) \1е 4е Раъьб №Мее, рат Гав Егаррал. 
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повъ длинными  жел$зными крюками и уб$дившись, что смерть 
произошла оть чумы, распорядился сжечь домъ, но прежде этого 
онъ заглянуль въ окно и увидалъ, къ своему ‘удивлен, что 
на кровати, рядомъ съ умершей матерью, сидить двухлЪт!Й ребе- 
нокъ, повидимому, здоровый, но’на взглядъ умиравпий съ голода. 
Оставить ребенка было безчелов$чно, но’ кто рёшится войти въ хи- 
жину и взять его? Докторъ уже хот$лъ приказать осторожно срубить 
стВну, къ которой была прислонена кровать и достать ребенка съ 
помощью веревки, но неожиданно одинъ ибъ поселянъ сказалъ: «Я 
пойду и принесу ребенка».—«Ты знаешь, что его родители умерли отъ 
чумы, — отв чалъ докторъ,—ты знаешь, какой; ты ‘подвергаешься 
опасности».—«Я не вЪрю, чтобъ они умерли оть заразы», —возразилъ 
крестьяпинъ.—«Я въ этомъ ручаюсь,-—-продолжалъ докторъ:—и если 
ты войдешь въ этоть домъ, то я подвергну тебя карантину».—-«Все 
равно, я хочу спасти ребенка!» —воскликнулъ крестьянинъ.— «Если 
ты на это рёшился, то я тебЪ дамъ 25.р.»,-=сказалъ докторъ, и при- 
казалъ ему надфть перчатки, а также вымазать лицо масломъ. Герой 
бросился въ хижину и вынесъ маленькую дЪфвочку, которая оказа- 
лась совершенно здоровой, и хотя ее вм стВ съ ея спасителемъ под- 
вергли карантину, она осталась невредимой, а если поселянинъ и 
заразился чумой, то его однако удались вылЪчить "). 

Первый ‘результать общаго ‘карантина былъ, какъ и слЪдовало 


‘ожидаль, неут5шительный: случаи забол$ван1я умножились, такъ какъ 
пришлось ослабить надзоръ’ для’ того, чтобъ жители могли запастись 
вс$мъ нужнымъ до совершеннаго‘ заточеня: въ’ своихъ 'домахъ. Но 


на дв$надцатый день прекратилось распространене эпидеми: на, но- 
выя м$стности, а благодаря строгимъ мфрамъ очищен1я, прокурива- 
я, выжигавшя и т. д..на шестьдесятъ шестой день общиЙ карантинъ 
быль отмфненъ. 15-го же февраля 1818г. Одесса была объявлена 
благополучной. «Вы можете себЪ ‘представить, что я перестрадалъ,— 
писалъ Ришелье, своему родственнику трафу Рошишуару оть 21 фев- 
‘раля:-—=по счастью, эпидемя вездф прекратилась, и въ виду принятыхъ 
мфръ я надфюсь, что она не возобновится. Ивъ. населен1я въ 86,000 
душь_ "Одесса. потеряла‘ 2660 человЪкъ, въ. томъ ‘числ; солдать и 
арестантовъ. Въ другихъ, ввфренныхъ. мн мотностяхь умерло: 1087 
"ВЪ. ‘тородахъ. и 987 въ деревняхъ. Я еще не знаю, сколько погибло 
въ 'Каффь (@еодост), но не боле 800» “). ТВ. же цифры сообщил 
герцогь. императору. `ВЪ донесения отъ февраля мфсяца, безъ помЪты 
‘числа, И ВЪ. этомъ донесен!и. ОН прибавляеть: «По милости Прови- 
дания | МЫ Дожили. До. конца, нашихъ бВдетвйй; ВЪ городз: нЪть НИ 
одного. случая заболёваня уже шесть недфль; всё спокойно, ‚подо- 
зрительные дома’и общественныя зданя дезинфектированы по но- 


т) Оборникъ И. Р. Ист. общ. 54 томъ, отр. ‚6 
?) Боцуепиг $. Чи сопие ‚Че Восвосвоцать р. ‚208. 
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вЪйшимъ химическимъ способамъ. Награды, об$щанныя за обнару- 
жене скрытыхъ вещей, им$ли прекрасный результатъ, и множество 
вещей, которыя могли возобновить заразу, сожжены. Согласно всЗмъ 
расчетамъ челов$ ческой предосторожности чума должна считаться 
уничтоженной, и я прямо не знаю, что можно было еще сдфлать 
съ пфлью ея истребленя» ‘). Но какъ оть Рошшуара, такъ и 
отъ государя, прямой, искреный Ришелье не скрылъ, что причиной 
окончившагося, по его мнзн1ю, бича было непростительное невЪже- 
ство докторовъ, которые дозволили существовать чум въ Одессе» 
съ первыхъ дней 1юля, не подозрЪвая ея присутствая, но онъ приба- 
вляеть въ первомъ письмЪ: «Я приму м$ры, чтобъ это болфе ни- 
когда не повторилось» °). ь 


1. 


Несмотря на вс надежды, Ришелье еще долго пришлось 0о0- 
роться съ посл$детвями побфжденнаго имъ общественнаго бича, и 
эти роковыя посл$детня приняли двоякую форму: физическую и 


административную. Съ физической онъ скоро справился: она выра- 


зилась въ двухъ вспышкахъ эпидеми— въ самой ОдессЪ и въ Елиза- 
ветградЪ. Первый случай произошелъ въ маз мЪсяцЪ: въ БалтЪ, вн$ 
границъ ввФреннаго ему края, открылась зараза, и 400 евреевъ б%- 
жали оттуда въ Одессу, гдЪ произвели панику. Герцогь немедленно 
приказалъ удалить евреевъ изъ города и расположилъ ихъ лагеремъ, 
который былъ окруженъ карантинной цфпью. Среди нихъ произошло 
нЪсколько забол$ван!й, и одинъ еврей умеръ, но въ город отдз- 
лались страхомъ, хотя пришлось на время возобновить карантинныя 
строгости. Въ 1юлЪ$ пришло изв$сте изъ Елизаветграда, что тамъ 
чума; Ришелье поспфшилъ туда и о результатахъь своихь энер- 
гичныхъ м$ръ писалъ графу Рошшуару: «По счастью, я остановилъ 
эпидемю въ зародыш; я теперь мастеръ по. части чумы; опыть 
развилъ во мнЪ таланть къ борьбЪ съ нею; это все-таки хорошеньюй 
талантикъ» (ип }оН’4а]еф 4е 5061646) °). Но если онъ уже посм8и- 
вался надъ своими побфжденнымъ врагомъ, то совершенно иначе 
отзывался 0бъ административныхъ посл$детыяхъ чумы, которыя 
онъ считалъ бол$е опасными и гибельными для края, чёмъ самая 
чума. ДЪло заключалось въ томъ, что Ришелье, самому просв$щен- 
ному администратору, врагу всякой чиновничьей рутины, постоянно 
твердившему: «поменьше регламентащи», предоставляшему обывате- 
лямъ наивозможно большую свободу въ торговл, труд, частной жизни 
ит. д., пришлось имфть дфло съ княземъ Куракинымъ, который быль 


1) Сборникъ И. Р. Ист. общ., 54 томъ, стр. 867—368. 
?) Бопуепгз 4е сопбе 4е ВосБесвочпатф, р. 208. 
3) Еби4ез 41р]оталаиез еф ИМегалгез, рат За“ -Риезь, рр. 880. 
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назначенъ какимъ-то верховнымъ санитаромъ и видЪлъ единственное 
спасеше въ инструкщяхъ, ограниченяхъ и стЪснен1яхъ: чумадавно уже 
кончилась, а онъ все сохранялъ и даже создавалъ новые карантины, 
подвергая разорен1ю и то уже опустошенную бЪдетв!ями страну, такъ 
что его прозвали, по словамь Сенъ-При, княземъ чумы ‘). Герцогь вся- 
чески боролся съ его нел$пыми распоряжешями и корыстными под- 
чиненными, которые, пользуясь неум$лостью князя, тайно обд$лывали 
свои грязныя дфлишки. 3 мая 18138 г. онъ писалъ самому КНЯЗЮ 
Куракину: «уже четыре м%сяца чума всюду прекратилась, и два 
м5сяца тому назадъ произведена мною полная дезинфекщя, а по- 
тому не къ чему дожидаться еще какой-то окончательной чистки и 
покуда разорять страну». По его словамъ, еслибъ остались гдф ни- 
будь зародыши эпидеми, то они должны были проявиться весной 
и на ПасхЪ, а онъ самъ, Ришелье, христосовался съ двумя стами 
лиць всякаго сослоня, и въ ОдессЪ открыты церкви, театры и всЪ 
общественныя м$ста, а все-таки н®фтъ и сл$да болЪзни. Въ виду 
этого, а главное въ виду несчастнаго положенля горожанъ и посе- 
лянъ, онъ умолялъ князя снять вс карантинные кордоны и возста- 
новить свободныя отношен1я между вс$ми м$стностями столь много 
пострадавшаго края. «Прошу васъ, князь, —прибавляетъ онъ,—пожа- 
л$ть б$дныхъ жителей, но если, по несчастью, вы не обратите внима- 
тя на мои слова, то умоляю васъ избавьте меня оть всякаго уча- 
отья въ приняти м$ръ, которыя я теперь считаю боле гибельными, 
ч$мъ чума 2), унесшая въ могилу 3600 челов$къ въ Херсонской 
губерши и 1500 въ Крыму, тогда какъ ваши м$ры могуть разорить 
об$ губери на 10 л$ть>». Эту борьбу съ новымъ худшимъ вра- 
томъ, чБмъ эпидемя, благородный дюкъ Эмануилъ Осиповичъ велъ 
съ такимъ пламеннымъ одушевлетемъ, что писалъ 7 мая своему 
другу, подольскому губернатору: «Я отправилъ очень сильное письмо 
кн. Куракину, и если онъ не исполнить моей просьбы, то я обна- 
родую это письмо, чтобъ меня не считали причастнымъ къ м$рамъ, 
которыя я считаю болБе разорительными для края, ч5мъ четыре 
чумы, въ родЪ той, которую мы пережили. Вашу разсказъ о такъ 
называемой чум$ въ ЗванеЪ былъ бы уморителенъ, еслибъ не хот$- 
лось плакать при мысли, какимъ б$детвямъ подвергаютъ несчаст- 
ную страну подобные господа. Одного изъ нихъ князь послалъ на 
Бугь начальникомъ карантиннаго кордона, и онъ потребовалъ 1200 
солдатъ, въ томъ числф 800 конныхъ, когда чумы тамъ н$фтъ уже 
пять мфсяцевъ. Я полагаю, прости Господи, что они были бы очень 
рады, еслибъ чума вернулась и дала имъ возможность покура- 
житься. Я бы желалъ, чтобъ князь дозволилъ прздъ сюда вс$мъ 
изъ вашей губерыи, а то онъ выдаеть особыя разр5шешя, надъ 


1) Ебимаез @рютааиез еф Пегалгез, раг А. 4е Бааш-Риез%, рр. 880—381. 
2) Сборникъ И. Р. Ист. Общества, 54 томъ, стр. 871—373. 
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которыми ‘здВсь см$ются, называя: ихъ плакатами. Надо’ надзяться, 
что Господь освободить ‘насъ’ вскорЪ отъ всего этого, какъ онъ 
освободилъ насъ оть чумы, прежде ть въ ДЪло та по- 
сторонн1е». Г 

Однако, Ришелье пришлось ждать этого освобожденя. о года, 
и только 14-го августа 1814 года были окончательно сняты каран- 
тинные кордоны, со всефми ихъ стВенешями и непрятностями, а 
26-го сентября онъ уЪхалъ навсегда изъ Одессы, получивъ отъ 
императора ‘Александра давно испрашиваемое разр$шене прекра-_ 
тить службу Росси и вернуться на свою старую родину— Франшю, 
гдЪ вошелъь на престоль Людовикъь ХУШ, котораго Ришелье, какъ 
ярый легитимисть, считалъ своимъ законнымъ королемъ. «День 
отъзда, герцога, —пишеть одинъ современникъ: — былъ днемъ траура, 
для Одессы; большая часть ‘населен1я провожала, его ‘за городъ, по-. 
сылая ему благословеня, и боле 200 человЗкъ слБдовало за нимъ 
до первой почтовой станщи, гдф приготовленъ былъ прощальный 
обЪдъ. Герцогъь быль ‘растроганъ и печаленъ, какъ и вс прово- 
жавиие его. Мошли сердечныя изляня; подняли бокалы за благо- 
получное путешеств1е и возвращене. Крики «ура» огласили степь; 
но скоро они были заглушены рыдан1ями; ‘чувство печали взяло 
верхъ, и вс$ кинулись, такъ сказать-—на герцога, собравшагося сеть 
въ экипажъь; его стали обнимать, пфловать ‘ему ‘руки; края его 
одежды; онъ былъ окруженъ толпой, и самъ залился слезами. 
«Друзья мои, пощадите меня, избавьте меня отъ этой сцены», — ска- 
залъ онъ; н$сколько друзей понесли‘ его къ экипажу. Онъ 'узхать, 
и одессисты. болфе не видали челов ка, котораго инок В 
нили, любили и уважали». 

Такъ простился Ришелье съ Одессой. Онъ переселилсяч во: рых 
цю ‘и оказалъ въ качеств перваго министра своей‘етарой родинз 
щеэ большя ‘услуги, чЪмъ новой, а Одесса не’ разъ ©ъ сожал$- 
н1емъ вспоминала о немъ, въ особенности въ 1899 тоду и въ 1837 году, 
когда’ снова посфтила ее чума. Впрочемъ этй 00$ эпидеми были 
слабЪе; первая не вышла ‘изъ предЪловъ ' морского’ карантина и 
унесла: 219 жертвъ, а вторая‘ и послЪдняя чума въ Росаи,. если 
не считать вЗтлянской заразы ` 1878 ` года, оо нь м 
стоила городу +08 челов ческихъ жизней. | ВЕ 
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ИДЕАЛИЗАЦЩЯ ВИЗАНТИИ. 


"ЕДАВНО вышла въ свфть диссертащя приватъ- 
"| доцента Грибовскаго: «Народъ и власть въ Ви- 
зантЙскомъ государств». Книга, эта очень инте- 
ресна, какъ первая ‘попытка освЪтить полити- 
| чесюй бытъ Восточной имперли, но во многихъ 
отношеняхъ попытка эта должна быть признана 
не совс$мъ удачною, не достигающею нам ченной 
м ^ » в цБли. НЪкоторые премы изслфдован1я, выводы 
Библии ни! и положен!я молодого историка никакъ нельзя 
назвать научными. Съ первыхъь же страницъ диссертащи читателя 
поражаетъ, наприм®ръ, слишкомъ р$зкое противопоставлене мра рим- 
скаго и греческаго. Романизмъ, по характеристик г. Грибовскаго, 
представляется олицетворешемъ грубаго насиля, жестокости и деспо- 
тизма, элленизмъ же рисуется живымъ воплощенемъ гуманности, 
добра, любви, красоты, идеальной справедливости, полной свободы 
личности, автономи общинъ и т. д. Римлянъ и эллиновъ авторъ 
дфлить такъ же рЪзко, какь н%фкогда дфлили эллиновъ и Тудеевъ. 
Всявый факть насиля онъ объясняеть вмянемъ романскаго эле- 
_ мента, вся высок порывъ относитъ на счетъ эллинскихъ тенденшй. 

Такую ‘почти геометрическую прямолинейность классификащия 
трудно признать строго научною и не зависящею отъ субъектив- 
ныхъ симпатй молодого изсл$дователя. Соц1ологя-—не математика, 
жизнь живаго общественнаго организма не знаеть прямыхъ лин 
и р%зкихь дфленй. Ве мы люди, слфдовательно вс$ мы зв$ри и 
насильники. Первобытнаго двуногаго зв$ря Вошо дфлаетъ человЪ- 


°комъ только медленная культура тысячелЬмй. Эллины были болЪе 
17 





«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ьхуш. 


594 ——Щ И. Гофштеттеръ — 


гуманны, потому что были бол$е культурны, тогда какъ римляне и на 
вершинЪ своего могущества и въ позорЪ упадка оставались скорЪе 
пр1общенными къ цивилизащи варварами, ч$мъ дЪйствительно циви- 


лизованными людьми. Въ византйскую эпоху въ каждомъ эллин® 


были остатки варвара-римлянина, въ каждомъ римлянинЪ были за- 
родыши цивилизованнаго эллина. В$чныя междоусобныя войны гре- 
ческихъ городовъ изъ-за гегемонти и господства другь надъ дру- 
гомъ, наконецъ институть рабства и право завоеван1я—развЪ это не 
доказываеть, что исторической стимей и греческаго мра было то же 
насише, что и греческая цивилизатщя родилась изъ того же перво- 
бытнаго варварства? Наконецъ, куда спрятать Спарту—этоть грече- 
скй Римъ, этоть городъ, воплотивпий во всемъ своемъ строф идею 
силы и стремлене къ военному могуществу? Если тЪмъ не менЪе по- 
литическй идеалъ Византи былъ несомнзнно выше идеала римскаго 
государства, то объяснене этому надо искать, кром$ указавй на 
высшую культурность Греши, главнымъ образомъ во вмяюя новаго 
фактора истори—христанства. Византя основана императоромъ- 
христаниномъ, и его подданные тоже были христанами—такъ мудре- 
но ли, что они не смотрфли уже на своего императора, какъ на 
земнаго Бога, по прим$ру римлянъ, но считали его рабомъ Божимъ, 
слугою народа, отвфтственнымъ за, свои дЪян!я передъ Царемъ Царей? 
Они не могли, какъ язычники-римляне, воздавать императору боже- 


свя почести, преклонять колЪна передъ его статуями, уже по одному . 


тому, что онъ самъ вмфстЪ сь ними преклонялъь колЗна передъ 
инымъ алтаремъ. 

Изъ христанскаго понимантя идеи монарха, какъ идеально-спра- 
ведливаго правителя народа и служителя его, сами собою логически 
вытекали 0собыя отношен1я византйскаго народа къ своимъ пра- 
вителямъ. Покорность византйцевъ была требовательной. Народъ 
сознавалъ за собою «право быть хорошо управляемымъ» и противъ 
худого правленя протестовалъ возстанемъ и даже казнью прави- 
телей. Постепенно онъ завоевалъ себф право назначать и свергать 
своихь монарховъ, но, получивъ власть надъ царями, ничего не 
могь выдумать, кромЪ царей. Сочетане фактическатго народовластя 
съ хрисманскимъ монархизмомъ сдфлало изъ Византи см5шанный 
половинчатый типъ какой-то «вЪчевой монархи, республики безъ 
представительства и безъ народнаго собранйя». Свергая худыхь 
монарховъ, народъ назначалъ на ихъ мЪста еще худшихъ и посту- 
пать иначе не имфлъ никакой возможности. 

Политическая жизнь Византти представляла собою картину само- 
управления безъ органовъ самоуправленя. Они знали только кличъ: 
идемъ на Софлю!—и послЪ сверженя одного правителя и передачи 
власти другому расходились по домамъ. Съ такими рессурсами 
византйцы не могли удовлетворить своихъ собственныхъ полити- 
ческихъ требоваюшй. Для того, чтобъ выработаль органы самоупра- 
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вленя, они должны были отказаться отъ жившаго въ народ% идеала 
абсолютнаго монарха, а неорганизованное самоуправлене неминуемо 
должно было выродиться въ тиран1ю городской черни и привести 
монарх1ю къ дезорганизащи. Именно въ этомъ противорф и монар- 
хической формы, основанной на полномъ подчинени народа, съ 
фактомъ самодержавля народнаго и въ неспособности византйцевъ 
создать такую форму правления, которая соотв тствовала бы сущности 
ихъ отношеня къ правительству, сл$дуеть видфть одну изъ при- 
чинъ смерти и гибели ВизантЙскаго государства, гибель котораго 
вообще въ изложении г. Грибовскаго является не разр$шимой за- 
гадкой. Смерть Византи онъ пытается объяснить культурнымъ вля- 
немъ римскаго западничества, борьба съ которымъ и самая побЪда 
надъ которымъ истощила жизненныя и творческмя силы визант- 
цевъ. Но это туманное и фигуральное объяснене никого не уло- 
влетворяеть, и при краснор$чивыхъ описаняхъ идеальныхъ гра- 
жданскихъ основъ византскаго государственнаго строя, такихъ, по- 
видимому, прочныхъ, такихъ здоровыхъ и нормальныхъ, читатель 
все время мучится вопросомъ: да отчего же, въ самомъ дЪлЪ, рух- 
нуло такъ хорошо и прочно построенное здане? Такъ какъ раз- 
сматриваемая диссертатшя, повидимому, только начало обширной 
работы молодого ученаго, то желательно было бы, чтобы въ своихъ 
дальн®йшихъ изсл$дованяхъ онъ освфтилъь этоть центральный 
вопросъ, раскрылъ бы законъ жизни и смерти Византии. Возникно- 
вене, развите и разрушене государетвъ имФеть свои причины, 
свою логику и посл$довательность. Нужно только отыскать ихъ, 
уловить связь событй, опред$лить ее, уловить ее, опредЗлить за- 
коны роста и распада. Это—работа сощологовъ будущаго. Въ наше 
время, при современномъ состояши науки, можно только сдЪлать 
нфеколько робкихъ догадокъ, н$еколько скромныхъ гипотезъ не 
болЪе. Одну изъ такихъ сощологическихъ догадокъ позволимъ себЪ 
высказать и мы. Прежде всего, мы полагаемъ, что къ государствамъ 
долженъ быть прим$ненъ общебологическ1й законъ борьбы за су- 
существование. Они: ростуть путемъ борьбы и завоевай, живутъь 
этою борьбою и рушатся оть этихъь же завоеваний. Какъ при 
столкновен!и двухъ камней остается пфлымъ’ тотъ, который быль 
кр$иче, разсыпается на мелюя части тоть, въ которомъ сцфпленте 
частицъ было слабЪе, также точно и при столкновени государствъ 
оказывается сильнЪе то, въ которомъ единен!е гражданъ больше, 
которое. заслуживаетъ боле приверженности со стороны своихъ под- 


‚данныхъ, а такъ какъ приверженность ихъ возростаетъь въ зави- 


симости оть того, что даеть имъ управлен1е верховной власти, то 

слфдовательно въ конц концовъ прочность государствъ опредЪ- 

ляется степенью благополуч1я гражданъ. Живымъ подтвержденемъ 

этого служить хотя бы, напримЪръ, отпадене оть Византии гонимыхъ 

секть павликанъ и массовый переходъ ихъ въ подданство турец- 
17* 
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кихъ султановъ. Византя отказывала имъ въ ихъ священнЪЙшихъ 
интересахъ, въ прав исповздывать своего Бога, и они отказалиеь 
оть подданства ей. Какими же солдатами, какими защитниками го- 
сударства могли бы они быть, если это государство только гонитъь 
ихъ, не даеть имъ ничего, кром$ преслЗдованй, и ничёмъ не за- 
служиваеть ихъ любви и преданности. ЗдЪсь мы сталкиваемся съ 
вопросомъ: что такое государство? Г. Грибовсюый отвЪзчаетъ: это 
система равнов$ая борющихся групповыхъ интересовъ — и съ 
Этой точки зря добрую половину книги посвящаеть изложен!ю 
борьбы между двумя главенствующими парт1лями Византш: запад- 
никами—иконопоклонниками, и народниками —иконоборцами. Исто- 
рю Визанми онъ почти отождествиль съ исторей церковныхъ 
партй. ВелЪдетв1е этой же односторонности опред$лен1я государства 
онъ изолироваль Византшю оть внфшней среды, оть разрушитель- 
наго воздфйств1я новыхъ европейскихъ государствъ, сосредоточивъ 
все внимане на борьбЪ$ элленизма и романизма въ ея внутренней 
жизни. Но на полЪ историческаго изслЪдованя съ возникновешемъ 
новыхъ европейскихъ и аз1атскихъ государствъ, съ 060б0й куль- 
турой, съ особымъ государственнымъ строемъ, оказавшихся боле 
прочными, ч$мъ Византйя, и потому поглотившихъ ее, — старые счеты 
между элленизмомъ и романизмомъ утратили уже свое прежнее жиз- 
ненное значене. Это была уже борьба за существование двухъ уми- 
рающихъ отъ старости и маразма культуръ. Судьба Византи рф ша- 
лась уже не ими, но вторжешемъ новыхъ общественныхъ силъ, но- 
выхъ государственныхъ организащй, одновременно сложившихся на 
сфверо-западВ и на востокз Византши. Такая ошибка въ план 
историческаго изслфдовавшя, котораго держался г. Грибовеюмй, логи- 
чески вытекла изъ его опредфлен!я государства. Разъ государство 
понимается, какъ моменть равновзоя групповыхъ интересовъ, то 
историку не остается ничего иного дфлать, какъ слдить шагъ за 
_ шагомъ за борьбою внутреннихъ партй и группъ. Но вЪрно ли 
это опредБлеше? Такое равновЪае всегда есть или, если хотите, его 
никогда нЪтъ, потому что одна изъ борющихся сторонъ береть 
верхъ надъ другою, и система равнов$ая борющихся интересовъ 
превращается такимъ образомъ въ систему угнетешя и подавлен1я 
однихъ интересовъ другими. И в$чная борьба элементовъ и вре- 
менное «замиране» ихъ, какъ выражается г. Грибовсый, есть во 
всякомъ государствЪ, но не они составляютъ сущность государства. 


Онъ случайное и второстепенное принялъ за главное и основное. 


Какъ это ни странно, у насъ есть исторля государствъ, есть наука 
о государств, есть теорли государственнаго права, все, что хотите, 
нЪть только твердаго и общепризнаннаго опред$лешя основнаго по- 


нятя о государств. Основатель школы экономическаго матерализма, 


опредфлилъ государство, какъ «организащю классоваго господетва», 


и почти вс его послздователи понимають государство, какъ орга- _ 
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низащю насилля. Я бы ничего не имфлъ противъ такого опредФле- 
ня, еслибъ самъ Марксъ и его послфдователи не сулили въ буду- 
щемъ образован1я такого идеально-справедливаго государственнаго 
строя, который не имфетъ ничего общаго съ классовымъ господ- 
ствомъ. Будущй строй не будеть ни насилемъ, ни разбоемъ, а все 
же будетъ государственнымъ строемъ. Слфдовательно насиме и 
классовое господство—не основной признакъ всякаго государства, 
слфдовательно Марксовское опред$лене государства не точно, по-. 
тому что не охватываеть всоЪхъ случаевъ; нужна формула болЪе 
общая, боле широкая. Я понимаю государство, не какъ организа- 
цю классоваго господства, а какъ организайю отношенй, суще- 
ствующихъ въ данной средЪ между вс$ми членами даннаго государ- 
ственнаго союза и группами ихъ, каковы бы эти отношеня ни 
были. ЕКели эти отношен1я основываются на господетв$ однЪхъ 
группъ надъ другими, тогда, и государство является организащею го- 
сподства; если всЪ группы равны, тогда оно будеть организащею 
равенства. Россейское государство до 19-го февраля 1861 года было 
организатею кр$постничества, но послЪ 19-го февраля передъ нимъ 
возникла другая задача: организащя крестьянской свободы. Съ 
освобожденемъ крестьянъ классовое господство помфщиковъ, санк- 
цюнированное до того времени государствомъ, уничтожилось, но 
вздь государство осталось, оно пережило господство помфщика и 
само же отм$нило его, слЗдовательно и отождествлять его съ этимъ 
господствомъ ни въ какомъ случа нельзя, логически не мыслимо. 
Съ развимемъ общества взаимныя отношеня группъ мЪняются, го- 
сударство же остается. Съ этой точки зрзня опредзлеше г. Гри- 
бовскаго, разум$ющаго подъ государствомъ моменты равновЪсля инте- 
ресовъ борющихся общественныхъ группъ, шире и вфрнЪе Марксов- 
скаго, такъ какъ охватываетъ не одни только неподвижные экономи- 
ческе интересы, но и всяке друпе, которыми живетъ общество, и въ 
то же время предусматриваетъ возможность эволющи государства, его 
приспособлен1я къ изм$няющемуся взаимоотношен1ю общественных 
классовъ и групнъ. Все дЪло здЪсь именно въ эволющи государства 
и общества, въ постепенномъ переход того.и другого къ выешимъ 
_формамъ, въ приближени къ назрзвающимъ въ сознани массъ иде- 
аламъ общественнаго благоустройства. ТЪ, кто якобы отрицають госу- 
дарство въ принцип, на самомъ дфл$ отрицаютъ только отсталыя, пе- 
режитыя обществомъ, устар виия формы его; т же соталисты, испо- 
вфдующие формулу Маркса, въ противоположность анархистамъ, 
въ принцип не признающимъ никакого государственнаго порядка, 
доводять государственную организацию до высшей степени развит1я 
и распространяютъ ее даже на всю экономическую жизнь, въ ко- 
торой царитъ полная свобода индивидуальности. НЪть сомнфвя, что 
тосударство исторически родилось изъ насимя, но въ развити 
своемъ оно переродилось и постепенно стало развивать цзлый рядъ 


598 -— И. Гофштеттерь —— 





такихъ функщй, которыя ничего не имфють общаго’ съ насимемъ, 
ну, напримЪръ, назовемъ хотя бы государственное страховаше ра- 
бочихъ, фабричное законодательство, государственную благотвори- 
тельность и проч. Въ силу упомянутаго закона, борьбы за существо- 
ван!е, побЪдителями въ которой могли выходить только государства, 
прочныя своей связью съ народомъ и любовью гражданъ, росли и 
развивались только таке государственные союзы, которые лучше 
гарантировали благоденств1е подданныхъ, полне и лучше выпол- 
няли свою прогрессивную задачу. Племена челов чества безсозна- 
тельно какъ бы искали наилучшихъ, наибол$е удобныхъ и справед- 
ливыхъ формъ государственнаго общежитмя, и то племя, тотъ на- 
родъ, государственный строй и идеалъ котораго былъ выше, оказы- 
вался побЪдителемъ, а поб$жденные народы теряли свою худшую 


государственную организащю и становились подданными болЪе луч- . 


шаго государства. Съ точки зря историческаго прогресса сила 
отождествлялась съ правомъ '). Подъ видомъ борьбы народовъ, ме- 
чами ихъ аршй въ сущности боролись различныя государственныя 
идеи. Византйя оказалась такъ безпредфльно слабой и безпомощной 
въ борьбЪ съ крестоносцами феодальной Европы именно’ потому, 
что ея государственная идея была мертва и безсильна, потому что 
ея государственные порядки не заслуживали преданности народной 
и ничего не давали народу. Т$ формы проявленя вЪ$чевой монархи, 
съ абсолютнымъ монархомъ, зависящимъ онъ уличной толпы, не 
могли гарантировать благополуч1я гражданъ и не соотвфтствовали 
усложнивишимся требованямъ эпохи. Во-первыхъ, вс древня госу- 
дарства были по преимуществу государствами городовъ, въ ихъ 0би- 
ходъ и въ сферу главныхъ отношенй деревня, область, провиншя 
почти и не входила равноправнымъ членомъ. Виванийсне крестьяне, 
колоны, были, по описаню г. Грибовскаго, безправными крЪпост- 
ными. Въ общемъ управленйи они могли играть только страдатель- 
ную роль. Объ ихъ благополучи никто не заботился. Надъ ними 
властвовали императоры, надъ которыми властвовала городская толпа. 
Въ итог$ страною правили какя-то цирковыя парти синихъ и зе- 
леныхъ. Полная безправность крестьянъ заставляла ихъ бросать 
деревню и переселяться въ Византю въ ряды владычествующей 
надъ страной черни. Хотя г. Грибовсмй и утверждаетъ, что насе- 





1) Я знаю, что мнЪ могуть возразить прим®ромь завоеваюшя удфльной Руси 
татарами, государственная культура которыхъь была, безусловно ниже нашей. Мон- 
гольское иго, подавивъь зародыши нашей самобытной политической культуры, не- 
сомнЪнно, влило въ историческую и политическую жизнь славянетва много са- 
мыхъ вредныхъ и губительныхь началь, но оно дало и положительный результалеь. 
имБло и полезныя посл детв!я: такъ сдЪлало неизбъжнымъ объединен! е Росс1и, 
Сь точки зуБшя причинной связи историческихъ событ! настоящимъ собирателемь 
Руси быль ‘не Иванъ Калита, а Батый. Какъ бы ни были дики татары, они были 
объединены въ громадную орду, которая покорила раздЪленную удЪфльную Русь 
силою своего единешя и тбмъ самымь заставила ее соединиться для того, чтобы 
свергнуть монгольское иго. 
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лее Византи не было похоже на деморализованный римсвй на- 
родъ, требовавиий дарового хлЪба и зрфлищъ, т$мъ не менЪе и ви- 
зантйцы, оторванные оть земли, живуше случайными заработками 
съ богачей и аристократши, постепенно должны были деморализо- 
ваться все больше и больше. Глубоко монархическая по идеаламъ, 
толпа эта не могла дать никакой организащи своей власти, она 
создавала узаконенный хаосъ, возводила смуту въ систему управле- 
ня и въ концЪ концовъ ея хаотическая деспотя, не открывавшая 
никакихъ перспективъ чего нибудь здороваго и свЪтлаго въ буду- 
щемъ, должна была привести импер1ю къ гибели при первомъ столкно- 
вени съ боле жизнеспособнымъ противникомъ.’Такимъ оказалась 
феодальная Европа, а потомъ импер1я османовъ, о которой мы впро- 
чемъ не будемъ говорить, такъ какъ она тоже умираетъ уже на 
налихъ глазахъ. Какъ ни страшенъ съ нашей современной точки 
зря среднев5ковый феодализмъ, все же его государственная идея 
была кр$иче, жизненнЪфе и прогрессивнЪе византЙской. Если Ви- 
занття была, городскою имперею, и деревня въ ней не значила, почти 
ничего, то въ феодальномъ стро наобороть мы имфемъ образчикъ 
спецально деревенскаго деспотическаго государства съ чрезвычайно 
децентрализованной государственной властью. Города возникали, но не 
_ какъ государства, а какъ маленькя составныя части и столицы госу- 
 даретвъ, но центръ тяжести и право гражданства было уже не въ одной 
точк$ ма, не въ Рим%, въ который вели всЪ дороги, и для котораго 
существовалъ весь остальной мръ, а равном$рно разсивалось, разли- 
валось по всей странЪ. Было франкское королевство съ Парижемъ, съ 
Реймсомъ; но не было и по услонямъ новой цивилизащи не могло воз- 
никнуть ни новаго Рима, ни новой Византи. Деревенское государетво 
уже самой массой равномфрно разе$янныхъ по всей стран$ и объеди- 
ненныхъ болфе или менфе равноправныхъ частицъ было сильнЪе 
всякаго городскаго, и уже въ одномъ этомъ преимуществ быль 
заключенъ смертный приговоръ Византш. Съ другой стороны въ 
среднев$ковой Европ® взаимныя отношеюшя крестьянъ къ феода- 
ламъ, феодаловъ къ королямъ, королей къ городамъ и городовъ къ 
деревнямъ, постепенно изм$нялись и по прошестви вЪковъ путемъ 
всяческихъ пертурбащй привели къ тому же народовласт!ю, но орга- 
низованному на началахъ представительства, которымъ равномфрно 
пользуются и города и деревни. Такимъ образомъ феодальная 
Европа побЪдила монархически-в$чевую Византю, и какъ болЪе 
сильная, и какъ боле богатая грядущими перспективами дальнЪИ- 
шаго общественнаго развитя. Ея оруже было сильнЪе, потому что 
ея государственная идея была выше и ея общественныя формы про- 
_ грессивнЪе. У Европы было будущее, тогда какъ за Византей было 

только ея прошлое. ПослЪ того, какъ ея государственная идея была, 


извжита, ей оставалось только умереть. 
И. Гофштеттеръ, 
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минали, въ той или другой формЪ, что въ ней 700 страницъ: 
очевидно, авторъ ни для кого не сум лъ заслонить или иску- 
пить этого обстоятельства значительностью или богатствомъ 
содержаня. И дЪйствительно, глубокое разочароване ожи- 
даетъ того, кто повфрить заглавю и оглавленю семисотъ 


наго чтеня. На сорока слишкомъ печатныхъ листахъь тя- 
Пен ИННЫ! нется безконечный фельетонъ, жеманный, запутанный, са- 


‚СЪ, ДАВИИЕ до сихъ поръ отзывы о книг г. Соловьева, упо- | 


страницъ и обречетъ себя на, тяжелый трудъ ихъ вниматель- _ 


мОДОВОлЬНЫЙ И и совершенно безсодержательный. Дарованй, силъ и знай автора ° 


едва ли хватило бы на удовлетворительное выполнене даже сотой доли той 
задачи, которую онъ себЪ поставилъ, и потому, подавленный темой, онъ не 
отвфчаеть самымъ скромнымъ требовантямъ читателя даже въ тВхЪ частяхъ 
книги, которыя, строго говоря, не превыттазти бы его силъ при ихъ добросов$- 
стной `монографической разработка 

Можно въ виду этого сказать, что семьсоть страницъ являются точнымъ 
подобемъ всей литературной дъятельности ихъ автора. Г. Соловьевъ, видимо, 


до такой степени охваченъ, проникнутъ и подавленъ заимствеванной ИМЪУу — 


И. В. КирЪевекато мыслью о всеединств% быт1я, какъ верховномъ 


идеалЪ духовной жизни, что, съ одной стороны, не способенъ сдфлать ни 


одного шага дальше своего источника, то-есть ни оригинально обогатить эту 
пдею индивидуальнымъ, но стройнымъ и послЪдовательнымъ ея развимемь, 
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_ ни оформить и довести до надлежащей законченности строгою формулировкой 


(у ВирЪевскаго она осталась лишь наброскомъ), а съ другой стороны, нашелъ 
свою погибель въ чужомъ богатств® и на высотЪ обобщений Киревскаго счелъ 
себя способнымъ къ такимъ обширнымъ задачамъ, къ какимъ вовсе не быль 
призванъ. Не будучи въ состоянии создать связной и стройной философской 
системы даже изъ чужой мысли, онъ во везхъ своихъ произведентяхъ ограни- 
чивался неистощимымъ и совершенно безплоднымъ трихотомическимъ схемати- 
зироватемъ отвлеченныхъ понят; не имя солидныхъ и основательныхъ зна- 
Ш ни въ одной научной отросли, онъ считалъ себя вправЪ «судить ршительно 
и смВло» 0 любой изъ нихъ и притомъ въ ея крайнихъ выводахъ и высшихъ 
обобщентяхъ; и потому, въ концф концевъ, исходя изъ высокой, хотя и чужой, 
идеи, съ величайшими претензями и задоромъ, рЪзко и вычурно высказывалъ 
очень поверхностныя и мелк!я мысли. 

Такое же несоотвЪтстие между затЪей и выполнешемъ встр®чается и на 
каждой изъ семисотъ страницъ, на которыхъ авторъ намфревался дать систе- 
малический анализъ нравственныхъ идеаловъ человЪчества съ точки зрЬня 
истины, какъ всеединосущаго (въ такой форм онъ кладеть мысль Ви- 
рЪевскаго, хотя и не указывая на свой источникъ, въ основание своей филосо- 
фи уже въ «КритикЪ отвлеченныхъ началъ»), и, подобно Икару, на чужихъ 


_крыльяхъ залетфлъ слишкомъ высоко, чтобы не упасть. 


Чрезвычайная легкость багажа положительныхъ знанй, обусловившая с0- 
вершенно исключительную подвижность и разносторонность его мысли, не только 
не отвратила, но даже ускорила, это падете. На всфхъ семистахъ страницахь 
своего назидательнаго фельетона г. Соловьевъ старается поразить читателя 
энциклопедической эрудищей, по выражентю одной изъ героинь Островскаго, 
«не знаетъ, какъ блеснуть очаровательнЪе» ‚ но, увы, обнаруживаетъ при этомъ 
лишь не болЪе, какъ фельетонную ученость. Его ссылки и выписки, не исключая 
даже многочисленныхъ и усердныхъ комплиментовъ по адресу различныхъ жур- 


° налистовъ и профессоровъ, могущихь сочувственно заинтересоваться семью- 


стами страницъ, дФлаются съ такимъ видомъ, будто высота и ширина, воззр®- 
й автора дозволяютъ ему все обнять умомъ, все примирить, надо всЪмъ про- 
изнести окончательный приговоръ, и притомъ, по словамъ Лейбница, «почти 
ничего не презирать»: Эта бойкая универсальность — единственный элементъ, 
могущий нЪсколько развлечь и вознаградить читателя семисоть страницъ, встр?- 


_ чающаго на, нихъ рядомъ или въ близкомъь сосЪдствЪ имена свв, апостоловъ, 


ЧЕТ ЛЕРАЩАРТЕ, ЧО < > 
* 


ее. ЗабыНА 


отцовъ церкви, гг. Карфева и Михайловскаго, Гомера, Вергиля, Я. К. Грота, 
М.Н. Галкина-Врасскаго, преподобнаго Исаака Сирянина, г. Мечникова, Канта, 
Брема, Будды, г. Дубасова и многихъ друзихъ. 

Но при всей своей бойкости и туманной общности выраженй, г. Соловьевъ 
не могъ кое-гдЪ не коснуться конкретной сгороны тзхъ вопросовъ, которые 
берется ршать въ мутной водЪ мнимо-философекихъ умствованй, и въ этихъ 
случаяхь обнаружилъ такой недостатокъ знавй, который окончательно ли- 
шаетъ всякой цфнности и вЪса, его рьшительныя обобщеня. Такъ, наприм$ръ, 
блистая безъ всякой надобности знакомствомъ съ языками древне-еврейскимъ, 
греческимъ, латинскимъ, франпузекимъ, нфмецкимъ, англйскимъ, & въ при- 
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мЪчан!и на стр. 291 даже португальскимъ, г. Соловьевъ даетъ, однако же, свои 
греческя цитаты или вовсе безъ знаковь удареня и придыханля, или съ такою 
ихъ разстановкою, что несомнЪнно обнаруживается его плохое знавше не только 
греческаго правописаня и грамматики, но даже и греческаго алфавита. ДалЪе, 
наприм®ръ, на стр. 470, совершенно ясный латинсюй текстъ опредфления соб- 
ственности, какъ 15 шепа!г её а щепа т, то-есть право пользованя и потреб- 


лентя, переводится имъ, какъ право пользовашя и злоупотреблентя. Это. 


же опредфленте, принадлежащее средневз ковымъ юристамъ, анализируется 
на стр. 475, для характеристики римскаго права, которое, будто бы, изм$- 
нило.въ немъ своему индивидуализму. На стр. 613 красуется начало весьма 
поучительнаго разбора опредфленя права, даннаго [ерингомъ. Знаменитый 
юристъ опредфлялъ право въ субъективномъ смысл, какъ юридическую 00ез- 
печенность наслажденя, какъ юридически защищенный интересъ, то-есть при- 
знавалъ, что всякое право неиремЪнно есть нзкоторый интересъ, и что только 
обезпеченный интересъ есть право. Въ этому онъ прибавлялъ, что подъ инте- 
ресомъ должно разум$ть отнюдь не хозяйственные только интересы, «но и дру- 
пя выспия блага нравственнаго свойства; личность, свобода, честь, родствен- 
ная связь-— блага, безъ которыхъ внфшя, зримыя блага не имфли бы ни- 
какой цфны» (Духъ римск. права, 4, 328). Г. Соловьевъ, очевидно никогда 
не видавиий подлинныхъ разсуждений Геринга, подвергаетъь ихъ прелюбопыт- 
ному разбору. «НЪть никакого сомнфнтя, что право защищаетъ интересы, — 
говоритъ онъ,— однако не всякме». Но вздь [ерингъ признаетъ правомъ вовсе 
не защиту интересовъ, а самые интересы, и притомъ лишь т%, которые 
защитой обезпечены; притомъ это опредЪленте Герингъ примфняеть лишь къ 
понятию права въ субъективномъ смыслЪ, а г. Соловьевъ анализируеть его 
мыель въ примфнеши къ праву въ объективномъ смыслЪ. Да, впрочемъ, зна- 
комъ ли и вообще г. Соловьевъ съ этимъ двойственнымъ расчлененшемъ поняя 
права, составляющимъ основу юриспруденции? Вс данныя говорятъ, что вовсе. 
не знакомъ, яснЪе всего —стр. 498, гдЪ авторъ даеть сл5дующее безподобное 
опредзлеше права «въ его отношении къ нравственности»: «Право есть прину- 
дительное требоване реализащи опредфленнаго минимальнато добра или 1о- 
рядка, не допускающаго извЪстныхъ проявлений зла». Это незнакометво автора, 
съ критикуемыми имъ теорлями всего нагляднЪе сказалось въ томъ, что, отвер- 
тая опредълеше 1еринга и Н. М. Коркунова, признающаго право разграни- 
чентемъ интересовъ, салгь г. Соловьевъ, на стр. 502, повторяетъ обоихь на- 
званныхъ ученыхъ въ своемъ собственномъ опредфленти права, какъ «истори- 
чески-подвижнаго опредЪленя принудительнаго равновзея двухъ нраветвен- 
ныхъ интересовъ— личной свободы и общаго блага». Переводя эту запутанную 
фразу на научный языкъ, мы получимъ: право есть разграничеше (==подвиж- 
ное опредзлен1е равновЪ стя) обезпеченныхъ (= Бе — И 
интересовъ,—т. е. опредълене Коркунова. 


Мы не будемъ касаться главъ книги, посвященныхь одовному праву И. 


политической экономи, такъ какъ первая представляеть изъ себя не важную 
компиляцию 10 учебникамь уголовнаго права, а вторая полна такихъ прома- 
ховъ и фантастическихь утвержденй, что даже профессоръ Гроть въ ввоей 
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восторжевной рецензш призналъ автора семисотъ страницъ мало-комнетент- 
НЫМЪ ВЪ ЭТОЙ Области; мы укажемъ лишь поразительный примфръ недостатка 
историческихъ свЪдЪвй у г. Соловьева: на стр. 270, у него съ неподражаемо- 
забавною рёшительностью утверждается, что «произволь мнимо-научной кри- 
тики поспфшилъ превратить въ миеъ. . о. братьевъ-изгоевъ, основывающихъ 
Римъ», и что «нелфпость тЪхъ точекъ зрънЕя, на которыхъ обыкновенно стано- 
вится отрицательная историческая критика, избЪгаетъ общаго осмЪяня, лишь 
благодаря тому «мраку временъ», въ которомъ скрываются предметы ея упраж- 
нен!Й». Когда подумать, что представителями этихъ «нелфпыхъ мнимо-науч- 
ныхъ» проявленй «критическаго произвола» являются Нибуръ, Моммеенъ и 
Швеглеръ, а за ними и вся современная наука римскихъ древностей и истори, 
а выводящимъ ихъ на всеобщее посмфянте авторитетомъ г. Владимръ (0ло- 
вьевъ, то нельзя не вспомнить съ невольнымъ смфхомъ того описаннаго До- 
отоевскимъ гимназиста, который, получивъ случайно атласъ звфзднаго неба, 
возвращаетъ его на слЪдующий день съ поправками. 

Смущенный въ устномъ разговор® только что изложенными замфчанями, 
одинъ изъ почитателей г. Соловьева замфтилъ намъ, что все это——«факты» , а 
г. Соловьевъ разсматриваетъ предметы съ философской точки зря. На это 
намъ пришлось отвЪтить, что никакая точка зрфвя (а философская— меньше 
всякой другой) не исключаетъ необходимости знать предметъ, о которомъ бе- 
решься писать, и читать тЪхъ писателей, съ которыми собираешься полемизи- 
ровать. Это—требован1я самой элементарной добросовЪстности, которымъ по 
преимуществу долженъ удовлетворять авторъ, пишущий въ безапеллящонномъ 
_ ТОНВ и позволяющий себЪ самые рёзюе и рёшительные приговоры. Сверхъ 
того, право на, обобщеня и широке выводы въ научной области принадлежитъ 
только тому, кто имфеть подъ собою солидную почву дЪйствительнаго знантя; 
_ съ гимназической эрудищей но «послднимъ» учебникамъ недалеко можно 
уйти. Да къ тому же, трудно и понять, при чемъ собственно философля въ семи- 
стахъ страницъ, кром® заглавя и претензй автора. Ни тни научнаго метода, 
научной постановки и формулировки вопросовъ, безпристрастной и свфдущей 
критики, стройной и точной мотивировки, —словомъ, ни одного признака фило- 
софскаго изслЪдовантя ‘не встрфтить непредубфжденный читатель этого сбор- 
ника олфдныхъ фельетоновъ. 

Профессоръ Гротъ, въ своей хвалебной (съ немногими оговорками, очень 
мягко и почтительно сдфланными) рецензии на книгу г. Соловьева, высказалъ 
_ пожелаюе, «чтобы наша не всегда основательная и часто тенденцтозная кри- 
тика отнеслась къ его труду съ должнымъ вниманемъ, безпристрасттемъ и спра- 
ведливостью». Но во исполнене этого пожеланя должно прежде всего рёши- 
тельно возразить противъ опрометчивыхъ и непомЪрно преувеличенныхъ 10- 
хвалъ Н, Я. Грота. Ни одинъ безиристрастный человфкъ не признаеть г. (0- 

 ловьева «первенствующимь» среди проф. Введенскаго, Каринскаго и самого 
_ Н.Я. Грота; съ другой стороны, самъ Н. Я. Гротъ, подумавъ, навЪрное возь- 
_ метъ обратно свое утверждеше, будто имя г. Соловьева «вполнЪ законно поль- 
_ зуется симпатлями всего русскаго образованнато общества»: всякому извЪстно, 
_ что сторонники и поклонники г, Соловьева составляють въ нашемъ обществЪ 
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ничтожное меныпинство, убывающее ири каждой новой его книг%, и я только 
удивляюсь, какъ могь почтенный профессоръ увлечься до такого фантастиче- 
скаго утвержденя. Равнымъ образомъ, когда Н. Я. Гротъ говорить, что главы 
семисотъ страницъ, «посвященныя анализу отношенй личности и общества, 
нравственной основы общественности, отношенй нравственности и права, ука- 
зывають на глубокое изучене (подразумЪ вается: г. Соловьевымъ) постановки 
этихъ проблемъ въ современныхъ общественныхъ наукахъ», то его приговоръ, 
пристрастный и въ данномъ случаЪ совершенно некомпетентный, не можеть не 
вызвать протеста со стороны каждаго непредвзятато юриста, какъ мы, на-. 
дЪемся, отчасти и доказали въ предшествующемъ. 

Какое же впечатлЪе производить въ цфломъ разбираемая книга на непре- 
дубЪжденнаго читателя? Въ одной изъ своихъ статей г. Соловьевъ призналъ 
возможнымъ охарактеризовать всю русскую философскую литературу, не исклю- 
чая и его собственныхъ сочинений, словами Рабана Мавра, какъ «нЪФчто столь 
скудное, пустое и безобразное, что нельзя пролить достаточно слезъ надъ та- 
кимъ прискорбнымъ состоянтемъ». Въ русской философской литературъ, въ ея 
цфломъ, эта характеристика, разумЪется, вовсе не подходить; но къ нЪкото- 
рымъ причисляемымъ къ этой литературЪ произведенямъ, — едва ли нужно ука- 
зываль, къ какимъ именно,— она примфнима въ полной мЪр» и во всей силз. 


Б, Никольскай, 





Ежегодникъ Императорскихъ театровъ. Сезонъ 1895—1896 гг. 


Это интересное издавне съ каждымъ годомъ улучшается, главнымъ обра- 
зомъ, съ внфшней стороны. ПослЪдюй «Ежегодникъ» заключаетъь въ себЪ 
превосходные портреты артистокъ: Ермоловой, Жулевой, Сабуровой, покой- — 
ной даровитой артистки Линской, портреты Шаховекого, Сфрова, въ молодости. | 
Такъ же отлично выполнены и иллюстращи къ исполненнымъ пьесамъ; 060- 
бенно выдаются изображеня московскаго исполненя драмы Л. Н. Толетого 
«Власть тьмы» —это словно картинки талантливаго художника, а не простая 
фотографля; таковы же иллюстрацщи къ пьесамъ «Старый закалъ», «Нечай 
Ногаевъ» (въ (иб.), къ петербургской опер и др. Любопытны и прекрасно 
исполнены картинки къ коронащонному спектаклю въ Москв$. Къ сожалз ню, _ 
однако, спектакли послЪдняго сезона иллюстрированы менфе разнообразно, ть 
въ предыдущемъ сезонЪ; наиболЪе же слабая сторона этихъ иллюстраций заклю- 
чается въ томъ, что редакторъ все еще никакъ не можетъ добиться ихъ систе. _ 
матизированя; онЪ являются не столько правильнымъ, нагляднымъ воспроиз- 
ведешемъ дфятельности сцены, сколько какимъ-то случайнымъ подборомъ того, 
что подъ руку попадается. Иное, болЪе важное, интересное, пропущено, а ме- 
нЪе важное проявляется въ разм рахъ излишней роскоши. Наприм$ръ: г-жа 
Савина изображена семь разъ въ маленькой роли Акулины драмы «Влаеть 
тьмы», хотя эта роль не была выдающейся у артистки, тогда какъ въ нЪко-_ 
торыхъ другихъ роляхъ, гдЪ особенно замфчательно выдалось ея творчество, | 
нЪтъ ни одного изображеня артистки («Темная сила», «Волки и овцы», «Не. 
сошлись характерами»). Съ другой стороны, друге артисты, игравиие въ пьес» 
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«Власть тьмы» роли боле значительныя, ч5мъ г-жа Савина, совсёмъ пропу- 
щены (Давыдовъ— Акимъ, Отр$льская— Матрена, Васильева-— Анисья). То же 
встрёчается и въ иллюстращяхь московекихь спектаклей: «Дворянское 
гнЪздо» Тургенева представлено только одною сценой (Южинъ и Лешковская); 
нъть никакихъ другихъ дЪйствующихъ лицъ пьесы, ни Калитиной, ни Песто- 
вой, ни Паншина, ни Лемма, ни Гедеоновскаго, никакихъ груштъ и декораций, 
очень живописныхъ въ этой комедш. Пьеса Судермана «Честь» представлена, 
только двумя отдфльными лицами (Лешковская и Правдинъ). Между тЪмъ тутъ 
же является изображенше г-жи Щепкиной въ одноактномъ водевилф «Лолотта», 
хотя у той же Щепкиной были роли лучиия въ сезон, пропущенныя «Ежегодни- 
комъ», напримЪръ, роль въ пьес» «Старый закалъ». Вообще, иные выдаюнцеся 
артисты, сыгравиие съ усизхомь несколько новыхъ интересныхъ ролей, вовсе 
не попали въ «Ежегодникъ»: Абаринова («Боязнь жизни», «Старый закалъ»), 
Мичурина («Боязнь жизни», «Темная сила», «Старый закалъ>), Ленскай петерб. 
(«Бой бабочекъ»), Ленскй московск. («Честь», «Король Лиръ»), Комиссаржев- 
ская («Бой бабочекъ>). Изъ пьесъ н®которыя, какъ,напримЪръ, «Боязнь жизни», 
«Темная сила» и друг., вовсе не иллюстрированы. Иногда попадаютбя иллюстра- 
ци, ставяция въ недоум$ не, напримЪръ, г-жа, Потоцкая въ роли «Вавы»: иллю- 
стращя представляеть одну головку артистки въ шляпкз,— при чемъ тутъ роль 
Вавы? что характернаго являетъ шляпа, которой при томъ же артистка впро- 
должене пьесы почти вовсе не надфваеть? Боле правильно сдфланъ подборъ де- 
коращий, но и тутъ есть. пропуски, хотя относительно нёкоторыхъ изъ нихъ сдф- 
ланы ссылки на прошлыя книги «Ежегодника». Такимъ образомъ, отдфлка иллю- 
страцщий очень хороша, но выборъ ихъ оставляетъ желать многаго; отсутств!е си. 
стемы выбора сказывается часто. Мы знаемъ, что добиться правильности и пол- 
ноты въ этомъ дЪлЪ довольно трудно, потому что фотографироваюте сценъ и лицъ 
находится въ зависимости отъ артистовъ, которые этимъ часто тяготятся; но въ 
томъ-то и заслуга редактора, чтобы умфть достать то, что нужно, интересно п 
наиболъе хорошо. Авторы такой же капризный народъ, какь и артисты, между 
ТЪмъ не одна только величина гонорара дЪлаетъ то, что у одного редактора, 
ВЪ одномъ журнал», подборъ статей лучше, у другого хуже. 

Въ дьль текста статистическая часть составляеть очень сильную и солид- 
ную часть издания. НесомнЪнно, что будущий историкъ театра можетъ широко 
пользоваться «Ежегодникомъ» съ этой стороны, и туть даже допущена роскошь, 
возможная только казенному изданшю (напримЪръ, ежегодная перепечатка, съ 
какого года какой артистъ служить, исчислене, сколько разъ не только игралъ, 
но даже былъ занять на выходъ иной второстепенный артистъ). Эта тщатель- 
ная статистика, сказывается и въ краткихъ б1ографическихь очеркахъ арти- 
стокъ Жулевой, Сабуровой, Ермоловой, что для занимающагося театромъ дф- 
лаегь «Южегодникъ» драгоцфнной справочной книгой. Оъ этой же стороны, 
весьма интересны и статьи трехъ книгь приложенй къ «Кжегоднику». Хотя 
большая часть изъ нихъ и компилятивнаго характера, хотя м®стами и чув- 
ствуются пробфлы, а м$стами, наоборотъ, нЪкоторыя детали вредятъ яркости 
изложеня, —тЪмъ не мене многое въ этихъ статьяхъ интересно, и кое-что 
является въ печати въ первый разъ. Въ этомъ отношенш нельзя не отнестись 
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сочувственно къ редактору «Ежегодника» г. Молчанову. Какъ участникъ изв®- 
стнаго изданя «Архивъ Императорскихъ театровъ» —и потому знатокъ архив- 
ныхъ дфлъ театра, онъ, видимо, помогаетъ авторамъ сталей, предоставляя имъ 
документальныя бумаги. Такъ, наприм$ръ, въ интересной б1ографли артистки 
Линской напечатано ея прошеше къ директору тватровъ графу Борху о при- 
бавкЪ жалованья, которое само по себЪ даетъ очень характерную картину 
театральной жизни того времени. Перепечатываемъ оглавленше статей, пом$- 
щенныхъ въ помянутыхъ трехъ книгахъ: 1) Краткая б1ографля г-жи Линской. 
2) Волковъ въ ЯрославлЪ. 3) Краткая блографля писателя Хмзльницкаго. 4) Изъ 
памятной книжки режиссера Соловьева. 5) Краткая б1оградля г-жи Асенковой. 
6) Театръ въ царствоване императрицы Екатерины П. 7) Любительсвй театръ 
при императриць Екатерин» П. 8) Записки Щепкина (новая глава). 9) Томазо 
Сальвини. 10) Опытъ б1ографли писателя князя Шаховского. 11) В. А. Поле- 
вой, какъ драматургъ. 12) Любительский театръ при Анн% Гоанновн». 13) Крат- 
кая бюграфля писателя Р. М. Зотова. 14) Композиторъ Сровъ. 

Л— овъ. 





Н. М. Минсклй. При свт совести. Мысли и мечты о пли. 
жизни. Издан1е второе. Сиб. 1897. 


Книга г. Минскаго, появившаяся первымъ изданемъ въ 1890 году, имфла 
средний усизхъ и потребовала теперь второго издантя. Въ свое время она, обра- 
тила на себя внимане, всЪ органы печати дали о ней отзывъ, и поэтому г. 
Минскому гръшно жаловаться на равнодуппе публики и критики. Но тзмъ не 
менфе онъ ими очень недоволенъ и даеть своему недовольству выраженше въ 
предисловии ко второму изданю. Ч$мъ же онЪ провинились передъ авторомъ? 
Что касается до публики, то она относится «съ враждебнымъ равнодуппемъ и 
глухимъ недовЪмемъ къ книг», посвященной идеямъ философскимъ и религ1оз- 
ныМЪ>; а критика, въ свою очередь, «не опровергнувъ ни одного вашего довода, 
какъ-то цфликомъ васъ устранить, да уже кстати и самую философю». Этого. 
мало: <ругая автора, критикь какъ-го всегда при этомъ ухитрится похвалить 
себя и прлотворить передъ читателемъ анфиладу собственныхь достоинствъ». 
Не желая послдовать примЪру критиковъ, возбуждающихъ неудовольстве г. 
Минскаго, мы не будемъ «протворять нередъ читателемь анфиладу собствен- 
ныхъЪ достоинствъ» и постараемся просто опровергнуть нЪкоторые изъ его «до- 
водовъ». Такъ, онъ утверждаеть, что книги, носвященныя идеямъ философ- 
скимъ и религознымъ, встрчаютъ у насъ «враждебное равнодуше и глухое 
недовЪ ме». Не знаемъ, о какихъ собственно книгахъ этого содержания гово- 
ритъ авторъ. Но мы можемъ констатировать фактъ, что наше общество всегда 
интересовалось книгами философскаго содержаня, интересуется ими оченьсильно 
и теперь. Какой изъ иностранныхъ философовъ, напримЪръ, натолкнулся у насъ 
на равнодупие? Шеллингъ, Гегель, Огюстъ Контъ, Шопенгауеръ, Спенсеръ? Или 
только руссые философы имфютъ основаве жаловаться на равнодуше нашего 
общества? Но въ такомъ. случа почему же у насъ возникъ спещальный 
философсюй журналъ: «Вопросы философли»? Почему и общие журналы наши 
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посвящаютъ такъ много мета, философскимъ вопросамъ, знакомятъ общество 
_ с0 всеми теченями философской мысли? Или, можетъ быть, г. Вл. Соловьевъ 
встрЪчаетъ только равнодуппе со стороны публики? Н»тъ, авторъ очевидно на- 
прасно гнфвитъ Бога. Онъ можеть развЪ только жаловаться на, то, что его соб- 
ственныя философеюя мысли не встрфчаютъ сочувствя у публики или доста- 
точнаго на его взглядъ сочувствя, хотя и эта жалоба неумЪстна, потому что и 
_ его стихотвореня, въ которыхъ такъ много философи, и разбираемая нами 
здЪеь книга имфють несомнЪнный усиЪхъ, правда, успЪхь только среднй, но 
это, можеть быть, объясняется не столько нерасположентемъ нашего общества 
къ философекимъ вопросамъ, сколько совершенно другими причинами. | 

Возьмемъ другой «выводъ». Оказывается, что всф люди безъ исключеня 
ужасно боятся призрака смерти. Какъ только онъ появится предъ ними, они 
«обезумЪваютъ отъ страха и горя». Къ чему такое обобщенте? Неужели всЪ люди 
такъ боятся смерти? Неужели мы не видимъ, что есть люди, которые не только 
не боятся, но даже ищуть ея? Если бы этого не было, то, конечно, число само- 

`убйствь не увеличивалось бы такъ быстро. Значить, и въ этомъ «довод%» ав- 

тора есть по меныпей мёрЪ сильное преувеличете. А между тЪмЪ этотъ «до- 
воДЪъ» имфетъ очень тЪеную связь съ существеннымъ содержаюнемъ его книги. 
Одно изъ основныхъ положенй г. Минскаго заключается въ томъ, что. глав- 
ною движущею силою человЪка является «самолюбе» (правильнЪе было бы ска- 
залъ; себялюбте). «Безгранична, какъ небесныя пространства, неизмрима, какъ 
вЪчность, сильна, какъ тяготЬне звЪздъ, любовь каждаго къ себЪ самому», — 
натетически восклицаетъ авторъ, и.о чемь бы онъ ни заговорилъ, онъ все воз- 
вращается къ самолюб!ю. «Какъ надъ костромъ котелъ съ водою, человЪче- 
ство сверху до низу кипитъ на огнЪ самолюйя и стремления къ превосходству... 
Только первенствуя надъ ближнимъ, мы внолнЪ сознаемъ полноту бытия и упи- 
ваемся имъ... Да будуть благословенны безцфльныя дЪла самолюбя». Почему! 
спросить себя читатель. Потому что они на ряду съ знаниями науки и образами 
искусства, «высЪкають изъ души спящее въ ней мистическое пламя». Это ка- 
кое-то обоготоврене самолюбя, и вы спрашиваете себя, какимь путемъ ав- 
торъ могьъ додуматься до такихьъ сомнительныхъ выводовъ, Что «болЪфзнь, на- 
зываемая въ наукЪ манею величя, по отношеню къ нашему времени, не есть 
маня или болЪзнь, а всфмъ общее естественное слЪдетве высокой культурн- 
созрфвиий плодъ самолюйя». или что «самолюбйе было. есть и будетъ не поро, 
комъ, не’`болфзнью души, но ея верховнымъ, сокровеннЪйшимъ началомъ, не- 
измённымъ закономъ управляющимъ всЪми ея движенями?». 

Й такъ, авторъ не допускаеть, чтобы человЪкъ могъ наслаждаться и стра- 
дать, временно забывая о себЪ, могъ броситься въ огонь, чтобы спасти своего 
ребенка, идти на вЪрную смерть, чтобы спасти свое отечество; онъ не видить 
вофхъ дЪль любви самоотверженной, безкорыстной; онъ не замфчаеть, что ихъ 
совершается теперь гораздо больше, ч$мъ въ прежнее время, или, точнЪе го- 
воря, онъ все это видитъ, но не въ состояни уяснить себЪ все это естествен- 

нымъ путемъ, а предается по этому поводу весьма страннымъ философским 
_ размышленямъ и притомъ въ такомь сочетанш, которое насъ опять приводить 
къ «безграничному, какъ необъятныя пространства», самолюбю г. Минскаго. 


р 
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Чтобы постигнуть всю глубину этого самолюбя, мы должны уяснить себЪ, что 
онъ разумфетъ подъ совЪстью, а для этого намъ, въ свою очередь, надо вник- 
нуть въ его теортю о «мэонахъ». 

Это еще что такое?—спроситъ читатель. Мэонъ значить: несуществующий. 
Слздовательно, чтобы понять, ›что такое, по мысли г. Минскаго, совзеть, мы 
должны заняться несуществующимь, и тогда мы очень легко составимъ об 
поняте о совфсти г. Минекаго. у 

Пространство, ограничивающее тфла, не есть все пространство: отъ огра- 
ниченнаго пространства мы переходимъ къ неограниченному, къ понятю о 
вселенной; это и есть «пространственный мэонъ». Но есть и друге мэоны, на- 
примфръ, мэоны времени, мэоны первопричины и верховной цфли, мэоны по- 
знаня, мэоны бытия и небытя, мэоны нравственной дЪятельности. Но авторъ 
насъ строго предостерегаеть отъ сыфшеня воЪхъ этихъ мэоновъ съ «нелЬио- 
стями». Такъ, напримЪръ, представлентя о геркулесовыхъ столнахъ или о лю- 
дяхъ съ песьими головами будуть просто нелЪпости, мэоны же г. Минскаго 
раскрываютъ намъ всю глубину человЪческаго познавя. Общее между ними 
ТО, ЧТО «мы отъ окружающихъ насъ иредметовъ и явлений переходимъ къ по- 
нят!ю 0 несуществующемъ», и это— «единственный путь къ познаню мэоновъ». 
Такимъ образомъ, внутреннйй голосъ совЪсти повелваетъ намъ изучать ЯВЛе- 
ня, чтобы додуматься до мэоновъ, и всяюй, кто этого не понимаетъ, кого 
«мэонъ нравственной дЪятельности» не «поднялъ на вершину самолюбя» , кто 
не стремится къ «отрицаю самолюбя черезъ достиженте его высшихъ про- 
явленЙ», кто занимается такими прозаическими вещами, какъ оказане ближ- 
нему помощи въ его самыхъ неотложныхъ потребностяхъ, кто заботится о с0б- 
ственномъ благополучи, о благополущи ближнихъ и родины, тотъ «проживетъ 
безслЗдно на, землЪ или на другой звЪздЪ», но тотъ, кто «выстрадалъ истину 
0 Мэонахъ» или 0 «небыти мэоновъ» (это все равно), толькб тотъ и оста- 
вляеть слфдъ послЪ себя, и такъ какъ этимь единственнымъ человЪкомъ пока 
является авторъ книги «При свЪтЪ совфсти», то, очевидно, онъ одинъ только 
оставитъ послЪ себя слфдъ въ истори. При такихъ обстоятельствахъ книгу 
г. Минскаго правильнЪе было бы озаглавить не «при свЪтЪ совфети», а «при 
свЪтЪ... самолюбля». 0—1, 


Сесалтет1 Э$гафег1соп еф шсег@ зст1трфот1з де отеиз техиз ПеПив. 
Е@14египф В. УаззШеззКу еф У. Тегизфе 4$. Ассед1$ ехешрИини 041618 
рыофофур1еит. Ребгорой. МОСССЬХХХХ\. 


Подъ такимъ загланемъ академикъ В. Г. Васильевсвй издалъ, при участи 
профессора Ернштедта, два чрезвычайно важныхъ въ научномъ отношенти па- 
мятника греко-византйской литературы. Ученый мръ былъ отчасти озна- 
комленъ съ этими памятниками, нфсколько лЬть тому назадъ, въ стать г. Ва- 
сильевскаго «СовЪты и разсказы визаниуйскаго боярина ХГ вфка» (урналъ 
министерства народнаго просвъщеня, 1881 г.), а теперь они опубликованы 
въ греческомъ оригинал. 
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Памятники заимствованы изъ кодекса Московской синодальной (патрар- 

‚ шей) библотеки, № 436, по новфЙшему каталогу архимандрита Владимира 
(Москва, 1894 г.), написаннаго отчасти въ ХТУ, отчасти въ ХУ вЪкЪ. Въ этомъ 
‚ колексь на листахъ 140—229 помфщено сочинене изъ 259 главъ, которое 
при ближайшемъ разсмотр®ни оказывается состоящимъ изъ двухъ неравныхъ 
частей различнаго содержаня и назначеня. Первая и большая половина па- 
мятника (гл. 1—234) представляетъ Ухрахмучхду, т.-е. стралегю, или трактатъ 
о военномъ искусств®. Но эта Стратегя иметь нЪкоторыя особенности, зна- 
чительно отличающия её отъ другихъ аналогичныхь произведенй, написан- 
НыхЪ въ визант!йскую эпоху или еще до ея наступленя. Отличе заключается 
прежде всего въ томъ, что разсматриваемая (Стратегия содержитъ въ себЪ не 
одни только правила военнаго искусства, но также наставленя нравственныя, 
правила житейской мудрости, разумнаго поведентя, добраго управлевня домомъ 
п семьею, приличнаго свЪтскаго и придворнаго обращеня и т. п. Это не только 
стратемя, иначе— военное искусство, но и домострой, изложенный въ формЪ 
наставленя отца сыну, который принадлежаль къ знатной византийской фа- 
мили и былъ близокъ къ царскому двору. ДалЪе, въ Стратегии, для пояснен!я 
военныхь правилъь и въ качеств® примфровъ, разсказываются разнообразные 
эпизоды изъ военной, политической и дипломатической истори Византии, сви- 
дътельствующие то о военныхъ стратагемахъ, или хитростяхъ, византйскихъ 
воеводъ и объ искусномъ взяти ими городовъ и крЪпостей, то о военныхъ ихъ 
промахахъ и ошибкахъ, бывшихъ причиною несчастий для Визант1йской импе- 
рии, то о возставяхъ и бунтахъ подчиненныхъ империя варварскихъь племенъ 
и владфтелей и т. под. Въ частности, Стратегию по содержаню можно раздф- 
лить на четыре части. Въ первой части (гл. 1—23) содержатся правила гра- 
жданской жизни; здЪеь авторъ поучаетъ своего сына, какъ ему сл®дуеть жить 
въ обществ въ звани вЪрнаго гражданина и въ томъ случа, если онъ бу- 
деть облеченъ властью судьи. Во второй части (гл. 24—57) излагаются пра- 
вила, военной жизни, которыми долженъ руководиться сынъ писателя, въ ка- 
чествЪ начальника войска. Въ этой части Стратеги въ видЪ примЪровъ 
разсказаны мног!е факты изъ военно-политической исторш Визант!и отчасти 
Х-го, а главнымъ образомъ ХГ-го столЪя. Въ третьей и самой большой части 
Стратегш (гл. 88—167) предлагаются сперва правила, частной жизни, а за- 
тъмъ слздуютъ совфты обще-христанскаго свойства вмЪст»Ъ съ правилами жи- 
тейской мудрости, блатонравя, разумнатго завфдываня домомъ, хорошаго упра- 
вления семьею, заботь о здоровьз, причемъ рекомендуется избЪгать врачей, а 
изъ пищи запрещается Ъсть грибы. Въ этой своей части Стратетя предста- 
вляетъ не иное что, какъ византийский Домострой, цфнный для ознакомления съ 
образомъ жизни и нравами современной византийской эпохи, такъ какъ писа- 
тель выражаетъ здЪеь свси мысли и чувства о жизни вообще и добродЪтели, 
о семьЪ и человЪческомъ обществ%, о брак%, о женскомъ полЪ, о дружбЪ и по- 
добныхъ предметахъ. Четвертая часть Стратегии (гл. 168—178) начинается 
вопросомъ о томъ, какъ долженъ держать себя сынъ писателя въ томъ случаъ, 
если въ сос®детв$ съ нимъ вспыхнетъ возстане противъ царя, живущаго въ 
столиц$, и что ему должно дзлать во избфжане невольнаго перехода на сто- 
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рону бунтовщиковъ или во избъжане угрозъ и опасностей отъ послЪднихъ. 


Сь этимъ вопросомъ соединены нЪкоторыя наставленя касательно военнаго | 


искусства (гл. 179—186), а въ заключени, въ качествЪ приложевня, идеть 
рьчь о томь, насколько трудна и непостоянна власть топарха, который мо- 
жеть лишиться собственнаго владфнтя и присущихъ ему правъ и подчиниться 
власти царской. Разсужденя и этой части иллюстрируются примфрами. 

Съ 235-й главы разсматриваемаго византйскато памятника начинаются 
статьи иного содержания и назначения. Эта половина, издания (гл. 235—259) 
содержитъ совфты и нравоученя, обращенныя не къ дЪтямъ писателя, какъ въ 
первой части, а къ царствующему государю (проз лоу хала тту Тшерау була 
Вас =). РЪчь царскаго совЪтника отличается свободою и не лишена нЪкото- 
раго достоинства. Онъ съ авторитетностью увЪщеваетъ императора, подчиняться 
существующимъ законамъ и не ставить себя выше ихъ, не внимать ложнымъ 
доносчикамъ, избЪгать лести, заботиться о честныхъ и разумныхъ судьяхъ, а 
также о войск® и флотЪ, не вызвышать иноплеменниковъ предъ ромеями (гре- 
ками), въ ущербъ дЪйствительному достоинству и чести послфднихъ и во вредъ 
импери, не допускать злоупотреблений со стороны царскихъ родственниковъ, 
лично знакомиться съ положешемъ подчиненныхь царю странъ и т. под. И 
въ этомъ сочиненш, въ качеств примфровъ къ различнымьъ статьямъ, ИА. 
дятся любопытные разсказы изъ истори Византии. 

Различаясь содержанемъ, каждое изъ разсматриваемыхъ произведений на- 
писано и отдзльнымъ авторомъ, и лишь впослЪдетви они были соединены въ 
одно цфлое. Стратемя написана Кекавменомъ, внукомъ виднаго государствен- 
наго дЪятеля въ Византш, родомъ изъ армянскихъ князей или бояръ, занимав- 
шимъ правительственную должность въ провинци Эллады. Свое наставлеше 
сыну Кекавменъ написалъ при жизни византИскаго императора Михаила, УП 
Дуки (1071—1078 г.). Второе сочинене—Наставлене царю-—-написано вну- 
комъ Никулицы, состоявшаго при Васили П Болгаробойц$ дукою (генералъ-гу- 
бернаторомъ) Эллады; авторъ усердно служилъ византйскому правительству и 
составилъ свое произведеше около 1080 года; подъ царемъ, котораго онъ увЪ- 
щеваетъ, слЪдуетъ разумЪть АлексЪя Г Комнина, едва лишь вступившаго на 
престолъ (1081 г.). 

Изданныя академикомъ Васильевскимъ византйсвя произведеня имЗють 
громадное научное значене. Прежде всего, они представляютъ единственные въ 
своемъ родЪ памятники визант!йской литературы, р$зко отличающиеся отъ 
аналогичныхь сочинений и, сколько можно судить по каталогамь и описямъ 
европейскихъ библлотекъ, нигдЪ болЪе не встрёчающиеся. Оригинальность ихъ 


обусловливается тЪмъ, что находяциеся здЪеь совфты и наставлешя заимство- | 


ваны изъ. собственнаго разумфня и личнаго опыта, писателей, & не почерннуты 
изъ какихъ либо другихъ книгь. Поэтому разсматриваемые памятники содер- 
жать очень цфиный матералъ для характеристики средневзковыхъ грече- 
скихъ воззрёй на жизнь, нравственность, семью, общество и государство. 
Кром того, здЪсь содержится много очень важныхъ чисто историческихъ дан- 
ныхъ, разсказанныхъ въ видЪ примЪровъ къ различнымъ теоретическимъ со- 
вфтамъ и наставленямъ. Эти разсказы касаются истори и Византш, и дру- 


А с ВО, 


611 





—— Критика и бибтографля 


гихъ странъ и земель, находившихся въ дружественныхь или враждебныхъ къ 
ней отношевняхъ, и пртурочиваются преимущественно къ концу Х-го и ко вто- 
рой половин Х]-го в$ка. ЦЪнность разсмалтриваемыхь памятниковъ повы- 
шается въ зависимости и отъ безыскусственности ихъ языка и простоты слога, 
въ противоположность многимь другимъ византскимъ произведенямъ, напи- 
саннымъ изысканнымъ школьнымъ ‘языкомъ и высокимъ риторическимъ сло- 
гомъ. Текстъ сочиненй, отличающийся въ московской рукописи крайнею без- 
грамотностью, исправленъ такимъ крупнымъ знатокомъ классицизма, какъ про- 
фессоръ В. В. Ернштедтъ. Все это приводить къ. выводу, что изданные акаде- 
микомъ Васильевскимъ визант!йсве памятники представляютъ рЪдкое и весьма 
цънное прлобрътеше для науки и заслуживаютъ. самаго добросовъстнато вни- 
маня со стороны интересующихся исторей средневЪковой Византии. 
И. 0, 


О соединен!и церквей. Разборъ энциклики папы Льва ХШ отъь 
20-го 1юня 1894 г. Профессора Московской духовной академи 
Александра Б$ляева. Сертевъ посадъ. 1897. 


Существуетъ немало спорныхъ вопросовъ, по которымъ защитниками про- 
тивоположныхъ взглядовъ высказано уже все, что можеть дать самый изощ- 
ренный анализъ какъ спорнаго мнЪня, такъ и разныхь доводовъ ргои сопёга. 
Если двЪ несогласныя въ извфстныхъ пунктахъ стороны въ течен!е многихъ в%- 
ковъ и трудами цфлаго ряда поколфй не могли не только придти, но даже 
болзе или менфе близко подойти къ согластю и выработать основы единомысля, 
то, конечно, трудно ожидать, чтобы «въ посл®докъ д сихъ» мы вдругъ услы- 
шали ярый, оригинальный поражающий новизной взглядъ какъ на причины 
разноглася, такъ и на возможные способы къ его устраненю. Для этого ну- 
женъ сильный и незаурядный умъ, вдохновенная р$чь пророка, способная жечь 
сердца людей, а главное нужна полная свобода, оть условностей и традиций, 
сообщающихъ даже внЪшнимъ премамъ полемики вялый и дряблый видъ. Все 
это ближайшимъ образомъ мы можемъ видЪть на примЪр» того, кажется, вЪч- 
наго спора, вар1ащю котораго представляеть собою недавно изданная книга 
г. ББляева. Возьмите любую, самую мелкую и незначительную частность изъ 
общей суммы разницъ, отдёляющихъ западную церковь отъ восточной: и въ 
пользу ея, и въ опровержене (соотвётетвенно положеню спорящей стороны) 
имется самый солидный арсеналъ аргументовъ, при чемъ на помощь призваны 
чуть ли не всф науки, составляющая область челов ческаго зная. 

Само собою разумЪется, что авторъ настоящей книги, какъ челов къ вполнЪ 
свздущий въ своей спещальности, воспользовался въ полной м православно- 
полемической литературой и представиль хотя не новый, но толковый и хоро- 
пий сводъ данныхъ, ‘обыкновенно приводимыхъ православными полемистами, 
_ когда, р®чь касается римской церкви. Даже внъшие пруемы разработки вопроса, 
всяюя мелкля детали, такъ сказать, въ выдержанномъ стилЪ: очень часто, на- 
_ примзръ, рЪчь ведется въ форм$ вопросовъ, оставляемыхъ безъ отвЪта, при 


чемъ, конечно, должен подразум® ваться отв®тъ въ желательномъ автору смыслЪ. 
18* 
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«Въ ужасномъ распространении безбожия на Запад, — вопрошаеть г. Бзляевъ, — 
не виновата ли отчасти сама, латинская церковь, хотя и косвенно» (стр. 163)? 
Ца, виновата, — долженъ умозаключать читатель. «Не смЪшно ли, — говорить 
авторъ на слфдующей страниц$, — что папа сулитъ намъ дать такля блага, ко- 
торыхъ не имфетъ его собственная церковь, и которыя онъ постоянно усили- 
вается пруобрЪсть для нея, но безуспвшно?». Да, смЪшно, — долженъ полагать 


читатель; впрочемъ, не слишкомъ большой погрфшностью будетъ думать и та- 


кимъ образомъ, что все это не столько см5шно (мы, по крайней м®рЪ, ничего 
смфхотворнаго здЪсь не видимъ), сколько грустно. 

Въ тонЪ изелЪдованя, вообще говоря, нЪтъ того научнаго спокойствя, ко- 
торое, какъ извЪстно, лучше всякихъ реторическихь и псевдоклассическихъ 
украшений способно придать р$чи убфдительность и, по крайней мёр», не отни- 
мать у доводовъ ихъ доказательности. Иногда же авторъ, выступивъ изъ за- 


конной мфры негодованя, начинаетъ вести рЪчь въ такомъ направлеши, кото- 


рое оставляетъ весьма прискорбное виечатлв ве. Такъ, на стр. 210, гдз авторъ 
мимоходомъ касается лицъ, перешедшихъ изъ православя въ католичество, мы 
встрЪчаемъ такую тираду: «Таковыхъ, и явныхъ, и скрытыхъ, измнниковъ 
своей родной православной вЪрЪ, готовыхъ съ благогов$ емъ лизать 
туфлю папы, нельзя назвать иначе, какъ выродками благороднаго, блато- 
честиваго и православнаго русскаго народа». На нихъ оправдывается посло- 
вица: «во всякомъ родЪ не безъ урода». Мало такихъ уродовъ среди рус- 
скихЪ, а все-таки грустно, что они есть» (курсивъ нашъ). Подобнаго рода по- 
лемическе премы не должны имфть мЪста въ серьезномъ богословекомъ трак- 
татЪ, затрогивающемъ для многихъ столь дороге и задушевные вопросы жизни. 
Немало также поразило насъ нЪеколько неожиданное сравнене извзетнаго цер- 
ковнаго дЪятеля— митрополита никейскаго Виссарона, съ Еаафой (стр. 51). 
Неужели для автора представлялось неяснымъ, что излишества подобнато рода 
могуть только ронять достоинство и цЪнность какого бы то ни было изслЪ- 
дования. | и 

Что касается постановки и р»шеня существенныхъ вопросовъ, то, какъ 
мы указали, въ этомъ пунктЪ изслЪдоване г. БЪляева ничфмъ особенным не 
отличается отъ громаднаго моря другихъ изелЪдованй, брошюръ и статей, 


трактующихъ вопросъ о взаимныхъ отношеняхъ церквей. По поводу послздней . 


энциклики папы Льва ХШ, г. БЪляевъ исчисляеть разности, отдЪляющия цер- 
ковь западную отъ восточной, и по веЪмъ пунктамъ опровергаеть догматику, 
канонику и обряды первой. Съ формально-логической стороны трудъ г. Бзляева 
раздЪляетъ коренной недостатокъ всЪхъ полемическихь сочиневй данной 
области (этого недостатка, -—мимоходомъ скажемъ,—не чужды и католическе 
полемисты): именно, основнымъ доводомъ для опроверженя католическихъ 060- 
бенностей ставится положенте, что православная церковь— истинна, а католи- 
ческая —неистинна, а это основное положен въ свою очередь доказывается 
тьмъ, что католическя особенности—ложны, а православныя — истинны, т0- 
есть получается 14ет рег ет. Н®которую относительную новизну могутъ 
представить развф только стр. 165—183, содержащия апологю руескаго ду- 
ховенства, отъ всякихъ упрековъ въ косности, необразованности, равнодупии 


4 | 
зоо ОА Ь с Рога 


ы: 


_ ресная статья, освъщающая любопытный и малоизвЪстный перодъ жизни 1о- 


—— (Цритика и библограмя —— 613 


ит. д. Эти страницы читаются не безъ интереса; правда, все, здЪсь сказанное 


_ имфеть лишь отдаленное отношене къ предмету изслдованя, но въ общемъ 


за то представляеть нелишнее сеегит сепзео касательно необходимыхъ улуч- 
шенй въ разныхъ частяхъ быта и юридическаго положеня нашего духовнаго 
сословя. ° м К. Х, 


Повести и разсказы А. Н. Плещеева съ портретомъ и б1ографи- 
ческимъ очеркомъ. Спб. Томъ 1-й—1896 г., т. 2-й 1897 г. 


Какой грамотный человзкъ въ Росси не знаетъ поэта Плещеева, кто еще 
на школьной скамьЪ съ любовью не твердилъ его стиховъ: 
| Какъ мой садикъ свфжъ и зелень! 

Распустилась въ немъ сирень, 
Оть черемухи душистой 
| И оть липъ кудрявыхъ тЪнь... 

Кому незнакомы его прелестныя стихотворешя: «Бабушка, и внучка» , «Ша- 
ловливыя рученки», «Былъ у Христа младенца садъ» и множество другихъ, 
писанныхъ и для дЪтей, и для взрослыхъ? Но мноме ли знаютъ беллетристи- 
ческля произведеня покойнаго писателя, тЪ неболыше его разсказы, очерки, 
повЪети, которыя въ достаточномъ изобили появлялись въ свое время (1847— 
1568 гг.) въ лучшихь нашихъ журналахъ! Весьма вЪроятно, что отвть на 
послЪдвй вопрось въ большинств$ случаевъ получится отрицательный. Только 
теперь, черезъ тридцать почти лЪть съ того времени, какъ сломилось беллетри- 
стическое перо изящнаго представителя прозаической литературы сороковыхъ 
й пятидесятыхь годовъ, мы какъ бы заново знакомимся съ прозаическою 
дфятельностью Плещеева, благодаря” собраннымь воедино сыномъ покойнаго 
писателя (небезызвзстнымь публицистомъ, драматургомъ и балетоманомъ А. А. 
Плещеевымь) его «повЪстямъ и разсказамъ». Чфмъ-то удивительно сердеч- 
НЫМЪ, Изящнымь повфяло на меня, когда я съ чувствомъ неподдфльнаго удо- 
вольств1я пробфгаль страницы двухъ томовъ его сочиневшй, и весь покойный 
старикъ Плещеевъ, какъ живой, во весь ростъ, возсталъь передо мною въ ка- 


‘ждомъ очеркЪ, въ каждомъ разсказЪ, и мнЪ точно на самомъ дЪлЪ слышался 
его тихй задушзвный голосъ, видЪлись его глаза, то порой насмфшливо улы- 


бавишеся, то щуривипеся на окружающее свЪтомъ любви и участя ко всякимъ 
проявленямьъ челов ческой жизни!. Милый, незабвенный Алексьй Николае- 
вичъ.. задачи краткой рецензши не позволяютъ мнЪ отдаться всецфло нахлы- 
нувшимъ воспоминанямъ, возстановить передъ читателями изящный образъ 
сфдовласаго старца-поэта, котораго такъ любили и уважали всЪ знавше его. 
Вирочемъ, читатели «Историческаго ВЪстника» въ этомъ отношени поста- 
влены на сегодняшей разъ благопрятно: въ текущей книжкВ имфется инте- 


койнаго поэта во время его оренбургскаго заточеня, пертодъ, составлявний 


_ подневольный перерывъ въ его литературной дЪятельности. 


_ Извъстность Плещеева, какъ поэта и беллетриста, укрфиилась еще до раз- 


° разившейся надъ нимъ грозы, и тогдашние критики, въ лицЪ Вал. Майкова и 
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М. Достоевскаго, привЪтетвовали молодое дарованте писателя самымъ сердеч- 
нымъ образомъ. «Въ томъ жалкомъ положени, въ которомъ находится наша 
10э31я с0 смерти Лермонтова, — писалъ нфсколько преувеличенно Майковъ — 
г. Плещеевъ ‘безспорно первый нашть` поэть въ настоящее время», & До- 
стоевскй далъ слфдующую характеристику его прозаическаго творчества: 
«Прежде всего намъ нравится въ этихъ разсказахъ легкость и неприну- 
жденность разсказа, простота вымысла и н$сколько насмфшливый, вскользь 
брошенный, но отнюдь не злобливый взглядъ на солидную жизнь, кото- 
рую ведемъ мы съ вами, почтенный читатель. Правда, его взглядъ не про- 
никаетъ въ самую глубь этой жизни, въ разрозненныхъ ея явленяхъ не стре- 
мится отыскивать одной полной, потрясающей своимъ паеосомъ картины, но 
ТЬмъ легче для насъ съ вами, читатель. Потому-то, можеть быть, намъ такъ 
и нравится этоть насмфшливый взглядъ на нашу солидность и на солидныя 
слабости...». Въ категори этихъ произведенй, окрашенныхь насмЪшкой и 
юморомъ и почерпающихъ свое содержане изъ жизни среднихъ классовъ, 
относятся, помфщенныя въ Г т. его сочиненй «Енотовая шуба», «Протекщя», 
«Шалость». Съ 1849 по 1856 г.г. творчеству Плещеева быль положенъ пере- 
рывъ, но за ‘то съ большей энертей выступилъ онъ на страницахъ передовыхъ 
журналовъ, по своемъ возвращени изъ ссылки. Неболышя его прозаическя 
произведен1я, опять таки съ сюжетами изъ жизни тЪхъ же среднихъ классовъ 
русскаго общества, прекрасно обрисовали дореформенный строй нашего оте- 
чества и по изяществу своей обработки, легкости изложешя и интерессу фа- 
булы повъетвован!я снова невольно привлекли къ себф внимане читателей и 
критики. Однако, между произведенями этого перюда его дъятельности и пре- 
дыдущаго сказывается невольная разница. Съ нимъ исчезаетъ уже добродуш- 
но-насмфшливое отношене автора къ жизни, а въ звукахъ его голоса слы- 
шится невольная скорбь, затаенная грусть и стремлеюе отнести вину неуря- 
Дицы жизни не столько къ оплошностямъ дЪйствующихъ лицъ, сколько къ не- 
нормальности окружающаго эти лица строя, къ дефектамъ среды. Отм5чая 
огличе Плещеева, отъ второстепенныхь баллетристовъ пятидесятыхъ годовъ, 
Цобролюбовъ говорилъ, что авторъ остался «въ мрЪ мелкихъ чиновниковъ, 
учителей, художниковъ, неболыпихь помфщиковъ, полусвЪзтекихь барынь и 
барышень, и т. и. М№рокъ этотъ знакомъ ему, какъ видно, довольно хорошо, 
и изображается имъ съ полной откровенностью. Въ истори каждаго героя по- 
въстей г. Плещеева вы видите, какъ онъ связанъ съ своею средою, какъ 


этоть мпрокъ тяготзетъ надъ нимъ своими требовашями и отношенями, сло- 


вомъ—вы видите въ героз животное табунное, а не уединенное. Элементь 
общественности присутствуетъь въ каждой повЪети»... ДалЪе критикъ такъ 


опредфляеть положенте беллетристики Плещеева: «ПовЪети г. Плещеева не 


выходятъ изъ уровня, который установился вообще для произведений той шко- 
лы беллетристовъ, которую, пожалуй, по главному ея представителю, мы мо- 
жемъ назвать тургеневскаою. Постоянный мотивъ ея тотъ, что «среда за$даеть 
человЪка». Изъ чиела произведеншй этой калегори заслуживаеть. особеннаго 
вниман1я повЪсть «Пашинцевъ» (см. 2-й т.), гдЪ авторъ предъявляеть требо- 
ван1е дфла, & не нустыхъ лишь и безплодныхъ желавший и надеждъ. - 


ТЫ Е РЕ 
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Въ наши дни, когда мноме изъ новЪйшихъ г.г. беллетриетовъ склонны къ 
упраздненю чуть ли не всякаго идейнаго содержаня въ своихъ ироизведе- 
Няхъ, собран!е «повфстей и разсказовъ» Плещеева ноявляется кстати; на 
нихъ легко убЪфдиться, что даже, не обладая первостатейнымъ беллетристиче- 
скимъ даромъ, въ родЪ Л. Толстаго, Тургенева, Достоевскаго, можно, однако, 
достойно послужить перомъ русской литературв, гармонически соединяя въ 
своихъ произведеняхъ изящество формы съ разумностью, идейностью содер- 
жаня. Любители изящной словесности во всякомъ случаЪ получать немалое 
удовольствие изъ ознакомленя съ прозаической дЪятельностью А. Плещеева, 
несмотря на даже на то, что она заимствуетъ свой матерталъ изъ энохи, отъ 
которой мы отдЪлены чуть ли не полетолЪемъ. 

Издаше выпущено г. А. А. Плещеевымъ вполнЪ изящно и сравнительно по 
недорогой цфн%. Приложенная сюда б1ографическая статья П. В. Быкова-—един- 
ственная въ нашей литератур болфе или менфе обетоятельная б1ографля ио- 
койнаго поэта, гдЪ авторъ рядомъ съ изложешемь ‘собымй жизни Илещеева 
даль и посильную оцфнку его прозаическаго творчества. | 

`Б. Глинсвй, 


Волынскй историко-археологическай сборникъ. Выпуекъ первый. 
Издан1е распорядительнаго комитета Волынскаго церковно-архе- 
ологическаго общества. Житомтъ. 1896. 


Н®еколько лЪтъ тому назадь въ Житомръ возникло по инищатив® арх1е- 
пископаМодеста церковно-археологическое древлехранилище, поставившее своей 
задачей собиратше и приведенте въ порядокъ памятников старины, въ изобили 
разсынанныхъ въ предфлахъ Волынской губернии, а также научную разработку 
историко-археологическаго матертала. Волынское духовенство очень сочувственно 
отнеслось къ новому учреждентю, и вскорЪ со всфхъ концовъ Волынской губер- 
ни начали свозиться во вновь открытый музей рукописи, старинныя и новыя 
книги, самые разнообразные памятники старины. Судя по обстоятельному опи- 
саню, которое сдълалъ этимъ поступленямъ молодой и очень энергичный мЪет- 
ный ученый, (0. А. Форинсюй, музей въ самомъ непродолжительномъ времени 
обогатилея очень цзнными пр1обр$тентями, которыя заставляли подумать объ 
опубликовани наиболЪе любопытныхъ матерталовъ. 

Р®»шено было издавать сборникъ, первый выпускъ котораго въ настоящее 
время лежить передъ нами. 

Это небольшая, въ 10 листовъ книжка, содержащая въ себЪ главнымъ обра- 
зомь сырой матералъ и только двЪ спещальныхъ статьи. Одна, изъ нихъ при- 
_ надлежить г. Крыжановскому и представляеть собою виолнЪ научное, спец- 
ально-филологическое изслЪдоване о рукописныхь евангеляхъ, хранящихся 
вЪ волынскомъ древлехранилищ». Изъ евангелй, изслВдованныхъ г. Врыжа- 
новскимъ, особеннаго вниман!я заслуживаеть Вичинское Тетроевангеле, на 
языкв котораго сильно отразилось влляне волынскаго мЬстнаго произвошения. 
Другая статья принадлежить г. 0. А. Форинскому и представляетъ собой б10- 
графю Юря Немирича, волынскаго авантюриста ХУП вЪка. Это — довольно 
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обстоятельный, основанный на цфломъ рядЪ документовъ, живо написанный 
очеркъ, переносящий насъ въ эпоху увлеченя на Волыни социванскими иде- 
ями. Въ своей статьЪ г. Форинсюй виолнЪ возсоздалъ б1ографлю далеко неза- 
урядной личности Немирича. 

Изъ матераловъ, помъщенныхъь въ сборникЪ, на первомъ мет должны 
быть поставлены разнаго рода апокрифическля сказаня, сообщенныя т$мъ же 
г. Форинскимъ. При бЪдности нашей апокрифической литературы матералъ, 
сообщенный г. Форинскимъ, будетъ имфть несомнЪнно немаловажное научное 
значенте. . Что касается документовъ, сообщенныхъ 0. Трипольскимъ, то хотя 
они и отнесены издателемъ къ ХШ-—ХУ`вфкамъ, тЪмъ не менфе никакого на- 
учнаго значеня имЪть не могуть, такъ какъ представляютъ собой несомн®н- 
ную, очень грубую и довольно позднюю поддфлку. 0бъ этомъ свидфтельствуеть 
ихъ языкъ, а также цзлый рядъ грубыхъ хронологическихь противорёчий, на 


которыхъ останавливаться не стоитъ, Документы эти поддЪланы не позже конца _ 


ХУШ вка, а, можетъ быть, даже въ самомъ началЪ ХХ вЪка съ какими ни- 
будь совершенно не научными ц®лями. Въ Польш%, какъ и въ Росаи, нердко 
бывали случаи, что поддфлывали документы для составлешя подложныхъ ге- 
неалогй, нуждавшихся въ обоснованш, или же для разрфшевя всякаго рода, 
поземельныхь споровъ. Изцанные Триопо.л ьскимъ документы, повидимому, 
принадлежать къ числу поддЪлокъ въ этомъ родъ. В. Боцяновскйй, 


— 


Путешеств1е ант1ох1йскаго патрларха Макар1я въ Россю въ по- 
ловинё ХУП в$ка, описанное его сыномъ, архидлакономъ Пав- 
ломъ Алеппекимъ. Переводъ съ арабскаго Г. Муркоса (по руко- 
писи Московскаго главнаго архива министерства иностранныхъ 
дЪлъ). Выпускъ Г. Оть Алеппо до земли казаковъ. Москва. 1896. 


Антюхскй патрархъ Макарий, родомъ арабъ изъ города Алепио, дважды 
пруёзжаль въ Росаю въ царствоване Алексфя Михайловича, въ первый разъ 
для сбора пожертвовавюй, а во второй для суда надъ патрархомъ Никономъ. 
Въ первое его путешествие въ Россю ©ъ нимъ былъ его родной сынъ архи- 
длаконъ Павелъ Алепискй, который, по просьбЪ одного изъ своихъ дамасскихь 
друзей, составилъ подробное и чрезвычайно интересное описане трехлфтняго 
странствованя своего отца. До послЪдняго времени были извЪетны двЪ руко- 
писи арабскаго подлинника этого описаня, одна—въ Лондонз, переведенная 
(неполно и не вездЪ точно) на англйевй языкъ Бельфуромъ, а другая— въ Да- 
маскЪ, въ библотекь Шхадэ. Съ послФдней рукописи, незадолго до рЪзни 
1860 года, когда она.была уничтожена пожаромъ, были сняты три коши, ко- 
торыя вс въ настоящее время находятся въ Рос: одна въ библотекВ при 
Азатскомъ департаментЪ, другая въ С.-Петербургекой Публичной бибмотек», 
въ собрави рукописей енископа Порфирля Успенскаго, и третья хранится въ 
архивЪ министерства иностранныхъ двлъ. Съ послЪдней рукописи профессоръ 
Муркосъ и перевелъ на руссюй языкъ весьма, интересный памятникъ арабской 
литературы. Въ немъ Павелъ Алепиеюй касается всего, что видЪлъ и слышалъ 
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торыхъ былъ, нравы и обычаи жителей, селешя и города, замЪчательныя зданля, 
преимущественно церкви и монастыри, торжественныя служеня, въ коихъ 
участвовалъ вмЪст» съ отцемъ, премы и пиры при дворахъ, политическая со- 
бытия, свидЪтелемъ которыхъ онъ былъ или которыя зналъ по разсказамъ 
другихъ, и мимоходомъ даетъ яркую характеристику государей, политическихъ 
и церковныхъ дфятелей, съ которыми приходилъ въ соприкосновение его отецъ- 
патрархъ. Самая значительная часть записокъ Павла занята описавемъ долго- 
временнаго пребывания его отца въ Росси и разсказами о событяхь, проис- 
ходившихь тогда въ ней. По полнотЪ и разнообразию содержаня это одинъ 
изъ самыхъ лучшихъ и цфнныхъ письменныхь памятниковъ о Росаи въ по-. 
ловинЪ ХУП взка и во многихъ отношеняхъ превосходить записки современ- 
ныхь западно-европейскихъ путешественниковъ. Но эта часть арабскаго со- 
чинен1я пока, еще не опубликована проф. Муркосомъ въ его переводь на русскй 
языкъ;: первый выпускъ этого перевода содержить только введенте (стр. 1-3), 
гдЪ даются свЪдЪюя объ авторЪ и его отцЪ, о мотивахъ ихъ путешествя въ 
Россю и описанля этого путешествя, и три книги описантя. Въ первой книгЪ 
(стр. 4—43) описывается путь оть Алеппо до Молдави, совершенный чрезъ 
Бруссу и Константинополь; здЪсь сообщается много любопытныхъ свЪдЪнй о 
достопримЪчательностяхъ бывшей столицы византийской имперли и нравахъ ея 
жителей. Во второй книг$ (стр. 44—112) разсказывается о восьмимЪсячномъ 
пребывани арабскихъ путешественниковъ въ Молдавш, которое совпало съ 
одвимъ изъ интереснъйшихъ происшествй въ истори этой страны, именно съ 
падентемъ господаря Василя Лупула, сопровождавшимся междоусобной войной, 
въ которой погибъ зять его, Тимовей Хмельницей, сынъ гетмана Богдана Хмель- 
ницкаго; это событ1е нашло себЪ живаго разсказчика въ лицф очевидца Павла 
Алепискаго, повфствоване котораго, по словамъ Костомарова, представляеть 
единственный источникъ для изученя тогдашнихъ отношений Малоросси къ 
Молдави. КромЪ того, въ этой книгЪ сообщается о нравахъ и обычаяхъ жи- 
телей, храмахъ и монастыряхъ въ странЪ. Въ третьей книг% (стр. 113—154) 
рЪчь идетъ о пребывани въ Валахи, которое совпало со смертью господаря 
МалвЪя и избранемъ новаго Константина. 

Профессоръ Муркосъ, предложивъ переводъ путешествия по ‚лучшему араб- 
скому списку и съ устранешемь нФкоторыхъ неправильностей и дефектовъ 
рукописи, въ предислов!и (стр. 1[—Х) выяснилъ научное значеше памятника и 
разсказалъ его рукописную исторю. Авторитетъ почтеннаго ученаго избавляетъ 
насъ оть необходимости останавливаться на его переводЪ, а важное научное 
значене памятника, достаточно оцфненное въ русской наук и прежде, осво- 


бождаетъ насъ отъ новыхъ рекомендащй въ старомъ направлени. 
У, 
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Минье. Истор1я французекой револющи. Переводъ съ 9-го (1865 г.) 
французскаго издан!я, подъ редакщей и съ предислов1емъ К. К._ 
Арсеньева и приложешемъ н%еколькихъ главъ изъ «Револющи», 
соч. Эдгара Кине. Издан1е 3-е (изд. 0. Н. Поповой: ВКультурно- 
историческая библ1отека). Сиб. 1897. 


Вотъ одна изъ немногихъ счастливыхъ французскихъ историческихъ книгъ. 
Уже больше 70 лЬтъ назадъ вышла она въ свЪфть; уже авторъ ея, доживиий 
до глубокой старости (род. 1796 г., ум. 1884 г.), давно скончалея, и друге 
труды его, гораздо болфе солидные, покрываются пылью во вторыхъ рядахъ 
болышихъ библотекъ, а, эта небольшая книжка, плодъ н®сколькихъ мЪеяцевъ 
работы 29 лЬтняго юриста, все живетъ и живетъ, и даже въ русскомъь пере- 
водЪ доживаеть до 3-го изданя. 

Первая причина такой удивительной популярности небольшой книжки по 
такому животрепещущему вопросу въ томъ, что работа Минье явилась чрезвы- 
чайно своевременно, и что написана она въ такомъ тон%, который въ 1824 г. 
не могъ не произвести благопраятнаго впечатлЬня на всю передовую молодежь 
Франции *); а предан1е и въ истори книгъ играетъ очень важную роль. Вто- 
рая и главная причина достоинства, книги: авторъ сжато, ясно, трезво и та- 
лантливо, съ надлежащей симпаттей къ великимъ результатамь великой тра- 
гедш, но съ соприсутстиемъ нравственной точки зрфня по отношеню къ ея 
героямъ и отдЪльнымъ сценамъ, излагаетъь въ живомъ разсказ® событя оть | 
1789 г. по 1814 г. включительно, событя, на, изображене которыхъ другими _ 
понадобились десятки томовъ. Историческай фатализмъ автора былъ замЪченъ 
кое-кфмъ и въ моменть появленя книги; но Такъ какъ уже въ сл$дующемъ 
поколфни онъ сталъ явленемъ почти общимъ, да и до сихъ поръ въ поняти 
многихъ считается необходимымъ условемъ истори, какъ науки, онъ не могъь 
повредить усп®ху книги. Въ изображени же частностей юный авторъ показаль 
такую почти генальную проницательность, которая мьшаетъ его труду соста- 
рЪться даже до настоящаго ‘дня (онъ не зналъ, напримёръ, о такъ назы- 
ваемой измЪнЪ Мирабо, о его тайныхъ сношеняхъ съ дворомъ; но онъ совер- — 
шенно вЪрно объясниль основную идею дЪятельности великаго конститу- — 
цоналиста). Е 

Выдающийся усиЪхъ книги Минье у насъ, кром% ея талантливости и обще- 
доступности, объясняется тЪмъ, что она явилась (въ 1865 г.) въ очень хорошемъ 
переводЪ съ обширнымъ и прекраснымъ предислонемъ В. К. Арсеньева, вь _ 
которомъ редакторъ не только указалъ на необходимыя поправки, внесенныя = 
новзйшими (для того времени) работами по истори револющи, но и даль рядъ 
блестящихь характеристикъ этихъ работъ, начиная Тьеромъ и кончая Токви- 
лемъ и Эдг. Кине (добавленямъ изъ «Революции» Кине’ мы, по совфсти, не 
можемъ придавать большого значеня: изложене событий въ нихъ не особенно 


1) Талантливую картинку появленя Минье и Тьера въ Париж въ 1821 г. 
и параллель между ними см. въ книг покойнаго харьковскаго профессора М.Н. _ 
Петрова «Нащональная истор1огра я» и пр., Харьковъ, 1861 г., стр. 281 и слёд. — 
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‚талантливо, а освъщеше ихъ во многихъ случаяхь скоро оказалось устарв- 


ШИМЪ). 

Нельзя не поблагодарить г-жу Попову за новое, до крайности дешевое (1 .), 
при полной типографской удовлетворительности, издане книги Минье, которое 
будетъ очень и очень полезно для нашей учащейся молодежи. Но въ то же время 
нельзя не попенять ей (а, можетъ быть, не ей, но кому нибудь другому) за то, 
что къ предисловю К. К. Арсеньева не прибавлена новая глава о поправкахъ 
и работахъ послфднихь 20 лЬтъ, и что приложеня изъ Кине не замфнены 
Чьмьъ нибудь болЪе новымъ (наприм$ръ, добавлентями изъ Сореля, Вандаля и 
даже Тэна). Тогда мы были бы увзрены въ появлени 4-го изданля русскаго 
перевода. | А. К. 


Астраханскй сборникъ, издаваемый Петровскимъ обществомъ из- 
сл дователей Астраханскаго края. Выпускъ Г. Астрахань. 1896. 


Издавая сборникъ подъ такимъ неопредфленнымъ заглав1емъ, Петровское 
общество им$ло въ виду дать всЪмъ, желающимь заняться изучешемъ края, 
необходимые и притомъ составляющие библ1ографическую рЪдкость 
матерлалы. Въ настоящий выпускъ вошли отрывки изъ довольно разнородныхъ 


_ сочинешй ХУ1-—ХУШ стольий. Больше всего здЪсь помфщено описанй путе- 


шественниковъ: Контарини, Дженкинсона, Олеарля, Стрюйса, Де-Бруина, Белля, 
графа Потоцкаго и Измайлова. Нельзя въ большинств случаевъ. сказать, чтобы 
эти описав1я являлись существенно «необходимымъ» подспорьемъ для из- 
слздованя прошлаго Астрахани: въ общемъ туристы говорятъ гораздо больше 
о с6бЪ, о своихъ скорбяхъ и радостяхъ, чёмъ о томъ, что они видЪли вокругъ 
себя. Наибол%е интересное повЪствованше даетъ де-Бруинъ—художникъ съ раз- 
ностороннимъ образовашемъ, яркой картинностью образовъ и большой наблю- 
далельностью; его описаня живы, остроумны и заключаютъ въ себЪ довольно 
много бытовыхъ и этнографическихь данныхъ. Кромф путешествай, въ сбор- 
никз есть нзеколько статей различнаго содержантя и дв «рукописи»: одна— 
Никифора Туркина, — печатается цфликомъ въ первый разъ; она содержить 
кратюя хронологическя записи о покоренш Астрахани, моровой язвЪ 1692 — 
1693 г.г., исторю Троицкаго монастыря и списокъ астраханскихъ 1ерарховъ 
за 1602—1805 г.г. Другая рукопись— Золотарева, печаталась уже н®сколько 
разь въ повременныхъ изданяхъ губерни; она повЪствуетъ о бунт Стеньки 
Разина и преимущественно о взяти и разгромЪ Астрахани. По обычаю нашихъ 
лЪтописцевъ, въ описане главнаго событля безъ всякой прагматической связи 
вставлены сказания: «о татарскомъ междоусоби», «о птичьемъ 00ю», «0 двухъ 
знаменяхъ въ Астрахани» и т. под. Рукопись подробно и живо излагаетъ факты, 
окрашивая ихъ сильной прим$сью религознаго фанатизма и ненависти сослов- 
наго оттфнка къ «стенному вору 1 изменнику». Вообще о СтенькЪ РазинЪ въ 
сборникв встрЪчается много свфдзнй, и здЪеь интересно сопоставленте нЪ- 
сколько либеральнаго любопытства просвфщенныхъ иностранцевъ къ нашему 
револющюнеру съ глубокимъ консерватизмомъ русскаго лЬтописца. Въ руко- 
писи приложена статья Сахарова, въ которой нужно отмфтить догадку автора 
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о томъ, что Костомаровъ въ своей монографии: «Бунть СОтеньки Разина», въ. 


значительной мЪрЪ пользовался Золотаревекой рукописью, хотя и не указываль 
на нее, какъ на свой источникъ... Далфе въ сборникъ включены: 1) статисти- 
ческй отчеть Кириллова: «ЦвЪтущее состояме Роселйскаго государства» 
(1727 г.), въ которомъ трактуется только о состоянш гарнизоновъ и канце- 
лярй въ Астраханскомъ краз; 2) донесеше въ сенатъ Волынскаго (1719 т.): 
это— губернаторсюй отчеть по административному вздомству. Въ донесейю 
приложена статья Руданова о Волынскомъ, взятая изъ словаря Брокгауза; 
3) «Описане Астрахани», составленное академикомъ Озерецковскимъ (1793г). 
Наконецьъ, есть двЪ историческя статьи о покоренши Астрахани: академика 
Рычкова (извлеченме изъ «Введеншя къ астраханской топографии») и Варно- 
вича («Покорене царства Астраханскаго»), и одна сталья о Пугачев$ (Михай- 
ловъ: «Вторжеше Пугачева въ предълы Астраханской губернии»). Въ каждой 
изъ статей въ сборникз приложена краткая б1ографля автора; есть десять сним- 
ковъ съ карть путешественниковъ. Вообще, издане выполнено довольно тща- 
тельно и соотвфтствуетъ своей цЪли, которая состоитъ въ желаюши «избавить 
оть труда отыскиваня источниковъ по разнымъ изданямъ, изъ которыхъ н%- 
которыя вовсе не имфются въ м5стныхъ книгохранилищахъ». Н. 0. 


Римско-католическ1я епарх1альныя семинари виленская и тель- 
шевская. Вильна. 1897. 


Сочинене небольшое, но въ высшей степени интересное по своему содер- 
жаню. Въ немъ изображается современное состояше римско-католическихъ 


семинарй, существующихъ въ городахъ Вильн$ и Ковно. Авторъ сочиневля затро- 


гиваетъ собственно весьма, важный вопросъ о томъ, какое воспитане въ на- 
званныхъ семинарляхъ получають будущие ксендзы сЪверо-западнаго русскаго 
края, оказывающие, какъ извЪстно, громадное вляне на своихъ прихожанъ, и съ 
другой стороны, насколько это воспитане соотв$тствуетъ русскимъ интересамъ 
въ краЪ. Такое или иное рьшеше даннаго вопроса получаеть особенный инте- 
ресъ въ настоящее время, когда ксендзы, особенно Ковенской губернши, начи- 
нають все чаще и чаще высказывать крайнюю нетерпимость ко всему русскому 
православному. | 
ПослЪ указаня на. чрезвычайную трудность получить обстоятельныя и. 
главное, точныя свфдЬня о римско-католическихъ семинаряхъ, которыя пред- 
почитаютъ дЪйствовать втихомолку и не сообщаютъ ни правительству, ви 
обществу никакихъ свЪдЪюй о ходЪ ихъ жизни и дЪятельности, авторъ гово- 
ритъ далфе о кандидатахъ, которыми наполняются семиналли и которыми 


являются по преимуществу аптекарсюме ученики (гл. 1), 0 постановкЪ прено- — 


давая въ семинаряхъ русскаго языка, русской истори и русской географии 
(гл. П), 0 состав богословскаго курса семинарй, въ которомъ почему-то 
отсутствуеть каноническое право римской церкви (тл. Ш), о широкомъ упо- 
треблени (практическомъ) польскаго языка въ семинарляхъ, не оправдываемомъ 
ни интересами и нуждами народонаселеня (особенно Ковенской губернш), ни 
интересами римско-католической церкви, тЪмъ болЪе, что офищально (по уставу) 
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польскому языку и польской исторти совершенно нЪтъ м%»ста въ курсв семи- 
о образования. 

Сочинеше заканчивается небольшимъ заключентемъ, въ которомъ на осно- 
в предыдущаго документальнаго и фактическаго изложения кратко харак- 
теризуется школьное воспитан!е будущаго ксендза русскаго сЪверо-западнаго 
края. «Воспитанники семинарии, —тговорить авторъ,— въ огромномъ большин- 
ствЪ получають первоначальное образование подъ воздЪйствемъ антирусскихъ 
началъ и руководствомъ девотокъ и тайныхъ самозванныхъ учителей, въ боль- 
шинствз, отъ всей ‘души ненавидящихъ русскую власть. Можетъ ли противодЪй- 
ствовать развитю въ молодыхъ людяхъ этого антирусскаго направления се- 
минарское образование? Увы, нзтъ! Преподаваюше богословскихъ предметовъ по- 
ставлено такъ, какъ оно можетъ быть поставлено развЪ въ государствахъ, гд% 
римско-католическая вЪра, есть въра господствующая... Въ семинаряхъ будущие 
ксендзы изучаютъ руссый языкъ, но руссый языкъ употребляется лишь на 
урокахъ общеобразовательныхь пррдметовъ, а русская книга, лишь изр?®дка по- 
падаетъ въ руки воспитанниковъ. Этихъ книгь почти вовсе и нЪтъ въ семи- 
нарскихъ библютекахъ. ВмЪето русскаго языка и въ качеств$ языка разговор- 
наго, ипри изъясненти богословскихъ предметовъ, употребляется языкъ польский, 
царяций въ семинаряхъ: изъ книгъ на польскомъ языкЪф, которыхь много въ 
библюотекахъ, будущие ксендзы почерпаютъ и свою духовную пищу. Они и ста- 
новятся мало-по-малу поляками по духу. Таке ли ксендзы нужны краю»? 

Этими жгучими вопросами и заканчиваетъ свое сочинене авторъ, скрывиий 
свое имя подъ девизомъ «Русский». Сочинение написано документально, живо 
ясно и убфдительно, а потому читается съ болыпимъ интересомъ. 

9. Титовъ. 


Книга быт1я моего. Дневники и автоб1ографическля записки 
епископа Порфиртя Успенскаго. Часть ТУ. Сиб. 1897. 


Настоящий томъ дневника епископа Порфиря заключаетъ въ себЪ его за- 
писки, относянпяся къ 1850—1851 годамъ, когда онъ былъ въ Каир», [еру- 
салимъ, Клевз и ОдессЪ. Самъ авторъ въ одномъ мЪетЪ записокъ такъ харак- 
теризируетъ свой дневникъ. «Это, — говоритъ онъ, — сосець, который впиты- 
ваетъ въ себя свЪтъ и мракъ, теплоту и холодъ, сладость и горечь. Это—да- 
терротипъ памяти, который рисуетъ съ природы; и ‘потому въ рисункахъ его 
видно подлЪ великаго — малое, близъ изящнаго — безобразное, около священ- 
наго—м1рское, вмфстф съ важнымъ — смьшное». ДЪйствительно, настоящий 
томъ дневника, епископа Порфирля такъ же, какъ и предыдущие, о которыхъ въ 
свое время мы уже говорили, заключаетъ въ себЪ самый разнообразный мате- 
риалъ. Главное м$сто въ немъ уджлено, конечно, православному востоку, наблю- 
денямъ надъ жизнью этого востока, а также спещальнымъ археологическимъ 
и историческимъ розысканямъ ученаго автора. Епископъ Порфирий, посЪщая 


_какой нибудь древшй храмъ или монастырь, всегда интересовался его исторлей, 


архивомъ и библютекой. Натолкнувитиеь на какля нибудь интересныя рукописи, 
онъ немедленно же принимался за, ихъ чтенте и описате. Такими описанями 
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разнаго рода рукописей заполнены пфлыя страницы его дневника. Настоящий 
томъ, впрочемъ, нЪсколько отличается отъ предшествующихь общимъ настрое- 
немъ автора. Первые томы изобиловали массой любопытнфйшихъ этнографи- 
ческихъ и бытовыхъ наблюденй епископа Порфиря. Настоящуй же томъ тлав- 
нымъ образомъ содержитъ въ себф размышленя автора, носяния мистическй 
характеръ. Такъ, напримЪръ, въ книг много м$ста отведено разсказамъ о сно- 
видъняхъ и толкованямъ ихъ. Приведенъ цфлый рядъ видЪвй и непонятныхъ 
фактовъ, случившихся съ Павломъ 1, шведскимъ королемъ Карломъ Х, Пушки- 
нымъ и другими извЪстными лицами. Въ нФкоторыхъ м%фетахъ епископь Пор- 
фирй какъ бы пророчествуетъ. «Въ богоспасаемой Роса, —говоритъ онъ въ 
октябрь 1851 г..— скоро не будетъ рабства крестьянъ... Росая исполнить Бо- 
гомъ предопредфленное и данное ей дЪло великое, мпровое: она покоритъ Кав- 


казъ и приблизится къ англйской Инди, ставъ твердо въ глуби средней Азии, 


какъ отпоръ Англии, освободить оть турецкаго ига болгаръ, сербовъ и черногор- 
цевъ, какъ освободила молдаванъ и валаховъ; возьметь Константинополь и объ- 
явить его градомъ Божлимъ. Росселя поможетъ единовЪрной Грещи овлад®ть Малой 
Азлей и всЪми островами въ Архипелаг» и въ моряхь Эгейскомъ и Средизем- 
номъ... Настанеть новое и весьма трудное дЪло политическое — дзлежь всей 
Африки между главными государствами, кромЪ Росеи, которой нечЪмъ тамъ 
поживиться... Невижу, кЪмь и какъ онъ разверстается, но гадаю, что хри- 


станская Абиссиня овладЪетъ Египтомъ и утвердится туть навсегда, напере-_ 


коръ Франщи и Англи и на радость Росаи, съ которой она сдружится, сдз- 
лавшись вполнЪ православной!».. 

Принимая во внимане, что предсказаюя эти дФлались почти пятьдесятъ 
ЛЪтЪ тому назадъ, нельзя не сознаться, что епископъ Порфирий, довольно вЪрно 
намфтивиий нЪкоторыя политическая отношентя, не лишенъ былъ, если не дара 
провидфнля, то несомнфннаго политическаго ума. Послднимъ свойствомъ автора 
объясняется главнымъ образомъ то, что настоящий томъ, заключающий въ себъ 
мало фактическаго матерлала, все-таки интересенъ, какъ можеть быть инте- 
ресна страничка изъ б1ографли умнаго и незауряднаго человка. 

В, Б. 


Библ!отека экономистовъ. Ж. Симондъ де-Сисмонди. Выпускъ УП. . 


Москва. 1897. 


Мы уже неоднократно указывали на достоинства и недостатки этого изда- 
ния г. Солдатенкова. Новый выпускъ содержитъ въ себЪ краткай бюграфическай 
очеркъ знаменитаго женевскаго экономиста, подробное извлечеше изъ его ка- 
питальнаго труда’ «Новыя начала, политической экономи» и, въ отдёльныхъ 
приложеняхъ, еговзгляды на равновЪое между потреблентемъ и производствомъ. 
Всъмъ лицаль, не сочувствующимъ такъ называемой классической политиче- 
ской экономи и требующимъ изучешя экономическихъ явлетй въ связи съ 
общественными и государственными, въ частности же сочувствующимъ госу- 
дарственному сощализму, можно смфло рекомендовать труды женевскаго эко- 
номиста. Онъ одинъ изъ первыхъ сознательно формулировать и защищаль 
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ихъ воззрфея, доказывалъ, что политическая экономя въ значительной сте- 


‚ пени наука этическая, что хозяйственныя явлешя должны изучаться въ связи 


съ фактами общественно-государственнаго характера, что частная земельная 
собственность должна быть ограничена, что тосударетво должно заботиться объ 
обезпечени фабричныхь рабочихъ и т. д. Вполн® сочувствуя роли, которую 
отводить Сисмонди государству, мы, однако, нисколько не раздЪляемъ взгляда, 
что необходимо смёшивать политику съ соцологею и политическою экономею, 
и, напротивъ, полагаемъ, что только при ихъ разграничении возможны серьезные 
усифхи науки, какъ было бы очевиднымъ регрессомъ свалить, напримЪръ, ана- 
томю, физ1ологю и патологию въ одну кучу. Спещализащя отдфльныхъ наукъ. 
необходима въ виду все разростающагося ихъ матерала. Методологическая 
ошибка, совершенная Сисмонди, была шагомъ назадъ сравнительно съ тЪмъ 
яснымъ разграничентемъ политической экономи и этики, честь котораго при- 
надлежитъ Адаму Смиту. Но это не помфшало Сисмонди высказать много очень 
върныхъ и подчасъ глубокихъ взглядовъ на роль государства. и общества. Какъ 
мы уже отмзтили, онъ одинъ изъ первыхъ обратиль съ должнымъ натискомъ 
вниман!е на злоупотребления поземельною собственностью и капиталомъ, на 
необезпеченное положене фабричныхь рабочихъ, на несостоятельность все- 
общаго избирательнаго права и т. д. Въ этомъ большая его заслуга, которую 


_ мы оть всей души признаемъ и предостерегаемъ только противъ основной его 


методологической ошибки, совершаемой, къ сожалЪню, и многими современ- 
ными экономистами въ прямой ущербъ вЪрнымъ и быстрымъ успфхамъ науки. 


В. 0, 


Православное русское паломничество на западь (въ Баръ-градъ 
и Римъ) и его насущныя нужды. А. А. Дмитрлевскаго. Влевъ. 1897. 


Это небольшое, но превосходное сочинеше принадлежитъ перу извфстнаго 
нашего ученаго путешественника и знатока православнаго Востока, профессора 
А. А. Дмитревскаго. Въ сочиненш, на основанти непосредственныхь личныхъ 
наблюдений автора, изображается бытъ русскихъ паломниковъ, предпринимаю- 
щихъ путешествие на Западъ для поклоненя святынямъ Баръ-града и Рима. 
Положеше русскихъ паломниковъ, прибывающихъ въ Баръ-градъ, рисуется 
самыми мрачными красками. Безъ указателя и проводника, безъ знантя италь- 
янскаго языка и мЪстныхъ обычаевъ и условй жизни, они въ большинств® 


_ случаевъ, дЪлаются жертвами самой наглой эксплоатации, обмана, иногда даже 


прямого грабежа. Въ сочинен1и весьма живо и мастерски изображаются и самыя 


_ лица, которыя занимаются въ Бар» эксплоатацщей простодушныхъ и неопытныхъ 
° русскихъ паломниковъ. Въ несколько лучшемъ положени оказываются рус- 


р 
) 
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скте паломники, направляющиеся въ Римъ. ЭдЪеь они, благодаря гуманности 
нашего посла при Квиринал*, Н. Н. Влангали, находять хороший странно-пру- 
имный прютъ. Но, къ сожалфню, и здфеь, какъ и въ Бари, они остаются 
безъ всякаго указателя и опытнаго проводника-руководителя, который бы могъ 
показать имъ святыни, дорог1я для русскаго православнаго благочестиваго по- 
кЛонНиКа, 
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Кром описавя быта, современныхъ русскихъ паломниковъ, путешествую- 
щихъ въ Баръ и Римъ, въ сочинении излагаются весьма, интересныя и обетоя- 
тельныя историческая ВВДНЫ о баръ-градекихъ и римскихъ святыняхъ, на 
которыя долженъ обращать особенное вниманте русскй паломникъ. 

Въ заключени своего сочиненя авторъ, на основаши личнаго. опыта, ука- 
зываеть м®ры, которыя необходимо принять для улучшеня быта русскихъ 
паломниковъ на Западъ. 


Сочинене съ строго ученымъ характеромъ соединяетъ живое, ясное и ВЪ' 


нфкоторыхъ м%®стахъ поэтически возвышенное изложенше. Книга снабжена пре- 

краснымъ фототипическимъ снимкомъ видовъ города Бара и базиликъ св. Ни- 

колая и посвящена, «незабвенной памяти профессора И. И. Малышевскато». 
0, Титовъ, 


Сборникъ въ пользу недостаточныхъ студентовъ Московскаго 
университета. Подъ ред. В. А. Гольцева. Москва. 189%. 


Мысль объ издани этой книжки возникла главнымъ образомъ «волЪдетвте 
того, что обычная нужда, ежегодно грозящая оставить за порогомъ университета 
нЪеколько сотенъ студентовъ, въ этомъ году должна былаещеболЪе обостриться» , 
такъ какъ обычный студенческй концерть не могъ состояться. 

Эта мысль нашла сочувств!е у многихъ писателей, г. Гольцевъ принялъ на 
себя составлеше и редактироване сборника, и въ результатЪ явилась книжка 
вЪ 219 страницахъ, наполненная болЪе или менЪе хорошими статьями. Ма- 
ксимъ Ковалевск!й далъ небольшую замЪтку о направленяхъ въ сощологи и 
соцологахъ, г. КарЪевъ пространную, по своему-обыкновеню, статью, посвя- 
щенную разбору взглядовъ Ницше на пользу и вредъ истори для жизни. Гг. М. 
Корелинъ, Н. Иванцовъ, Вл. Ладыженский, И. Головановъ, М. Духовекой, Гр. 
Джанийевъ, Д. Маминъ-Сибирякъ, В. Вахтеровъ, Ив. Ивановъ, Бальмонтъ 
также внесли свою лепту на доброе дЪло. Перу г. Корелина принадлежить одна, 
изъ интереснЪйшихь въ сборник» статей: «Что можно дать для народнаго 


чтентя изъ всемрной истори». По мнЪн!ю г. Корелина, ближайшая задача на- 


родной литературы по всемпрной истори должна заключаться въ обработкЪ 
такихъ темь, которыя могутъ быть доступны для читателя, лишеннаго какихъ 
бы то ни было свёдьний по этому предмету. Исходя изъ этой мысли, г. Корелинъ 
намзчаеть рядъь темъ по всфмъ отдЪламъ истори, давая нЪкоторыя указан1я 


для ихъ цфлесообразной обработки. По этимъ темамъ г. Корелинъ предлагаеть _ 


людямъ, обладающимъ извзстными знантями и желающимъ послужить на пользу 
родному просвъщентю, составлять народныя книжки. Мы желали бы надфяться, 
что эти люди отвЪтятъ на предложене г. Корелина. Спешалистамъ же исто- 
рикамъ слЪдовало бы прайти на помощь г. Корелину, разсмотрфвъ его темы, 
дополнивъ ихъ новыми. Хорошо было бы, если бы эти спещалисты историки 
попробовали дать и образцы народныхъ книжекъ по истори. 

Цна, сборника недорогая: одинъ рубль, и мы увЪрены, что онъ найдеть и 
читателей и, что нужнЪе, покупателей. П. Щ. 
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ЗАГРАНИЧНЫЯ ИСТОРИЧЕСКИЯ НОВОСТИ И МЕЛОЧИ. 


МОМПЕЕВА КОЛОННА. Вь апрЪльской книжкЪ С05- 
шоро5 английский профессоръ Д. Магаффи *) раз- 
ръшаетъ старую историческую загадку о происхожде- 
вши громаднаго гранитнаго столба съ коринеской ка- 
пителью, который возвышается въ Александрии, слу- 
жить при дневномъ свЪтЪ маякомъ для приходящихъ 
съ моря кораблей и носитъ, неизвЪстно почему, на- 
зваше Помпеевой колонны. Это назваюе впервые 
встрьчается въ средне вЪка, но трудно прослдить, 
кто изъ путешественниковъ по Египту всего ранъе 
упоминаетъ о ней, такъ какъ еще въ ХУП вЪкЪ Гаклюйтъ указываетъ, что. ихъ 
было болЪе двухъ сотъ. Во’ всякомъ случаЪ Генри Влантъ въ 1634 году описы- 
ваетъ этотъ монументъ и поясняеть его назваше тЪмъ, что подъ нимъ похоро- 
ненъ Помпей, а это поясненте основано на сохранивиихся трехъ буквахъ Пом... 
на одномъ изъ камней въ обширномъ фундамент» колонны. Но этотъ фактъ оиро- 
вергается истор1ей, такъ какъ Помпей умеръ не на ю.-., а на с.-в. Александр, 
и мы не имЪемъ никакихъ свидфтельствъ современныхь авторовъ о томъ, чтобъ 
Цезарь воздвигнулъ такой памятникъ. Однако въ эпоху сарацынъ это мнЪне 
господетвовало съ тьмь различемъ, что тогда разсказывали о нахожденш 
останковъ Помпея не полъ колоннй, а на ней: свЪдЪня объ этомъ находятся въ 
недавно вышедшемъ трудЪ итальянскаго ученаго Джакомо Лумброзо о греко- 
римскомъ ЕгиптЪ. Петрарка совЪтовалъ одному ириятелю, отправлявшемуся въ 





т) Ротреу’з рШаг, Бу ргоЁе5зог 7. Майайу, Оозторойз, арти. 
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Александрию, посмотрьтьвъ Александрти гробницу Александра Великаго иостанки 
Помпея. На одномъ видЪ Александрии, спустя сто лЪтъ, находящемся въ Ва- 


тиканской рукописи Птоломея, древй географъ рисуеть гробъ на высокой. 


колоннЪ съ надиисью: «Гробница Помпея». Аравсвй писатель конца ХИ 
въка, Абдъ-Аллатифъ, говоритъ, напротивъ, что наверху колонны былъ куполъ, 
а ВЪ «Путешествяхъ въ Египетъ и на Красное море», Е. Ирвина, упоминается 
что партия англйскихъ матросовъ взлЪзала на колонну въ 1733 году и видзла 
на вершин$, представлявшей углублене въ родЪ блюдца, ногу бронзовой ста- 
туп. Вь настоящее время Помпеева колонна состоитъ изъ трехъ громадныхъ 
кусковъ гранита; четыреугольнаго, слегка суживающагося къ верху, фунда- 
мента въ 10 футь вышины и въ 14'/> футовъ ширины внизу каждаго фасада, — 
самой колонны въ 62—6 ф. вышины и отъ 3—4 до 7 въ ея маметр,— на 
конецъ, капители въ 9,10 ф. вышины и значительно больше колонны; весь мо- 
нументъ иметь 58—56 ф., взроятно, вЪситъ 245 тоннъ, и вершина его, слегка 
вдавшаяся внутрь, совершенно пуста. Въ фундамент» есть болыпая расщелина, 
сдъланная пороховымъ взрывомъ съ цфлью грабежа, и потомъ оналнабита кам- 
нями изъ другихъ монументовъ съ мероглифическими надписями. Что касается 
до пресловутаго камня съ надписью Пом..., то при старательномъ его изслЪдо- 
ванш докторомъ Ботти и самимъ авторомъ статьи въ «Созторо!з» профессо- 
ромъ Магаффи, эта надпись оказывается посвященемъ колонны Дюклещану 
египетскимъ эпархомъ Пос... сид1юсомъ. ПослЪднее слово неполно и только воз- 
становлено по догадкЪ. Во всякомъ случа Магаффи полагаетъ, что невозможно 
отнести сооружене такого памятника къ эпох упадка Египта, именно, къ 
303 году по Р. Х., а потому слфдуеть предположить, что египетский правитель 
Посид1юсъ, такъ какъ это имя всего боле подходить къ стертой надписи, 
передълаль въ честь Длоклещана старый уже существовавлий монументъ, а 
если такъ, то онъ могь превратить въ колонну обелискъ, воздвигнутый Итоло- 
меемъ |, въ честь жены своей Арсиноэ, описанный Плинемъ и потомъ исчез- 
нувший неизвЪстно куда, тогда какъ друме два обелиска, описанные имъ, 60- 
хранились и увезены изъ Александрии для украшеюмя европейскихъ столицъ. 
Эту гипотезу Магаффи обставляетъ очень вЪскими аргументами: во-первыхъ, 
третий обелискъ Плиня не могъ безелфдно пропасть: во-вторыхъ, теперешняя 
колонна очень грубо выточена. суживается кверху, и капитель слишкомъ ве- 
лика; въ-третьихъ, для превращеня обелиска въ колонну, потребовалось только 
скруглить углы, въ-четвертыхъ, наверху эпархъ могъ поставить статую Длюк- 
лещана, нога отъ которой сохранилась до начала ХУШ взка, хотя и была за- 
мЪнена впослЪдстйи куполомъ, также исчезнувшимъ со-временемъ; въ-ия- 
тыхъ, мъетность колонны совпадаетъ съ мЪстностью, на которой, какъ извЪстно, 
возвышался храмъ, воздвигнутый Итоломеемь П, въ честь Арсиноэ, и до сихъ 
поръ вокругъ колонны находятся остатки гранитныхъ колонадъ итоломеевскаго, 
но не римскаго стиля. Археологи и египтологи уже вступили въ споръ съ Ма- 
гаффи послучаю высказанной имъ гипотезы; такъ Флиндерсъь Петръ въ А®е- 
пеши оть 10 и 24 апр. опровергають ев различными техническими доводами, 
между прочимъ тфмь соображенемъ, что если эта колонна была прежде 0бе- 
лискомъ, то его слздовало много урЪзать, но въ своемъ отвфтЪ въ томъ же 
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жуналЪ отъ 17 апр. Магаффи ссылается на Плиня, который именно говорить 
0 снятой верхушкЪ обелиска, имфвшато 85 футовъ, тогда какъ въ колоннЪ 
только 69. 

— Евреи въ Абиссинти. Бо второмъ февральскомъ номер» «Веуие 4ез 
Веуцез» помфщена любопытная статья французскаго путешественника №. 
Судана '), долго жившаго въ Абиесинш, о малоизвЪетномъ, по его словамъ, 
фактЪ, что въ продолженше трехъ тысячъ лЪтгЪ въ этой странЪ господствуютъ 
евреи. Авторъ разсказываеть, что, по свидтельству одного португальскаго 
1езуита, вернувшагося изъ Абиссини въ Еврону въ 1710 году, м»стныя лЪто- 
писи говорять о цфломъ рядЪ царей и цариць, до знаменитой Македы, пли 
Николы, которую въ священномъ писанш называютъ царицей (авской; эта 
царица, равнявшаяся по могуществу самымъ великимъ государямъ, захотфла 
узнать Соломона, о которомъ ей говорили чудеса, и она отправилась къ нему 
съ дорогими подарками, въ 2(-мъ году своего царствованя, или въ 2779 году 
оть сотвореня мра. Возвращаясь въ Африку, она родила сына отъ Соломона, 
котораго назвала Менеликомъ, то-есть «другой я». Аравййсве историки, столь 
враждебные къ Кетоши, подтверждаютъ это преданте, но объясняютъ иначе 
имя Менелика, именно, по ихъ мнЪню, оно означаеть — Ебн-Алекъ, то-есть 
сынъ мудреца. Какъ бы то ни было, юный Менеликъ былъ посланъ своей ма- 
терью въ [ерусалимъ, гдЪ Соломонъ воспиталъ его въ храмЪ и по окончани 
образованя ‘вернулъ на родину съ группой ученыхъ раввиновъ и двЪнадцатью 
тысячами молодыхъ представителей двфнадцати еврейскихъ колЪнъ. Съ при- 
бытемь въ Абиссиню этой палестинской эмиграции, древняя страна, полу- 
чившая, быть можеть, отъ браминовъ Индустана свои первобытныя вЪровавля, 
и кудав$ками обращались египетеке жрецы за посвященемъ въ тайны 960- 
кратической философи, отказалась отъ символическаго поклоненя солнцу и 
приняла культъ Геговы. Менеликъ, наслфдовавъ престолъ иослЪ смерти матери, 
основалъ династтю алтевъ, императоровъ и негусовъ; абиссинскя и аравйскля 
лфтописи приводятъ полный списокъ государей этой династии, прибавляя къ 
имени каждаго изъ нихъ: «сынъ Соломонова имени». Что касается до при- 
бывшихъ съ Менеликомъ 12.000 юношей, то отъ нихъ произошли т% 400,000 
евреевъ, которые въ настоящее время составляютъ высшую, господствующую 
касту среди 14 миллтоновъ эе1опекаго народа, состоящаго изъ нубйцевъ, гал- 
ловъ, грековъ, арабовъ, негровъ и т. д. Отношеня къ [ерусалиму долго сохра- 
нялись: юноши посылались въ столицу Гудеи, какъ молодые римляне въ Аеины, 
для окончательнаго образования, и паломничество въ Соломоновъ храмъ счи- 
талось религознымъ дфломъ. Вмфсть съ тфмъ и изъ Палестины являлись но 
временамъ новыя значительныя эмиграцш, именно, послЪ взятая [ерусалима 
Навуходоносоромъ, при СалманасарЪ и, наконецъ, при ТитЪ, въ моментъ па- 
деня священнаго города. Послфдняя коловмя, однако, не смфшалась съ тузем- 
цами Эе1оши, и, поселившись въ Саменскихъ горахъ, эти евреи не только со- 
хранили свою древнюю вфру при введеши христанства въ Абиссини, но 








1) Мое Рате П’[згае]; 1згае] ам рауз @и М№егиз, рат Уеап Зоч4ат. Веуце 4ез 
Веучез$, 15 еушег. 
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пользуясь покровительствомъ негусовъ, жестоко преслъдовавшихъ галловъ съ 
цфлью ихъ крещеня; они до сихъ поръ существуютъ въ отдфльныхъ окру- 
гахъ Саменской провинци, подъ характеристическимъ назвашемъ фалла- 
щевъ, то-есть изгнанниковъ, не несуть военной службы, и занимаются пре- 
имущественно выработкой металловъ. За исключенемъ этихъ вЪфрныхъ сы- 
новъ Израиля, всЪ остальные евреи, превративиие Эв1ошю въ настоящее 1у- 
дейское царство, легко перешли въ христманство но прим$ру ‘тогдашней царицы 
Соломонова рода иея главнаго евнуха, также еврейскаго происхожденя, кото- 


рый былъ крещенъ св. Филиппомъ во время его пофздки въ Палестину, въ 35 — 


году но РождествЪ Христов®. Св. Фрументй, первый апостоль Эетюши, обра- 
тилъ окончательно всю страну въ новую вЪру, при чемъ все, что не было прямо 
уничтожено Христомъ въ закон% Моисея осталось въ своей еилЪ. Такимъ обра- 
зомь абиссинцы исторически, этнически и религозно не что иное, какъ евреи, 
мирно перешедиие отъ Моисея къ желанному Месси, и хотя, въ продолжение 
14-ти вЪковъ, они съ геройскимъ мужествомъ отстаивали отъ мусульманскаго 
наплыва свою новую вЪру, но остатки еврейства такъ упорно вкоренились, 
что замтны до сихъ поръ. Въ релимозныхь обрядахъ, въ правительствен- 
номъ строЪ и въ нацюнальныхъ учрежденяхь этого еврейско-христанекаго 
государства одинаково поражаютъ черты того и другого учения. Рядомъ съ 
крещенемь существуетъ обрфзанте; церковныя службы происходять на мерт- 
вомъ древне-гезскомъ языкЪ, составляющемъ смЪсь халдейскаго и древне-еврей- 
скаго; въ соборЪ священнаго города Аксума сохраняется скиня Моисея, ко- 
торая, по предавямъ, тайно вывезена изъ [ерусалима, и она показывается на- 
роду въ торжественныхъ случаяхъ; похороны совершаются но старинному 
еврейскому обычаю; абиссинцы не Фдять свинины; въ законахъ сохранено 
много еврейскихъ постановленй, напримфръ, избенте камнями жены, невЪр- 
ной мужу, хотя эта кара теперь почти вездЪ замЪнена потерей приданаго. Но 
всего болфе, по словамъ в. Судана, еврейское происхождене высшихъ клас- 
совъ Абиссинш доказывается ихъ физическимъ типомъ: по волосамъ, гла- 
замъ, носу и губамъ, это чистокровные евреи Палестины. Символическимъ же 
подтвержденемъ еврейско-христанской двойственности Абиссини служить 
императорская печаль Негуса: съ одной стороны ея находится греческий крестъ 
съ надписью «Пресвятая ДЪва», а съ другой тудейсый левъ, держащий въ 
правой лан державу съ надписью «Царь израильсяй». 

— Чума въ ЕвропЪ съ древнфйшихъ временъ и чумная фран- 
цузская деревня въ ХУШ вЪкъ. Чума, свирЪиствующая въ Инди и 
угрожающая проникнуть въ Европу, естественно породила цфлую литературу. 
Заграничные журналы и газеты наперерывъ помъщають историческя справки 
о предъидущихь посфщеняхъ европейскихъ странъ этой эпидемей. НаиболЪе 
интересными представляются статьи докторовъ Е. Мони въ «Веуе 4е Рат5»*), 
И. Герикура въ <Веуце У 1епИйЙ ие» ?) и Ф. Пуарье въ «Веупе Еисусоре ие» 3), 


7) Га резфе, раг 1е 406%. Е. Мозпу. Веуце 4е Рамз. 15 еушег, 
?) Га резе, рат 1е 40с%. 1. Нетсоцг. Веуие Заепийдие, 30 ]фапмег. 


3) Га резе уиЪопте, рат 1е 40+. Рв. Ропег, Веупе Епсусоре@ аще. 27 татв. " 
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а также анонимный очеркъ въ томъ же журналЪ «Чумная деревня въ 1720— 
1721 г.» '). Происхождение чумы очень древнее: еще Руеъ изъ Ефеса описы- 
ваетъ ея гибельные результаты въ ЕгиптЪ, Сирии Ливи въ первомъ взк% нашей 
эры, а дукидидъ рисуетъ печальную картину упадка Авинъ отъ свирфиствовав- 
шей во П вЪкВ аттической чумы, но впервые во всей своей силЪ эта страшная 
эпидемя посфтила, Европу въ 542 году при ЮстинанЪ; тогда, начавшись въ 
Нильской дельтъ, она перешла, на сЪверные берега Средиземнаго моря и десятки 
лЬть опустошала ихъ, въ особенности она унесла много жертвъ въ Марсель, 
ГВ, по словамъ Григорля Турскаго, не хватало досокъ на, гробы, и валили по 
десяти тлъ въ одну могилу. ЗатЬмъ наступаетъ долгая передышка, и только въ 
ХГУ вкз является ужасная черная смерть, которая четыре года свирЪиствовала 
въ Польш%, Германи, Франци, Итали, Испави, Англш, Норвегии и стоила 
этимъ странамъ 25.000,000 людей изъ общаго населеня въ 105 миллоновъ. 
При этомъ наиболЪе пострадала Италия, гд% во всей странЪ погибло до половины 
зсБхъ жителей, а въ одной Венеци— три четверти. Съ тЪхь поръ, въ продол- 
жене пяти вЪковъ, чума мало-по-малу, но твердыми шагами удаляется изъ 
Европы, хотя по временамьъ она еще гибельно опустошала, нЪкоторыя страны, 
такъ, Дашю въ 1654 г., Швецю въ 1657 г., Англю въ 1665 г., Швейцарию 
ВЪ 1668 г., Нидерланды въ 1669 г. и Испаню 1681 г.; изъ этихъ локализо- 
ванныхъ эпидемй наиболЪе жестокой была англйская, оть которой умерло 
въ одномь Лондон$ 68.000 человЪкъ. Въ начал» ХУШ въЪка Европа считала 
себя на вки освобожденной отъ грознаго бича, какъ неожиданно въ 1724) г. 
въ Марсель была занесена, чума комерческимъ кораблемъ изъ Сирш, и въ про- 
должене пятнадцати мзсяцевъ тамъ умерло 40.000 человЪкъ. Изъ Марсели 
энидезмя прошла, по всему Провансу, гдф изъ населеня въ 247.000 человЪкъ 10- 
гибло 57.000 человЪкъ. Спустя двадцать лЪтъ, произошло подобное же несча- 
сте въ Мессин®, гдЪ зараза, занесенная греческимъ кораблемь, унесла въ 
мотилу 43.000 человЪкъ. Во второй половин прошедшаго столфия чума про- 
никала по временамъ изъ Константинополя въ Трансильванию, Далмацию п 
Грещю. Въ ХПХ вк» Константинополь остался долгое время заразнымъ цен- 
тромъ, гдЪ почти каждый годъ возобновлялась эпидезпя, унося до сотни тысячъ 
жертвъ, а оттуда она распространялась на сосфдая мЪстности, именно, на, во- 
сточные берега Адратическато моря въ 1814 г., на маленьюй итальянский 
городокъ Нойю близъ Бари въ 1815 г., при чемъ ' погибло 716 человЪкъ изъ 
населешя въ 5.300 человЪкъ, наконець, на Валахню, Албаню и Морею въ 
1824 г. Вь 1842 году въ послёдвй разъ показалась чума въ Турции съ 
т6хъ поръ Ювропа уже болЪе пятидесяти лЪтъ не видала грознаго бича. ( по- 
явленяхъ чумы въ Росс говорится въ другой стать настоящей книжки «Исто- 
рическаго Встника». Быть можеть, всего интересн®е изъ рисуемыхъ француз- 
екими авторами поразительныхъ картинъ тЪхъ общественныхь бЪдетвй, ко- 
торыя вызывались чумой, представляется подробное описатше одной чумной 
деревни во время марсельской эпидеми 1720 г. анонимнымь сотрудникомъ 
«Веуце Епсусоре ие» на, основан провинщальныхъ архивовъ и любопыт- 


1) Оп уУШасе рез ете еп 1720—1721. Веуае Еасуоре щие. 27 шагз. 
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ной монографли: «Чума 1720 г. въ деревнЪ Нансъ» , Ежена Журдана въ «Ви е- 
Пи 4е |а №ое. Тереу зосех её атейео]0°14иез Че |а уШе 4е Огахшетал, 
1888-1889 г.». Эта деревня, находящаяся въ Варскомъ департамент, полу- 
чила 1-го августа 1720 г. извЪете о чум$ въ Марсели и объ установленномъ 
тамъ карантинЪ. Спустя три дня, мэръ, или какъ тогда называли, консулъ, 
оржъ Фугаесъ, собралъ общинный совЪтъ, и на немъ было ръшено: 1) образо- 


вать вооруженный пикетъ изъ 4 лицъ днемъ и 6 ночью для ограждеюня возхъ 


дорогь и тропинокъ, ведущихъ въ деревню, 2) всЪ жители обязаны поочереди 
участвовать въ этой охран% подъ опасентемъ пени въ 10 ливровъ; 3) вс при- 
бывающие должны представлять санитарные пропуски, которые поступаютъ на 
просмотръ доктора Пьера Фабра. Эти благоразумныя мфры были тотчасъ при- 
мфнены, но недостаточно строго, такъ какъ охранная стража часто спала 
и пропускала по недосмотру марсельскихъ бзглецовъ, которыми были перепол- 
нены окрестности, и общинный совЪтъ выбралъ комитеть общественной безопас- 
ности, члены котораго повфряли всЪ посты и выдавали дежурнымъ по полфунта 
хлЪба и полбутылки вина на каждаго въ ночь, чтобъ отнять у нихъ предлогъ 
къ уклонентю строгато исполнентя своихъ обязанностей. КромЪ предосторож- 
ностей отъ распространевя заразы общинному совфту еще пришлось запастись 
хлЪбомъ, что составляло большее затруднене, такъ какъ зерно вздорожало и 
попало въ руки монополистовъ, но благодаря помощи мЪстнаго помфщика, ссу- 
дившаго денегь до лучшихъ дней, опасность голода успЪшно устранена. Два 
мъсяца съ половиной все обстояло блатополучно, но неожиданно, 20-го октября, 
показалась въ деревнЪ чума, вЪроятно, занесенная марсельскими оЪглецами, 
цфлый мЪеяць ее скрывали, по невфжеству или хитрости, такъ что лишь 
23-го ноября было объявлено публично о посфщенти деревни страшным бичемъ. 
Тогда произошла, паника, и никто не хотЪлъ слушать деревенскихъ властей, но 


общинный совфтъ не потерялъ головы, а вручиль диктаторсюя права нота- 


рлусу, Лорану Балла, который оказался на высотЪ своего призватя. Съ удиви- 
тельною энертей и благороднымъ самопожертвованемъ онъ отдался всецфло 
порученному ему дЪлу. Онъ организовалъ прежде всего больницу, досталъ изъ 
сосфдняго города необходимыя лЗкарства, отдфлилъ чумныхь оть здоровыхъ, 
установиль 060б0е заразное кладбище, назначилъ‘ четырехъ гробовщиковъ, 
которые за большую цфну, по 5 ливровъ съ трупа, хоронили покойни- 
ковъ и дезинфекцировали ихъ жилища, потребоваль солдатъ для сохраненя 
порядка, снесся съ марсельскимь армепископомъ Бельзюнсомтъ, на счеть сбора 
пожертвований, роздавалъ даромъ пищу бЪднымъ, такъ какъ въ зачумленной 
деревнЪ открылся голодъ и т. д. Но едва только эпидемя стала ослабЪваль, 
какъ этотъ скромный герой палъ жертвой своего двойнато долга; смерть его 
подкараулила у зачумленнаго одра Маргариты Вилькроцъ, завфщане которой 
онъ явился свидЪтельствовать, 9-го мая 1721 года, въ качеств» нотарлуса. Еще 
три мЪсяца, и зараза, исчезла въ НансЪ, но изъ 673 ея жителей-—230 умерло, 
а остальные были совершенно разорены, такъ какъ одинъ общинный совЪть 
израсходоваль 6193 ливра на мфры противъ чумы, которые за исключешемъ 
пожертвованныхъ 800 ливровъ легли долгомъ на несчастныхъ поселянъ. Нельзя 
не оту№тить рядомъ съ высокочеловчными подвигами натарлуса Балла позор- 
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ное поведеве владЪльца Нанса, аббата Сенъ-Виктора, естественнаго покрови- 
теля несчастной общины, который заперся въ своемъ роскошномъ аббатетв» и, 
несмотря на всЪ просьбы общиннаго совЪфта, не ударилъ пальцемъ о налецъ для 
оказаня помощи умиравшему и голодавшему населен!ю. 

— Гортензля Богарнэ. Г-жа ДАржюзонь въ только что вышедшей 
книжк» ') разсказываеть исторлю дочери Жозефины и матери Наполеона Ш, 
Гортензи Богарнэ, до ея брака съ Людовикомъ, братомъ Наполеона. Этотъ 
разсказъ, основанный на новыхъ документахъ, въ особенности на рукопис- 
ныхъ воспоминантяхъ баронесы Ламберъ, племянницы г-жи Кампанъ, въ зна- 
менитомъ панаюонЪ которой воснитывалаеь Гортензая, предетавляеть любо- 
пытную картину тревожнаго дЪтства будущей королевы, ея мирнаго, образцо- 
вато воспитавя и блестящей юности при консульскомъ двор%. СОъ самаго на- 
чала, повидимому, злая судьба тяготфла надъ этой женщиной, и не успзла она 
родиться 10 августа 1783 года въ ПарижЪ, во время отсутствя ея отца, ви- 
конта Александра Богарнэ, который уфхалъ въ Америку съ Лафаэтомъ для уча- 
тя въ борьб$ за независимость новой республики, какъ отець не призналь ее 
своей дочерью, а, возвратясь во Францю, разошелся съ женой, хотя и отка- 
завшись отъ своего несправедливаго обвинения. Гортензя осталась у матери 
навсегда, а ея брать Евгевюй только до пятилЪтнаго возроста; разлука съ 
сыномъ была такъ тягостна КозефинЪ, не смотря на ея веселый, легкомыслен- 
ный характеръ, что она съ горя уЪхала съ маленькой дочерью въ свою дале- 
кую родину, Мартинику, откуда вернулась только въ 1790 г. во время разгара 
револющш. Повидимому, семилЪтняя дЪвочка привезла съ собой неизгладимыя 
воспоминаятя о тропической природ®, которыхъ не уничтожили даже бурныя 
события, повергнувиия ея родителей въ тюрьму и побудивиия ее съ братомъ 
написать конвенту два трогательныя письма, съ просьбою освободить ихъ мать. 
Хотя эти мольбы не были уважены, и отецъ погибъ подъ ударами гильо- 
тины, но Аозефина, была выпущена на свободу посл термидорскато перево- 
рота, благодаря протекции Тальена. Тутъ наступаетъ конецъ раннимъ горестямъ 
Гортензи, и мать отдаетъ ее въ модный панс1онъ г-жи Кампанъ. До сихъ поръ 
вя воспитане было очень запущено, хотя она занималась охотно и выказывала 
съ дЬтотва способности къ музыкЪ и рисованю, но подъ руководствомъ образ- 
цевой воспитательницы того времени Гортенз1я сдЪлала быстрые успфхи. На- 
‘цональный Сен-Аерменсюй институтъ, какъ назывался пансюонъ г-жи Кам- 
нанъ, имфль 4 класса, и преподаваюе, преимущественно сосредоточенное 
въ рукахъ самой директрисы, отличалось смфшевемь полезнаго съ щрлят- 
номъ, такъ умфла, эта замфчательная женщина-недагогь дЪлать интересными 
свои уроки, вставляя въ нихъ анекдоты и придавая имъ разговорную ‚форму. 
Конечно, собственно ‚научная часть воспитавя не стояла на высокой ног, 
не превышала грамматики, четырехъ правилъ ариометики и основъ истории, 
географии п естественной истори, но главное внимаше было обращено на 
умственное развите, манеры, свЪтск1й лоскъ, музыку, ине, рисоване и танцы. 
днимъ словомъ г-жа Кампанъ поставила себЪ цфлью подготовить пруятныхь, 
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блестящихъ, образованныхь свЪтскихь дамь, и это внолн% ей удалось, такъ 
какъ главнфйния свфтила парижскихъ салоновь империи реставрация были 
ея ученицами, въ томъ числ двЪ сестры Наполеона: Каролина и Полина, прин- 
цесса Ней, герцогиня Масса, герцогиня Даву, графиня Пажоль, герцогиня Ро- 
виго, графиня Каяль, фаворитка Людовика ХУШ и т. д. Ве онЪ были подру- 
гами Гортензи, которая пользовалась большой популярностью въ школЪ п 
носила прозвище «маленькой добрячки». По ея собственнымъ словамъ, «поясъ 
и матерчатая шляпа панслонерки напоминали ей о счастливЪйшемъ времени ея 
жизни». Между тЪмъ, ея мать вышла замужь за Бонапарта, который одержалъ 
знаменитыя побЪды въ Италш и предпринялъ египетскую экспедицию. Возвра- 
щенте его изъ этой экспедиции ознаменовалось семейной драмой, въ которой ра- 
зыграла немаловажную роль семнадцатильтняя молодая дЪвушка. Узнавъ, 
что Наполеонъ высадился въ Фрежюс$, Козефина полетЪла, къ нему на встрфчу, 
но разъЪхалась съ нимъ, и, прибывъ въ Парижь, онъ нашелъ свой домъ пу- 
стымъ, а его семья, не любившая уКозефины, наговорила ему столько ужасовъ 
объ ея легкомысленномъ поведении во время его отсутствя, что когда она яви- 
лась, онъ заперся въ своей комнат$ и не хотЪлъ ее видЪть. Ни мольбы, ни слезы 
не могли его поколебать; тогда Козефина къ отчаяни послала за, своими дтьми, 
которыхъ Наполеонъ очень любилъ. Гортензйя бросилась передъ нимъ на ко- 
лъни и, обливая его руки слезами, восклицала: «Не покидайте матери, онаумреть 
отЪ этого». Евген! поддерживалъ мольбы сестры, и имъ удалось растрогать На- 
полеона, который помирился съ Жозефиной. Спустя три недфли послф этой 
сцены, произошелъ государственный переворотъ 18 брюмера, и Наполеонтъ сд%- 
лался консуломъ. Когда онъ помфстился съ женой сначала въ Маломъ Люксем- 
бургЪ, а потомъ въ Тюльери и Мальмезон%, то Гортензю взяли изъ панслона; ей 
уже было семнадцать лтъ, и мать нашла, что ея воспитание кончено, что ей 
пора служить украшенемъ консульскаго двора. Съ этого времени она уже не по- 
кидала лозефины до своего замужества и вела самую веселую, блестящую, 
свЪтскую жизнь. Балы, вечера, обЪды, театры, прогулки, носъщеня публич- 
наго сада Тиволи, или кондитерской Фрискати, наполняли все существоване 
молодой дфвушки, которая имфла болышой успфхъ въ обществЪ, благодаря 
своему‘ положеню и неотразимымъ чарамъ ея молодости, свЪжести, кра- 
соты. Этоть неожиданный переходъ ея ученицы со школьной скамейки въ 
свЪтсюй водовороть, пугалъ г-жу Кампанъ, и она всячески старалась побудить 
Гортензю продолжать дома свои занятя, но всЪ ея усиля, составляемыя 


ею программы и добрые совЪты остались втунЪ. Молодая. дЪвушка, только. 


занималась живописью и музыкой, играя на арфЪ съ артистическимь пыломтъ 
и рисуя часами портреты, между прочимъ Наполеоновскаго мамелюка Рустама, 
Когда же однажды Жозефина не могла дозваться ея къ завтраку и, подняв- 
шись къ ней въ комнату, стала упрекать, что она рисуетъ словно для куска 
хлЪба, Гортензя отвЪчала: «Мама, въ напть вЪкъ никто не можеть быть увз- 
ренъ, что ему не придется работать для куска хлЪба». Будущая королева ии- 
тала большую склонность еще къ сценическому искусству и, по свидЪтельству е0- 
временниковъ, между прочимъ г-жи Кампанъ, очень талантливо играла въ лю- 
бительскохъ спектакляхъ въ МальмезонЪ. Естественно, что Жозефина рано на- 
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Чала думать о замужествь своей дочери, и прежде всего она остановилась на 
сынЪ директора Ревбеля, но Гортенз1я и слышать объ этомъ не хотфла, говоря 
что «женщина, которая хочетъ остаться нравственной и быть счастливой, не 
можеть выйти замужь иначе, какъ по любви». Для того же, чтобъ заслужить 
любовь романтично настроенной дЪвушки, надо было между прочимъ, чтобъ же- 
нихЪ никого прежде не любилъ, и на этомъ основании она на отрфзъ отказала 
графу де-Мену. Наконецъ налиелся человЪкъ ей по сердцу — Дюрокъ, двадцати- 
девяти-лЬтнй герой; она полюбила его всфмъ сердцемъ, и Наполеонъ былъ не 
прочь отдать ее за одного изъ своихъ блестящихь сподвижниковъ, но /№03е- 
фина помфшала счастью своей дочери изъ личныхъ расчетовъ. Боясь, чтобъ 
Наполеонъ не развелся съ нею изъ желания имфть дЪтей, и наджясь привязать 
КЪ 660% его семью болфе близкими узами, она задумала женить на Гортензи 
брата Наполеона Людовика. Путемь ловкихъ интригъ она побудила Дюрока 
отказаться оть руки молодой дЪвушки и, пользуясь отчаянемь оскорбленной 
Гортензи, уговорила ее на зло невзрному жениху сдЪлать блестящую партию. 
Между будущими супругами не было ничего общаго, такъ какъ она поражала 
своей свЪтской, легкомысленной веселостью, съ примЪсью романтичной мечта- 
тельности, а онъ отталкиваль всЪхъ своей холодной, мрачной, подозрительной 
суровостью, но все-таки бракъ совершился. «Никакое вЪнчанье,—говориль 
впослЬдетви молодой, — не было грустнЪе нашего: никогда супруги не предчув- 
ствовали такъ, какъ мы, всего ужаса насильственнаго и совершенно неподхо- 
дящаго союза». А спустя двадцать лЪтъ, Гортензия писала своей статеъ-дамЪ, 
графин® Аржюзонъ: «Несчастье выйти замужъ не по любви влечеть за собой 
всф другя бЪдетвя». Роковою свадьбой, блестяще сыгранной въ 'Тюльери, окан- 
чивается исторля веселой, счастливой Гортензии Богарна и, в5роятно, т-жа Д’Ар- 
жюзонъ посвятить новый, отдфльный трудъ несчастной жизни голландской 
королевы. 

— Аграрныя реформы Гарденберга въ Пруссти. Французектй де- 
путать, бывпий министрь и кандидатъ въ президенты, Годфруа Каваньякъ, въ 
свободное время изучаетъ исторю германскихъ госудаственвыхъ учрежденй и 

печатаеть результаты своихъ литературныхъ работъ во французскихъ журна- 
лахъ. Въ первой апрЪльской книжкЪ Цеуце 4ез Чеих Моп@ез помфщено оконча- 
н1е его историческаго очерка, «Министерство Гарденберга» '), и наибольший инте- 
ресъ въ этомъ трудф представляеть мастерское сравнеше обратныхъ реформь 
Штейна и Гарденберга. НЪмецые историки, съ Тречке во главЪ, превозносятъь 
первыя и унижають послЪдня съ чисто нацюнальной точки зрънтя, но, по 
словамъ Каваньяка, безпристрастная исторля должна произчести иного рода 
иприговоръ. Въ сущности аграрная система Штейна касалась только государ- 
ственныхъ крестьянъ и, какъ ни важенъ фактъ созданя, благодаря этимъ ре- 
формамъ, тридцати тысячъ свободныхъ мелкихъ собственниковъ, но легенда о 
Штейн®, какъ объ освободитель прусскихъ поселянъ, ни на чемь не основана. 
Вн королевскихъ домэновъ онъ ничего не сдфлалъ, и внолнЪ не правиленъ ба- 
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рельефъ на его памятникЪ въ Берлин», изображающий толпу освобожденныхъ 
поселянъ у ногъ прусскаго реформатора. Въ послфднее время даже нЪмцы 
историки, напримъръ, Гетте отказываются оть его общепринятаго прославленя. 
Напротивъ, реформы Гарденберга, несмотря на вс% ихъ недостатки, шли гораздо 
далфе мвропятй Штейна. Въ нихъ уже дЪло идеть не объ отказ короля 
ть своихъ исключительныхъ правъ надъ государственными домэнами, а чисто 
революцщлонная отмЪна во имя государственныхь интересовъ аграрныхъ при- 
вилегй крупныхъ землевладЪльцевъ, дворянъ. Гарденбергъ въ менышихъ раз- 
мърахъ и съ различными уступками привилегированному сословию совершилъ ту 
самую ликвидацщю, которая произведена на большей ног$ французской рево- 
лющей. Даже Тречке признаеть въ его дЪйстыяхъ слзды радикальныхъ док- 
тринъ, которыя приближають этого прусскаго администратора несмотря на, всЪ 
его авторитетныя стремленя, къ французскимъ якобинцамъ. Настоящай смыслъ 
узаконенй Гарденберга вполнЪ поняли съ одной стороны пруссве аристократы 
помъщики, которые всячески противодЪйствовали ихъ практическому примфне- 
ную, а съ другой—самъ Штейнъ, сначала возстававиий во имя своихъ умзренно- 
либеральныхъ принциповъ противъ насильственнаго нарушеня старинныхъ от- 
ношенй между помъщиками и поселянами, но потомъ, въ эпоху реакции, совфто- 
вавиий не отмфнять законовъ Гарденберга, такъ какъ еще опаснфе возвращение 
къ древнимъ порядкамъ. Такимъ образомъ, Каваньякъ приходить къ тому заклю- 
ченю, что Штейнъ быль представителемь историческихъ, полулиберальныхъ, 
полуолигархическихь преданий древней децентрализованной Германи, а Гарден- 
бергъ, не придерживаясь никакихь опредфленныхъ принциповъ, а дФйствуя 
только, какъ практический администраторъ, невольно провелъ, подъ виявнемъ 
времени, въ своихь м5ропрятяхъ идею о новомъ государствЪ, основанномъ на 
радикальныхъ теорляхъ сощальнаго устройства. Если же его аграрная реформы 
не увЪнчались полнымъ усиЪхомъ и не дали тЪхъ результатовъ, которые должны 
были, естественно, произойти оть нихъ, то въ этомъ виновны были, главнымъ 
образомъ, противодЪйстве прусскихъ землевладЪльцевъ и патруотическая борьба 
съ Наполеономъ, отвратившая всеобщее вниманте отъ правильнато примЪненая 
законовъ 1811—1812 годовъ. Какъ бы то ни было, все-таки реформы Гарден- 
берга создали новыхъ семьдесять тысячъ свободныхъ, мелкихъ собственвиковъ 


земли въ Прусси и увеличили на миллюнъ гектаровъ область мелкаго земле-. 


владъшя въ странЪ древняго феодализма. При этомъ нельзя не замЪтить, что 
выработка, узаконенай Гарденберга происходила, не исключительно бюрократи- 
ческимъ порядкомъ, а при содЪйствии представителей наци, хотя и назначенныхъ 
правительствомъ. Такимъ образомъ, и по существу, и по формЪ, м5рошлятия 
прусскаго министра Гарденберга въ начал нынфшняго столЪия отличались, 
какъ бы противь его воли, зачатками боле передового политическаго и со- 
цальнаго устройства, м пресловутыя реформы Штейна. 

— Теккерей въ ВеймарЪ. Н®мецый профессоръ Вальтеръ Вулынусь 
разсказываеть, по новымъ даннымъ, на страницахъь Селишгу Масайше *). о 
пребыванти знаменитаго англуйскато романиста Теккерея, во время его моло- 
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дости, въ ВеймарЪ, гдЪ тогда царилъ Гете. Девятнадцати лЪть и будучи сту - 
рентомъ Кембриджекаго университета, будуний авторъ «Ярмарки Тщеславтя» , 
узхаль тайно изъ Англи лЬтомь 1830 года къ своему прлятелю Детсону, слу- 
жившему въ англИйскомъ посольствЪ въ ВеймарЪ, и провелъ тамь нЪсколько м%- 
сяцевъ, такъ понравилось ему тамошнее высоко-культурное общество. Въ луч- 
шихъ домахъ онъ былъ принятъ самымь радушнымъ образомъ, а въособенности 
У самого Гете и у жены его сына, Оттими, которая, шутя, называла моло- 
дого студента британскимъ консуломъ. Въ письмЪ къ одному изъ приятелей, 
отъ 20 октября, онъ самъ описываетъ свое свидане съ великимъь поэтомъ: 


«Я только что видълъ въ первый разъ Гете. Онъ быль очень добръ ко мн® и. 
Даже выказаль болфе внимания, чфмъ къ остальнымъ здьшнимъ англичанамъ. 


По временамъ старикъ приглалаеть на чашку чая своихъ знакомыхь и н%- 
которыхъ иностранцевъ; онъ прислалъ мн приглашенте къ двЪнадцати часамъ 
дня; я разговариль съ нимъ около получаса. Потомь явился “"*, и я отрети- 
ровался. Госпожа Гете также приняла меня очень любезно, и я засталь ее, 
окруженную портретами Байрона, Мура и Шелли». ВпослЪдетвш, т. е. спустя 
двадцать пять лЬть, уже въ апогеф своей славы, Теккерей описывалъ въ 
письмЪ къ Джоржу Генри Люису свои веймарскя воспомичаня: «Въ то вре- 
мя въ ВеймарЪ жило нЪсколько англйскихь юношей съ цфлью ученя и ве- 
селья. Велиюй герцогъ и его жена, оказывали намъ милостивое гостеприимство, 
и при ихъ дворз мы чувствовали собя совершенно дома. Такъ какъ наст, при- 
нимали на всЪ придворные обфды, балы и вечера, то, не имфя мундировъ, 
мы должны были изобрЪсти для себя подобающий костюмъ. Вирочемъ, гоф- 
маршаль фонъ-Шиигель смотр»лъь сквозь пальцы на нарушене нашими 
костюмами придворнаго этикета, и я въ особенности гордился своей шпагой, 
такъ какъь она когда-то принадлежала Шиллеру, котораго я тогда очиталъ 
послз Шекспира первымъ поэтомъ. Кромф двора, мы знали все городское 
общество, блатодаря чему имфли случай научиться прекрасно говорить пон*- 
мецки, хотя большая часть молодыхъ дамъ и дЪвушекъ хорошо говорили ио- 
английски. Въ каждомъ домЪ былъ свой опредъленный приемный день, а два, 
или три раза въ недЪлю мы всЪ бывали въ театрЪ, въ которомъ давались 
прекрасныя представленя, хотя Гете уже отказался отъ м$ста директора. Въ 
то время онъ совершенно покинулъ свЪтъ, но любезно принималь иностран- 
цевъ, а домъ его невЪстки былъ всегда для насъ открытъ. Мы тамъ прово- 
дили часы за часами въ праятной бесЪдЪ, а также занимались музыкой и чте- 
немъ романовъ на французскомъ и англйскомъ языкахъ. Что касается лично 
до меня, то я тогда очень любилъ рисовать каррикатуры и съ гордостью могу 
сказать, что самъ велиюй Гете разсматриваль ихъ съ удовольствемъ». Эти 
каррикатуры, старательно наклеенныя на папку Оттилей Гете и снабженныя 
ея собственной подписью о томъ, что ихъ рисовалъ Теккерей, перешли въ с0б- 
ственность внуковъ поэта, & теперь находятся у профессора Вульшуса, кото- 
рый украсиль нФкоторыми изъ нихъ свою статью. Эти живыя изображеня 


— искуснымь перомъ сценъ изъ ежедневной жизни пользовались большим 


и ' 


усп®хомъ, и праятельница Оттили Гете, Дженни Гуттетъ, упоминаеть о нихъ 
вь Своихъ мемуарахъ: ‹мы весело разговаривали за чайнымь столомъ, а 
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Теккерей, высокй юноша съ красивыми глазами и длинными курчавыми во- 


лосами, обыкновенно рисоваль перомъ юмористическая картинки, всегда начи- 


ная съ каррикатурнаго изображентя самого себя». Однимъ изъ любимыхъ пре-_ 


провождешй времени гетевскаго кружка было издаше журнала Ваз СТаоз, ко- 
торый писался членами этого кружка и печатался только для нихъ. Редакто- 
ромъ была Оттимя Гете, а ея помощниками англичанинъ Парри и французъ 


Сорэ. Первый нумеръ вышелъ въ день рожденя Гете 28 августа 1829 г. и 


въ немъ, какъ и въ послфдующихь нумерахъ, помфщались произведения на 
разныхь языкахъ, какъ въ прозЪ, такъ и вь стихахъ, при чемъ каждый 
авторъ скрывался подъ исевдонимомъ. Самъ Гете даль нЪеколько малень- 
кихъ поэмъ, подписанныхъ звЪздочкой, а Теккерей помъетилъ на англйскомъ 
языкъ, безъ всякой подписи, застольную пЪень и переводъ отрывка изъ Фауста, 
подъ псевдонимомъ «Роза». Кизвь въ ВеймарЪ такъ понравилась молодому 
студенту, что онъ тамъ застрялъ долго, чфмъ произвелъь значительный про- 
межутокъ въ своей университетской карьерЪ. Когда онъ вторично посзтилть 
Веймаръ уже со своей дочерью, то съ удовольстнемъ вспоминалъ проведенные 
тамъ дни молодости: «Прошло двадцать пять лЪтЪ нослЪ этого счастливаго в]е- 
мени,—писалъ онъ Люису,—и я видалъ много всевозможныхъ представителей 
человЪчества, но, признаюсь, никогда не ветрЪчалъ такого простого, прлят- 
наго, благороднаго и джентельменскаго общества, какъ то, которымъ могъ, 
по справедливости, гордиться маленьюй саксонекй городокъ, гдЪ жили доб- 
рый Шиллеръ и великий Гете». 

— Распространенте байроновскаго культа. Въ послёднее время 
въ Англи, Франци и Германи зам чается возникновение моды на Байрона: 
выходять новыя издания его сочинений съ замфчательными коментариями, а 
въ журналахъ появляются статьи и очерки о различныхъ эпизодахъ его жиз- 
ни, наконецъ въ иллюстрированныхъ изданяхъ попадаются на каждомъ шагу 
его новые, неизвЪстные, портреты, или виды тъхъ жилищ, въ которыхъ онЪ 
когда-то обиталъ. Наприуръ, въ апрфльской книжкЪ Еще Шазгайей Ма- 
сайте *) помфщены рЪдюй портретъ Байрона семилЪтнимь ребенкомъ, стр*- 
ляющимъ въ цфль, изображене часовъ, подаренныхъ Байрономъ сыну своей 
няньки, и видъ абердинскаго дома, въ которомъ онъ провелъ свое дьтство и 


который теперь назначенъ къ сломкЪ, въ виду увеличентя сосздняго универси-_ 


тета. Вь февральской книжкЪ того же журнала °) напечатана богато иллю- 
стрированная статья, подъ загланемь «Пилигриметво въ Байроновскую стра- 


ну». Авторъ ея, Меткальфъ Вудъ, описываетъ современное положене Нью- 


Стедскаго аббатетва, помфетья байроновской семьи, гд% иоэтъ написалъ многия 
изъ своихъ лучшихъ произведений, въ томъ числ начало Чайльдъ-Гарольда; со- 
сЪдвй городъ Нью-Варкъ, гд% печатались его первыя поэмы, и церковь въ Гух- 
наль-Торкард», гдЪ до сихъ поръ скромно покоится его прахъ, вдали отъ Вест- 
минстерскаго аббатства. Надъ тзмъ мЪетомъ, гдЪ находится въ склепЪ его мо- 


1) Оше Тоюп4ов Гефег, Бу С. УВогез. КозИзв Шазгайей Масаяше. АргИ. 
") А РИстинаее 40 Вугой Гала, Ъу Меса е \Уоо4. Косйзь Шазгайе@ Масатт- 
пе. ЕГеугиату. 
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гила, виднфется только простая мраморная доска, положенная пятнадцать лЬтъ 
тому назадъ теперешнимъ греческимь королемъ, съ лаконической надписью 
«Байронъ, род. 22 января 1788, ум. 19 апрфля 1824». Въ апрфльскомъ нумер 
французскаго журнала №е Моп@е МоЧегие, къ статьЪ о филъеллинскомъ дви- 
жении въ эпоху реставрацш, приложенъ портрегъ Байрона въ костюм грече- 
скаго архистратига, и сочувственно вспоминается геройск‘подвигъ великаго 
поэта, пожертвовавшаго своей жизнью за освобождене греческаго народа. 
Наиболье серьезное значеше въ новзйшей байроновской литератур имбютъ 
два полныхъ издания его сочинен!й, въ англЙскомъ подлинник» и нЪмецкомъ 
переводЪ, которые оба снабжены любопытными коментарлями. Первый томъ. 
нмецкаго издания Евгеня Кольбинга, заключавиий въ себф осаду Коринва, 
появился четыре года тому назадъ, а недавно вышелъ второй томъ, въ кото- 

ромъ напечатаны Шильонсвй узникъ и друг1я поэмы ‘). Главное значеше этого 

труда заключается въ подробныхъ историческихъ, критическихъ и библтогра- 
фическихъ примфчаняхъ издателя, знатока Байрона, основательно изучившаго 

все, что касается до жизни и произведений великаго поэта. Т%мь же характеромъ 
отличается и новое издане Байрона, предпринятое Вильямомъ Генлеемъ, кото- 

раго вышелъ еще только одинъ томъ, посвященный письмамъ поэта отъь 1804 

по 1813 годы ?). Хотя эти письма уже всЪ извЪетны, но они разбросаны въ раз- 
личныхъ книгахь и въ особенности въ блографическомъ труд% Мура, а впервые 

появляются въ послЪдовательной связи и хронологическомъ порядк%. Поэтому 

они пруобрЪтаютъ большую важность для характеристики хакъ таланта автора 
«Донъ-Жуана», такъ и для правильнаго понимантя его жизни. Но, кромЪ этой 

заслуги, Генлей еще оказалъ изучателямъ Байрона значительную помощь много- 
численными примфчанями, а главное б1ографическими очерками всЪхъ лицъ, 
упоминаемыхъ въ приведенныхъ имъ письмахъ. Если и въ послфдующихъ то- 
махъ своего издания онъ также основательно и добросовЪстно исполнить свою 
задачу, то его трудъ можно будетъ признать вполнф образцовымъ, такъ какъ 
всякому, желающему близко познакомиться съ Байрономъ и его эпохой, какъ 

въ литературномъ, такъ и въ общественномъ отношеняхъ, будетъ совершенно 
достаточно удовольствоваться чтешемъ въ этомъ издани подлинника байро- 
новскихъ произведешй и комментартевъ его новаго толковалеля, не теряя вре- 

мени на справки въ другихъ источникахъ. 

— Филъеллинское движен1е въ первой трети ХХ столЪття. По 
поводу восточныхъ событий настоящей минуты западная пресса въ рядЪ много- 
численных статей вспоминаетъ о томъ пламенномъ сочуветвти, которое выска- 
зывалось всей Западной Европой къ борьбЪ грековъ за освобождевше отъ турец- 
каго ига въ двадцатыхъ и тридцатыхъ годахъ. Быть можеть, всего рельефнЪе 
рисуеть картину этого филъеллинскаго движеня, въ особенности во Франции, 
Альберъ Бабо °), въ апр®льскомъ нумер% [е Мопае Мо4етпе. Возстание въ Мол- 


1) Гога Вугоп’$ \Мегке. ш Кеазсвеп Техфей шт Еп]ешфипа чп@ Апшегкит- 
еп, Вегамзоесереп уоп Еиоеп КоШше. Ва. П. \Мейтат. 1896. 

2) Тве Уогк$ о# Гота Вугоп. ЕаИеа Ъу \УШат Нешеу. Гефегз 1804—1818. 
Гоп4ор. 1896. Уо1. Г. 

3) е шоцуешетф рьИВеПепе зоиз 1а, Везфаига от, раг АПегф Вафаи. Ге Мопае 


| Модегпе, АугИ. 
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дави янинскаго паши въ 1821 году было сигналомъ къ общему подъему 
нацюнальнаго духа во всей Грещи. Вожаки этого, долго угнетаемаго турками, 
народа собрались въ Эпидавр» и выработали харт!ю своей независимости. Велёдъ 
за тфмъ въ различныхъ углахъ классической страны стали совершаться герой- 
све подвиги и жестокое изблене цёлыхъ населений безчеловзчными мусульма- 
нами, такъ, напримЪръ, на одномъ островЪ Х10сЪ осталось въ живыхъ, посл\ 
долговременной борьбы, изъ 90000 душъ только 900. Съ другой стороны, 
распространились невЪроятныя легенды о храбрости и мужеств® предводителей 
клефтовъ: геройскаго пастуха Эпира, Одиссея, который подняль Дориду и Это- 
лю, три раза прогналъ турокъ отъ Фермопилъ и вступилъ побфдителемь въ 
Авины, —рыцаря и поэта, Марко Боцариса, новаго демистокла, адмирала МПа- 
олиса, истребившаго безконечное число турецкихъ судовъ, и восптато Викто- 
ромъ Гюго отважнаго Канариса. Рядомъ съ ними отличались и греческля героини: 


Бобелина, командовавшая тремя кораблями и овладфвшая Навилей, — Модена _ 


Маврактаносъ, предводительствовавшая отрядами въ 9вбеъ, и юная Констанщя 
Захар!осъ, которая, во главЪ пятисоть поселянъ, пробудила нацюнальное 
движен!е въ Лакоши. НаравнЪ съ героями и амазонками прославилъ себя Мав- 
рокордато, прозванный греческимь Кавуромъ, который приводилъ въ един- 
ство всЪ отдзльные подвиги своихъ соотечественниковъ, ограничивалъ ихъ 


чрезмфрный, неосторожный пылъ, вербоваль помощь Европы, если не офици-. 


альной, то въ лиц ея передовыхъ дфятелей, въ томъ числЪ великаго поэта 
Байрона, увЪнчавшаго свою скептическую жизнь самопожертвованемь ради 
угнетаемаго народа. Творецъь «Чайльдъ Гарольда» принесъ на помощь Грещи 


не только свое громкое имя и благородную личность, но и значительную сумму. 


денегъ, вырученную изъ продажи своихъ помфетй, для сформированя отряда 
въ четыреста человЪкъ, архистратигомъ котораго онъ былъ самъ назначенъ. 
Какъ извЪетно, смерть въ Мисолонги не дала ему осуществить своей возвы- 
шенной мечты, но зато она произвела во всемъ свЪт®, преимущественно въ 
Англи и Франции, громадное внечатльне. Лучиие французсюе поэты: Лама] - 
тинъ, Викторъ Гюго, Казимръ Делавинь, воспЪли его геройскую кончину и вся- 
чески старались подогрфть сочувствие Европы къ грекамъ. То же дЪло совершали 
въпрозЪ извзстные французсюе писатели Вильменъ, Форель, Пуквиль и проч. 
Беранже въ своихъ пфеняхъ иронически надемЪхался надъ равнодуппемъ хри- 
станскихъ королей къ избеню христанскихъ народовъ невЪрными. Впрочемъ 
въ офищальномъ мтрЪ находились голоса, въ родЪ Шатобрана, которые энер- 
гично упрекали Европу въ ея преступномъ хладнокровш при видЪ всзхь ужа- 
совъ такой тиранш, которой постыдился бы Тиверй. Пресса и общественное 


мнЪн1е сочувственно откликались на просьбы о помощи, долетавиия изъ Гре- 


° щи; филъеллинсве комитеты образовались въ Англии, въ Соединенныхь Шта- 
тахъ, во Франщи: всюду собирались деньги, и изъ различныхъ европейскихъ 
портовъ отправлялись добровольцы на театръ военныхъ дфйствий. Въ Парижь 
устроивали концерты и спектакли, даже биллардныя состязаня для сбора, де- 
негъ въ пользу грековъ. Не только въ столицахъ, но и въ провинщальныхъ 
городахъ Франщи: въ Марсели, ЛонЪ, НимЪ и т. д., составлялись подписки и 
набирали волонтеровъ. Неудивительно, что при такомъ общемъ филъеллин- 
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скомъ настроенш наконець встрепенулись и правительства. Наваринский бой 
довершилъ то, что было начато громкимъ выражешемъ частныхъ и обществен- 
ныхъЪ симпатий. 

— Борьба критянъ за свободу. Критеюя событя возбудили цфлую 
литературу въ западной журналистик», и сл$дуетъ особенно обратить внима- 
не на «Критсюй вопросъ съ международной точки зрёюя» Г. Стрейта въ 
«Веуце эепега]е (и той пцегпайопа! риИс> *), на лекщю Психари, напеча- 
танную въ «Веуще Вене» о Крит и Турщи?), на «Борьбу за Критъ» въ 
Веуце 4ез Веуцез *), на «Борьбу критянъ за свободу» Г. Генад1уса въ апрЪль- 
ской книжкЪ «Сощетротату Ве\е\у» *) и на «Критъ» Кастеллани въ Хиоуа` 
Ашооста °). ВеЪ эти статьи, взятыя вмЪст® рисуютъ, полную картину истори- 
ческихъ судебъ и современнаго положения несчастнаго острова, который слу- 
жить то жертвой турецкихъ звфретвъ, то игралищемъ ввропейскихъ диплома- 
товъ. Оъ древнихъ временъ критяне упорно отстаивали свою независимость и 
сдфлались, по словамъ Монтескьб, послЪдней греческой добычей римлянъ, кото- 
рые ‘старались завоевать этотъ островъ еще въ 190 г. до Р. Х., но только 
подчинили его себЪ въ 69 г. при консул Цецили Метелл», прозванномъ за 
означенную побЪду Критскимъ. До тЪхь поръ критяне не подчинялись ника- 
кому чужеземному игу, а впослЪдетв1и во времена Визант!йской импери они 
пользовались полной нащональной самостоятельностью, поставляя только им- 
ператорамъ знаменитые отряды критскихъ стр$лковъ. Въ [Х вЪкЪ произошло 
первое вторжене могометанъ, именно въ 823 году андалузске мавры подъ 
предводительствомъ Абухафы-Омара овладфли островомъ, и Омару такъ нонра- 
вился плодоносный Критъ, что онъ сжегь свои галеры и поселился въ той 
мфстности, гдф находился Гераклеонъ, портъ древняго Кноса. Новый мавритан- 
скй городъ быль окруженъ двойнымъ рвомъ, поарабски кандакомъ, отчего 
итальянцы прозвали сначала его а, потомъ весь островъ, Кандей. БолЪфе ста 
лъть сарацыны терзали критянъ, насильно переводили ихъ въ магометанство 
и превращали церкви въ мечети; наконецъ, въ 960 году Никифоръ Фока осво- 
бодилъ островъ, и его жители вернулись въ лоно христанства. Онъ входилъ 
въ составъ Византийской имперти до 1204 года, когда состоялся такъ назы- 
ваемый четвертый крестовой походъ, бывний въ сущности набЪгомъ западныхъ 
авантюристовъ, подфлившихъ между собою Востокъ и подготовившихъ турец- 
кое иго. Вритъ достался маркизу Монфератскому, а имъ былъ проданъ за 
19,000 марокъ Венецш. «П тесто @ Сапа» сдЪлалась жемчужиной среди 
владъний св. Марка, но генуезцы старались отбить его у своихъ соперниковъ, 
п въ продолженте четырехсоть пятидесяти лЪтъ владычества Венеции критяне 


_ претери$ли всякаго рода бЪдетвля оть внЪшнихъ войнъ и внутреннихъ пресл?- 
_ дован!й.»Ксли венещанцы не были такъ звФреки жестоки, какъ впослёдетви 
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турки, то они зато выказывали на каждомъ шагу коварство, предательство 


и презр=е къ греческой вЪр. Поэтому критяне возставали за свою попран- 


ную свободу двадцать семь разъ и уступали послЪ долгой, часто десятильтней 
бырьбы только могучей силЪ. Бъ 1645 году впервые явились на Крить турки 


при Магометь И и высадились близъ Канеи, въ томъ самомь мФотВ, гдф не’. 


давно вышелъ на берегъ полковникъ Вассосъ съ своими греками. ПослЪ пяти- 
десятисемидневной защигы, Канея была взята, но Кандая выдержала двадцали- 


лЪтнюю осаду, которая стоила съ обфихъ сторонъ до 300,000 жертвъ и кон-_ 


чилась мирнымъ трактатомтъ 6 сентября 1669 года, по которому Венеция усту- 
пила ПортЪ островъ, оставивъ за собою два маленьке островка и косу Сиц- 
налонгу съ неприступными фортами. Первая изъ этихъ твердынь была измн- 
нически передана туркамъ двумя калабрийскими офицерами, а остальныя были 
уступлены венещанскимъ правительствомъ въ 1715 тоду посл неудачнаго воз- 
бужденнаго имъ же возстаня критянъ противъ Порты, перваго по счету. За- 
тЪмъь наступаетъ самый мрачный иеродъ критской истори: жестокости и фа- 
натизму турокъ не было границъ, они призвали на свою помощь арабовъ и 
свирфиствовали безъ всякой жалости, сохраняя жизнь, честь и собственность 
только тъмъ изъ туземцевъ, преимущественно венешанскаго происхожденя, 
которые обращались въ магометанство. Лишь въ неприступной Офави, могучей 
крЪпости которую создала сама, природа на южномъсклон* Иды, сохранились по- 
слдне остатки критской свободы, и неудивительно, что когда въ исполнене гре- 
ческаго проекта Екатерины явился въ Архипелагъ въ 1769 г. русский флотъ, то 
сфаклоты подняли знамя возстаня и осадили Канею, но )рловъ, несмотря на всЪ 
объщания о помощи критскому вождю Дасколаянису, удалился въ Росстю. и сфа- 
воты не только были безпощадно усмирены, но и подвергнуты впервые платежу 
дани. Весь округъ былъ опустошенъ, тысячи бфжали въ Италию, Одессу ит.д., 
а оставипеся на, родинЪ несчастные подверглись самой мученической судьбЪ. На 
этотъ разъ турки такъ успЪшно повели дЪло усмиренпя, что въ Вритв воцарился 
мертвый столбнякъ, и его мужественные обитатели не откликнулись на общее 
возстане грековъ въ 1821 году; только поголовное изблеше хисттанъ въ Кане 
возвратило прежнимъ героямъ ихъ старый патруотическй пыль. Весь островъ 
поднялся, и въ концЪ перваго года борьбы съ турками въ рукахъ послднихъ 
осталось только три укрфиленныхь береговыхъ города. Во глав движения 
стояли братья Курмулисы, пожертвовавиие родин® громадное состоянте, Ана- 
толй Мелидони и французсый офицеръ, Бометь, приведпий на, помощь Криту 
отрядъ филъеллиновъ. ДЪла шли уси шно до весны 182.2 года, и уже Кандя едва 
не сдалась, какъ египетсюй паша Мегметъ-Али наводнилъ несчастный островъ 
своими африканскими войсками. Населеше уменьшилось на половину, четыре 
года земля оставалась безъ посЪва, но все-таки Офавя сохранила, свею неза- 
висимость, и б$жавиие съ родины критяне устроивали отъ времени до времени 
экспедищи. на островъ. Спустя два года произошло новое общее возстате, и 
турки были вынуждены покинуть внутренность острова, удалиться въ три 
укрЪиленные береговые города и заключить перемирте, съ установлешемъ погра- 
ничной лини. Такимъ образомъ Вритъ оказался столь же свободнымъ, какъ всЪ 
остальныя греческя провинщши при образовании греческаго королевства. Но 
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европейскя державы Лондонскимъ протоколомъ 2 февраля 1830 г. отдали 
островъ уже не ПортЪ, а египетскому наш. Мало того, ихъ флотъ блокировалъ 
Критъ и выбилъ грековъ съ Грабузы, а 2000 африканскихъ солдатъ Мегмета- 
Али съ представителями христ1анскихъ государей во главЪ` нарушили устано- 
вленную перемиртемъ пограничную линю, овладЪли внутренностью острова и 
передали критянъ по приговору Европы къ собственность египетскому пашф. 
Это несправедливое отторженье Крита оть общаго греческаго государства, побу- 
дило Леопольда, будущаго белылйскаго короля, отказаться отъ предложенной 
ему греческой колонии, такъ какъ, по словамъ его письма къ герцогу Велингтону: 
«исключенье Канд изъ греческаго королевства, обнаруживая тайные ковы, не ^ 
обфщаеть ничего хорошаго для новаго государства, уродуетъ его нравственно и 
физически, дЪлаетъ его бЪднымъ и слабымъ, подвергаетъ его постоянной опасно- 
сти и создаетъ безконечныя затруднентя будущему королю». Чтобъ нЪеколько 
прикрасить свое безцеремонное обращенье съ Критомъ, европейске кабинеты 
объщали ему реформы, по Мегметъ-Али и не думалъ объ ихъ введени, а вся- 
чески притЪенялъ жителей. Въ 1833 году передовые люди острова собрались въ 
Мурмис» близъ Канеи, для составленя протеста на имя державъ; но явились 
албанцы и всзхъ перевъшали. Въ 1840 г. Мегметъ-Али быль удаленъ Евро- 
пой изъ Сирш, но Крить не освобожденъ, а переданъ Турции. Оъ отчаявя, 
критяне снова возстали, провозгласили присоединеве острова къ Греции, одер- 
жали рядъ побфдъ надъ турками, но Европа осталась непреклонной и въ третий 
разъ отдала, несчастныхъ подъ иго Порты, конечно, щедро обфщая пресловутыя 
реформы. Часть этихъ реформъ была наконецъ осуществлена послЪ новаго про- 
теста критянъ въ 1858 г., но, спустя три года, онЪ были отмФнены, и все пошло 
постарому. Въ 1866 году вспыхнуло новое возстанье и продолжалось три 
года; несмотря на всЪ усилия лучшихъ турецкихъ военачальниковъ, какъ Омеръ- 
Паши, и наилыва турецкихъ войскъ, критяне овладЪли веЪмъ островомъ и еще 
разъ присоединились къ Грещи. Повидимому, даже европейске дипломаты по- 
шатнулись въ своей непонятной злобЪ противъ несчастнаго, геройскаго острова: 
французсвй министръ иностранныхъ дфль Мутье заявилъ, что «присоединенше 
Крита къ Греши было единственнымъ средствомъь выйти изъ затрудненя»; 
князь Горчаковъ высказался открыто за подобную мЪру и даже Бисмаркъ пола- 
талъ, что уступка Крита Грещи одна, могла уладить восточный вопросъ. Но въ 
то время Англля упорно мирволила, Турции, и безконечныя дипломатическая ин- 
‘триги канчились какъ всегда подчинетемъ злополучнаго острова Порт». Но 
‘критяне обнаружили слишкомь много мужества, чтобъ долго подчиниться же- 
стокой волЪ европейскихъ кабинетовъ. Въ 1878 году произошло пятое въ ны- 
нишнемьъ столЪти возстанье, и Берлинскй трактатъ положилъ ему конецъ все- 
гдашними обЪщавнями реформъ. Въ результат получился пресловутый Галепекай 
актъ, нёчто въ родЪ контитуци, но онъ никогда нз былъ добросовЪстно при- 
узненъ на практикф, и въ 1889 г. Критъ поднялъ оружие въ шестой разъ. Какъ 
всегда, было объявлено присоединеше къ Грещи и какъ всегда дЪло кончилось 
безчеловёчнымь усмирешемъ въ потокахъ крови. Въ прошедшемъ году совер- 
Шилось седьмое ть обычных геройствъ и ужасовъ, а въ настоящеевремя 
«ИСТОР. ВЪСТН.`., МАЙ, ‚1897 Г., Т. ГХУШ, 20 
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разыгрывается восьмой актъ трагедш, начавшейся въ 1821 году и продолжаю- 
щейся доселЪ съ краткими передышками. | 

— Итальянск1й журналистъ во времена авструйскаго. ига. Вь 
Итали происходить энергичная работа по изслфдованю всего, что предше- 
ствовало и болЪе или менЪе содфйствовало ея единству; при этомъ обнару- 
живаются необыкновенныя литературныя находки. Наприм®ръ, какъ иначе 
назвать реабилитащию журналиста Джозенпо Ачерби, признаннаго историкомъ 
Кант! ренегатомъ, измзнникомъ, пийономъ Австри, а который теперь, бла- 
годаря цфлому ряду статей и подлинныхь документовъ, напечатанныхь мо- 
лодымъ публицистомъ Луцо въ ‹Миоуа Апю]01а> и «Ва зотса, 4@1 В50т- 
о1теп(о» — оказывается патрлотомъ, много сдфлавиимъ для объединешя Италии 
своимъ десятилЪтнимь редактировантемъ журнала «В Ноеса ЦаШапа». эту 
любопытную страницу изъ литературной истоли Италли въ первую четверть . 
настоящаго столфтя на основаши трудовъ Лущю графически разсказываетъ 
Т. де-Визева въ первой апрЗльской книжкЪ «Веуце {ез Эеих Мопаез» *). Джо- 
зепио Ачерби родился близъ Мантуи, въ 1773 году, и принадлежаль къ небо- 
гатой, чиновничьей семьЪ; молодость онъ провелъ въ постоянныхъ стран- 
ствяхь по Скандинавш, тд онъ посзтиль СЪФверный Мысъ, по Англи, тдЪ 
изучаль археолопю, по Германти, гдЪ занимался философтей, и 10 Франции, 
гдЪ понравился Наполеону и одно время занималъ место въ министерств» 
иностранныхъ дфлъ. Сорока лЪтъ, онъ очутился въ ВЪнЪ во время конгреса 
1815 года, и тамъ-то Бельгардъ, назначенный австр!йскимъ генералъ-губерна- 
торомъ Милана, поручилъ ему создать итальянсый журналь «ВБШееса На- 
Папа» на счетъ 'австрйскаго правительства и, конечно, съ цфлью примиреня 
побъжденныхъ съ побъдителями. Зам чательно, что, несмотря на офищозное, 
нфмецкое свое происхождете, этотъ журналъ сначала привлекъ въ свои со- 
трудники поэта Монте, беллетриста Дялордани, знаменитаго Сильвю Пелико 
и многихъ другихъ патротовъ. Кром нихъ, въ немъ участвовали извЪстные 
иностранные писатели, какъ г-жа Сталь и Шлегель. Но вскор% Ачерби поссо- 
рился съ своими главными сотрудниками, Монти и Джйордани, которые стали 
съ тьхъ поръ клеймить его прозвищемъ ренегата, хотя съ 1817 года онъ ра- 
зошелся съ австрийскими властями, которыя требовали превращентя журнала 
въ переводный и всячески мфшали ему цензурными придирками. Такимъ обра- 
зомъ, въ течеше девяти лЪть Ачерби издавалъ «В юеса ЦаЙапа» на свой 
счеть и вефми силами старался придать ему нацональный итальянский харак- 
теръ. Въ этихъ-то услоняхъ, человЪкъ, считавиийся измЪнникомь Италии и 
пипономъ Австрии, создалъ, по словамъ Луцю, органъ, имфвиий громадное зна- 
ченте для его родины не только въ литературномъ, но и въ политическомъ отно- 
шентяхъ. Поставивъ себ» задачей сдЪлать свой журналъ печатнымъ центромъ 
всей Италии, Ачерби бралъ себЪ въ сотрудники людей способныхъ, всЪхъ 
партий и направлений. Такъ у него работали рядом докторъ Розари, сидьвиий 
въ тюрьмЪ за патр!отическя убЪжденя, и австрйскй чиновникъ, хотя италь- 
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янець по крови, Паридо Цайотто: одинъ писалъ ученыя обозрфшя, а другой 
велъ живую полемику съ романтиками, и, самъ того не чувствуя, вызывать 
пробуждене въ Итали нацтональнато классическаго духа. Очень способные 
корреспонденты, какъ Пуженсъ въ Париж и Карль Витте въ Германи, со- 
общали постоянные отчеты о новостяхъ французской и нъмецкой литературъ, 
а самъ Ачерби посвящалъ ежегодно почти цфлую книжку журнала, подробному 
обозрьню всего, что произошло въ истекшемъ году въ Итали въ областяхъ 
литературной, научной, театральной, художественной и т. д. Эти искусно со- 
ставленныя обозрьтя, одушевленныя патриотической идеей, что «въ Итали 
должна быть только одна душа и одна мысль», пользовались громадной попу- 
лярностью не только на его родинЪ, но и во всей ЕвропЪ; во Франци, Англие 
и Германи они цитировались съ самымъ сочувственнымь одобрешемъ, даже 
Гете переводилъ отрывки изъ нихъ; но въ 1826 году Ачерби былъ назначенъ 
генеральнымъ консуломъ въ Егицетъ, и съ тЬхъ поръ онъ исключительно по- 
святилъ себя археологи. Однако его патрлотическое дЪло не пропало даромъ 
и послужило основой для посл$дующаго возрожденя Италии. 

— Готфридъ Келлеръ. Недавно вышель трей и послёдей томъ 0б- 
ширной б1ограли швейцареко-германскаго романиста Готфрида Келлера, ко- 
торая составлена профессоромъ Бехтольдомъ на основанти его писемъ и днев- 
ника '). Хотя почтенный трудъ ученаго профессора, считающагося первымъ 
авторитетомъ по швейцарской литератур$, представляется скорЪе собратемъ 
малераловъ, чВмъ настоящей блографлей, но онъ вполнф исчерцываетъ свой 
предметь, гршитъ только чрезмёрнымъ изобилемъ мелочныхъ данныхъ, 
п излишнимь украшентемъ своего текста безконечными письмами Келлера, . 
вообще же составляетъ драгоцфнный вкладъ въ истор1ю германской литературы 
настоящаго столЬия. Швейцарець по происхожденю и по м$сту пребываня, 
такъ какъ большую часть жизни онъ провель въ своемъ родномъ городЪ 
Цюрихз, гдЪ занималь мЪсто перваго государственнато секретаря кан- 
- тона, — Готфридъ Келлеръ воспитывался въ Германи, сначала учился живо- 
писи въ МюнхенЪ, а потомъ слушаль лекци въ Гейдельбергскомъ и Берлин- 
скомъ университетахъ, а такъ какъ онъ писалъь въ стихахъ и прозЪ на нЪ- 
мецкомъ язык, то считается вполнз нЪмецкимъ писателемъ. Хотя изъ-подъ 
его пера вышли два болыпихъ романа: «Зеленый Генрихъ» и «Мартинъ (а- 
ландеръ», «Сборникъ стихотворей» и даже отрывокъ изъ тратедш, но онъ 
извЪстенъ, какъ авторъ разсказовъ, или такъ называемыхъ новеллъ. Въ этомъ 
отношени онъ занимаеть достойное, если не первое мЪсто, среди своихъ со- 
перниковъ Сторма и Гейзе, такъ какъ Ауэрбаха, написавшаго столько пре- 
лестныхъ сельскихъ разсказовъ, слдуетъ отнести къ особой отросли беллетри- 
-стики, именно къ крестьянскому роману. Изъ общепризнанныхъ всфми крити- 
_ками столбовъ нЪмецкой современной новеллы, Стормъ представляеть типь 
‚ сЪверо-германскаго писателя, и его разсказы, преимущественно лирическаго 
характера, представляются художественной элемей въ прозф. Напротивъ, 
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Гейзе отличается космополигизмомъ, и его лучипе разсказы изъ итальянской — 
жизни представляютъ см$сь романскаго и тевтонскаго элементовъ, классиче- 
ческимъ представителемъ котораго быль Виландъ. Что касается до Келлера, _ 
то онъ, сохраняя свои нащональныя черты, вмЪстЪ съ тфмъ авляется вели- — 
чайшимь колористомъ новЪйшей германской литературы; онъ съ удивитель- 
нымъ искусствомъ соединяеть реализмъ, даже натурализмъ, со старымъ ро- 
мантизмомъ. Его разсказы, вышедиие подъ двумя общими назваюями; Пе 
Теще уоп Ме уУа, Семи Легендъ и Цюрихскихъ новеллъ, мастерекя бытовыя 
картинки, дышацая глубокой психологической правдой, картинностью изобра- 
жаемыхъ сценъ, веселымъ юморомъ и трогательнымъ паеосомъ. Его товарищь 
по художественнымь нзмецкимъ разсказамъ, Гейзе, врядъ ли ошибся, назвавъ _ 
его «Шекспиромъ новеллъ», а англйсвй критикъ, Джонъ Робертсонъ, гово- 
ритъ, что въ справедливости этого опредЪлевая можно убЪфдиться, прочитавъ 
лучиий разсказъ Келлера: «Ромео и Джульета въ деревнЪ». Самая жизнь 
Келлера, родившагося въ 1819 году и умершаго въ 1890 году, не предета- 
вляеть ничего интереснаго и протекла въ самой буржуазной обстановкЪ. Лите- 
ратурной славы онъ достигь поздно и то въ Германи, а не на своей родинЪ; 
ведя уединенное кабинетное существовате, онъ былъ послЪднимь нЪмецкимъ 
романтикомь и не принималъ никакого участая въ современныхъ литералтур- 
ныхъ движеняхъ. Въ своемъ романЪ: «эеленый Генрихъ», онъ написалъ нЪчто 
въ родЪ автобографи, на что впервые подробно указываетъ его бографъ 
Бехтольдъ, и нарисоваль живую картину перехода романтичной души отъ 
искусства къ поэзии. Онъ дЪйствительно самъ началъ жизнь, какъ жирвопи- 

‚ сецъ, и только послЪ долгихъ лЪтъ тяжелыхъ лишений и труда убЪдилея, что 
его настоящее призване не живопись; но и туть онъ не сразу напаль на 
истинный путь, а долго писалъ стихи, не очень замЪчательные, и много поте- 
рялъ лЪть въ неудачныхъь драматическихь попыткахъ; только въ зрЪломъ 
возростЪ, именно на четвертомъ десяткЪ, онъ сталъ писать свои прелестные 
разсказы и сразу занялъ видное м®сто въ н$ёмецкой литератур®. 

— СтолЪтн1й юбилей Альфреда де Виньи. Надняхь Парижь и въ 
особенности парижеюе театры праздновали столь Че со дня рождешя Альфреда 
де Виньм, который долго считался четвертымъ поэтомъ во Франции ХХ ето- 
лъия, рядомъ съ Викторомъ Гюго, Ламартиномъ и Альфредомъ де Мюссэ. Хотя 
въ послЪдне годы его авторитеть пошатнулся въ виду новыхъ поэтическихъ 
свфтилъ, такъ какъ никогда даже самые рьяные его поклонники не считали 
его генемъ, но юбилейныя торжества напомнили забывшимьъ его молодымъ 
поколЪвямъ дЪйствительныя достоинства этого, во всякомъ случаЪ, замча- 
тельнаго поэта романтичной эпохи французской литературы. Конечно, журнали- 
стика откликнулась на общее внимане, обралценное на автора «Моисея» и дру- 
гихъ возвышенно-философскихь поэмъ: въ первой апрЪльской книжк» «Веуце 
@е Раз» помфщены замЪтки о немъ Генри де Ренье '), авъ «Веуце 4ез 4еих 
Моп@ез» появились его письма къ виконтессЪ Плеси ?). Аристократическаго 





1) №мфез зиг АМге4 4е У!®ту, раз Нет Весшег. Веуче 4е Рализ. 1-ег аугИ. 
?) етез шефЦез 4’АШе4 4е У1ету. Веуце 4ез 4еих Мопдез. 1-ег даамлег. 
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происхожденя, графъ Альфредъ де-Виньи родился въ 1797 году въ городЪ 
"Лошь и при реставраци служилъ боле десяти лЪть офицеромъ въ гвардей- 
скомъ изхотномъ полку; затзмъь онъ пытался, но не удачно, выступить на 
дипломатическую и парламентскую арены, былъ выбранъ въ члены француз- 
ской академи въ 1846 году и умеръ въ 1863 г. Отличаясь гордымъ, суровымъ 
характеромъ, онъ вель одинокую, сосредоточенную жизнь со своей больной 
женой, англичанкой, вдали оть шумныхъ литературныхь и общественныхъ 
кружковъ Парижа. Литературная его дзятельность была не обширна, и ограничи- 
валась въ поэз1и тремя сборниками поэмъ и стихотворенй, изъ которыхъ луч- 
шими считаются: «Моисей», «Элоа», «Масличная Гора» и «Домь Пастуха»; въ. 
прозз историческимъ романомъ «Сенъ-Марсъ» и собранемъ разсказовъ изъ воен- 
наго быта, подъзаглавтемъ < Военное рабство» и «Величе» ;—наконецъ, въ драма- 
`‘тической области двумя большими пьесами: «Чатертонъ» и «Маршалына 
д.Анкръ» и нЪеколькими мелкими комедлями. Какъ поэтъ, онъ отличался серьез- 
нымъ философскимъ вдохновенемъ и выражалъ въ своихъ лучшихъ произведе- 
нияхъ пессимистический стоицизмъ, а если, по примфру всЪхъ 'поэтовъ, и восп®- 
валъ любовь, то лишь основанную на чувствЪ жалости и проводящую къ самоно- 
жертвованю:; какъ прозаикъ и драматургь, онъ стоялъ гораздо ниже поэта, 
и его романы, а также драмы, представляютъ вс недостатки романтической 
школы, и только военные разсказы представляютъ поистинЪ художественныя 
картины соцтальнаго положентя солдатъ и офицеровъ, проводящихъ всю свою 
жизнь въ мирное время среди одуряющей скуки, однообразя и убивающей 
душу дисциплиной казарменнаго существованя. Въ политическомъ отношении 
онъ держалъ себя въ сторон%, и въ одномъ изъ писемъ къ виконтессЪ Плесси, 
его дальней родственницъ, Виньи характеристично замЪчаетъ: «я всегда былъ 
далеко отъ грязной политики и втечене восемнадцати лфть упорно отказы- 
вался оть всЪхъ соблазновъ и милостей, которыми меня хотЗли окружить 
Орлеаны, въ томъ числЪ оть титулл пэра. Сестра, короля, принцесса, Аделаида, 
не разъ говорила: «графъ де-Виньи не хочетъ посфщать Тюльери, не смотря на 
вс наши приглашеня, но мы не сердимся на, него за это». Но если Орлеаны 
не претендовали на $. ю независимость поэта, то его товарищи, безсмертные 
французской академ, среди которыхъ онъ никакъ не могъ аклиматизироваться 
с0 своей гордой душой, устроили ему необыкновенный скандалъ при его пруемЪ,и 
отвфчавний на его р®чь, графъ Молэ подвервь бЪднаго поэта самымъ непри- 
личнымъ, ироническимь истязанямъ. Виньи никогда не забывалъ вынесеннаго 
имъ унижения и однажды отомстильъ академикамъ остроумной шуткой. Кто-то 
изъ нихь жаловался, что на академическя преми представляютъ все ни- 
куда негодныя, посредственныя произведешя, и спрашиваль причину этого 
страннаго явленя? «Очень просто, — отвфчаль Виньи: — представляя вамъ 
посредственныя произведеня, авторы думаютъ выказаль вамъ свое уваженте 
и снискать ваше одобрене». 

— Иностранцы о Росс1и. Въ апрфльской книжкЪ «В]аск\у оо’; Маза- 
пе» помфщена статья Д. Симисона о сибирскихь тюрьмахъ, посфщенныхъ 
лично авторомъ. Между прочимъ, англичанинъ приводить легенду объ отшель- 
ник» 9едорв Кузьмич», который умеръ въ 1864 году въ ТомекЪ, 87 лЪтъ, и ко 
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торый будто бы былъ ныператоромъ Александромъ Павловичемъ, тайно скрыв-_ 
шимся изъ Таганрога и посвятившимъ себя на служение Богу '). Авторъ 
не только передаетъ извЪстный разсказъ купца Хромова, у котораго жилъ въ 
послЪднее время 9едоръ Кузьмичъ, но ссылается на близкое сходство его пор- 
третовъ съ портретами государя и приводить свой разговоръ съ однимъ ка- 
зачьимъ офицеромъ, съ которымъ онъ вотрЪтился на УралЪ. Этоть офицеръ, 
никогда не слыхавший о Кузьмич», очень хорошо помнилъ, живя въ то время 
въ Петербург», какъ въ день похоронъ Александра [ всЪ говорили, что въ его 
гробу находились останки не царя, а другого лица. Эти толки въ большой м рЪ 
основывались на томъ, что толиЪ не позволяли проститься въ церкви съ по- 
койнымъ государемъ, какъ это всегда дзлалось прежде и послЪ. ДФйстви- 
тельно, это нарушевше обычнаго порядка при погребенти русскихъ государей 
объяснялось современниками различно. Въ недавней своей статьЪ «Похоронный 
гоДЪ>, помфщенной въ апрЪльской книжкЪ «Русской Старины» , почтенный 010- 
графъ Александра Н. К. Шильдеръ приводитъ два противоположныхъ свидфтель- 
ства Д. К. Тарасова, сопровождавшаго тЪло государя изъ Таганрога до Петер- 
бурга, и князя П. М. Волконекаго; по словамъ перваго: «было доложено импе- 
ратору объ открытии гроба для жителей столицы, но его величество не изъявилъ 
на то своего соглааля и, кажется, единственно по той причин®, что цвЗтЪ лица 
покойнаго государя былъ немного измфненъ въ свЪтло каштановый, что про- 
изошло отъ покрытия онаго въ Таганрог$ уксусно-древесной кислотой, кото- 
рая впрочемъ нимало не измЪнила черты лица». Напротивъ князь‘ Волкон- 
сюй писалъ Виламову еще изъ Таганрога: «хотя тфло государя и бальза- 
мировано, но оть здЪшняго сырого воздуха лицо почернфло, и даже черты 
лица покойнаго измфнились, почему я думаю, что въ ПетербургВ вскрывать 
гробъ не нужно». Эти послфдня слова вполнЪ противорчать свидЪтельству 
Тарасова, который ясно говоритъ, что при открытши гроба, для прощаня 
императорской семьф въ Царскомъ Селф, тзло покойнаго было совершенно 
Цфло и не представляло ни малёйшаго признака порчи. При этомъ прощаи 
присутствовалъ, по словамъ генерала, Герлаха, автор уаровъ, вышедшихь 
въ БерлинЪ вь 1891 году, и принць Вильгельмъ Прусекй, будущий. герман- 
сюй императоръ, который разсказывалъ генералу, что императрица Маря 
Оеодоровна нЪоколько разъ цфловала руку усопшаго и говорила пофранцузски: 
«Да, это мой сынъ, мой милый Александуръ, какъ онъ похудёль». Конечно, всЪ 
эти. свЪдЪнля, сообщаемыя Шильдеромъ, были не извЪстны англёйскому автору, 
и онъ довольствовался только лично слышанными имъ толками о пон 
Александра [и 0 таинственной легендЪ 9едора Кузьмича. 
Въ концЪ прошедшато года вышла въ ПарижЪ небольшая брошюра, укра- 
шенная рисунками, подъ назвашемъ «Клевъ, мать русскихъ городовъ», фран-. 
цузскаго археолога барона Де Бая ?), который нЪсколько разъ бывалъ въ 
южной Росеи, основательно изучая руссюя древности и старинное русское 





т) Тье ризопегз оЁ Эфема: 1) Оп 4№е татев, Ъу Г. Эпарзо. Наск\уооФз Ма- 
сатште. АхгИ. 
-?) Ку, 1а шеёто 4ез уШез Виззея, раг 1е Ъатоп 4е Вауе. Рам. 1896. 
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искусство. Эта брошюра состоить изъ лекции, прочитанной имъ впервые въ 
Реймс, а потомъ въ ПарижЪ; хотя для насъ вь ней нЪъть ничего ни но- 
_ваго, ни’ интереснаго, но французовъ она знакомить въ живомъ разсказъ, 
хотя, конечно, очень бФгломь, съ историческимь прошлымь ева, съ ны- 
нЪшнимь его положенемъ, съ его церквами, лаврой, окрестностями и т. д. 
0 ЮевЪ же говорится въ стать, цодписанной исевдонимомь Артъ Ройэ и по- 
мъщенной во второй: апрёльской книжкЪ Веуце 4ез Чеих Моп4ез, подъ за- 
главемъ «Страстная недфля въ ев» '). Авторъ ея П. В. Магонъ, офицеръ 12 
французскаго пзхотнаго полка, прикомандированный къ войскамь ЁВлевскаго 
военнаго округа, уже написалъ нЪсколько романовъ и въ томъ числЪ одинъ 
изъ истори двфнадцатаго года, который былъ переведенъ въ сокращенномъ 
видЪ на страницахъ «Историческаго ВЪстника» въ прошедшемъ году. Настоя- 
ШИ очеркъ представляеть картинное описаве изо дня въ день Страстной не- 
дли въ Ё№евЪ, но, быть можетъ, наибольний интересь представляють два 
анекдота объ нуператор® Никола Ги митрополит» ФиларетЪ. Императору 
. очень не понравилась реставратйя мЪстными монахами живописи въ одной 
изъ церквей лавры, и онъ спросилъ съ неудовольствемъ, у кого учились ри- 
соваль братья. Митрополить отвЪчалъ: «У Богородицы, ваше величество».— 
«Въ такомъ случа, — зам тильъ императоръ,—приходится молчать». Въ дру- 
той разъ Николай, съ гордостью показывая митрополиту новыя фортифика- 
щюнныя работы въ Клев®, сказалъ: «Ну, владыко, хорошо мы защитили ваши 
ИКОНЫ»? —«НФтъ, ваше величество, —отвфчалъ митрополитъ:—не ваша крЪ- 
пость защитила мои иконы, а мои иконы защитятъ вашу крЪпость, въ случаЪ 
надобности». 

— ЦШольская историческая литература. Въ соврёменной польской 
исторической литератур замфчается особенный интересъ къ русской истории. 
Съ наибольшимъ усердемъ, конечно, изучаются эпизоды взаимныхъ отноше- 
нй между Росаею и Польшею, въ эпоху самостоятельнаго существованя послЪ- 
дней. Тутъ польскимъ историкамъ приходится имЪть дЪло съ русскими источ- 
никами и матерталами и—надо отдать имъ справедливость —они сумфли оцф- 
нить значение ка ъ, такъ и другихъ. Съ легкой руки г. Александра Краус- 
тара, написавитаго книжку о самозванць Лубф «Зато’уаиес [ап-Калзбуп 
фа» (руссый переводъ ея—Григоря Воробьева —въ «Русской Старин®» 
1894 г., кн. УП), цо русскимъ источникамъ, явились «Историческе очерки» 
(«Зее № 5ют1е7те») д-ра Людвига Кубали, въ двухъ томахъ. НЪсколько 
очерковъ перваго тома (наиримЪръ, посольство Пушкина въ Польшу въ 
1650 т. и битва подъ Берестечкомъ) основаны также на, русскихъ источникахъ. 
Гг. Адамъ Даровсюй и Алькаръ пошли еще дальше. Изданные первымъ, въ 
сравнительно короткй промежутокъ времени (1895—1897), три тома тоже 
«Историческихъ очерковъ> («вик!ее |и31ог.» ) составлены исключительно на осно- 
вани частю печатныхъ, част1ю рукописныхъ матерлаловъ, извлеченныхъ изъ 
русскихъ архивовъ. УмЪнье автора пользоваться этими матералами выгодно 


т) Пиртезяюлз 4е Визме. Га зеташе запце А К1еЁ, раг Аг Вов, Веуце 4ез 
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отразилось на цфломъ ‘рядф, составленныхь имъ, очерковъ (избраше Влади- 
слава [У въ цари, права его на, московектй престоль, дипломатическя прере- 
каня 0 самозванцахъ; поляки въ московекомъ кремл» въ 1610—1612 `т.т., 
дЪло ротмистра Бальцера ХмЪлевскаго, Мальборсвй илЪнникъ, т. е. митропо- 
лить Филаретъ Романовъ, и споры о пограничныхъ старостахъ), изъ которыхъ 
каждый прочтется съ болыпимъ интересомъ. Г. Алькаръ въ основу своего но- 
ваго труда о князЪ Н. В. Р%®»пнинЪ («Кайе Верии 1 Ро]зка м руегузиет 
сдето]еси рапомаша Мат а\уа Ацоиза. 1764—1768». Краковъ, 1897) 
положилъ соотвфтетвующие томы «Сборника императорскаго русскаго историче- 
скаго общества» ‚ въ которыхъ опубликована обширная переписка этого дипло- 
мата, подготовившаго своею дЪятельност!ю раздьлъ Польши. Но авторъ не огра- 
НИЧИЛСЯ ОДНИМЪ ТОЛЬКО эТимЪ матераломъ и тщательно изучиль вообще богатую 
литературу своего предмета. Ему удалось воспользоваться р®Эдкими, не для 
каждаго доступными, источниками въ заграничныхъ правительственныхъ, 06- 
щественныхъ и частныхъ архивахъ. Къ собранному матералу, составившему 
два тома въ 780 страницъ, г. Алькаръ отнесся строго критически. Предста- 
вленная имъ группировка и обработка этого матерлала значительно превосхо- 
ДИТЪ То, что мы имфемъ по этому вопросу въ печати. На читателя праятно 
дЪйствуеть научное безпристраст!е автора и отсутстве тенденцтюзности въ его 
сочинени. Личность ловкаго екатерининскаго дипломата, искусно пользовав- 
щагося обстоятельствами, рельефно выдляется на фонЪ мастерскаго описаня 
политическаго состояня Р%чи Посполитой въ первое четырехл1е царствова- 
н1я умнаго, образованнаго, но слабохарактернаго Станислава-Августа Поня- 
товскаго и, безъ сомнЪная, одинаково заинтересуеть какъ польскаго, такъ 
и русскаго читателя. Поэтому желательно было бы видфть «Внязя Р®инина» 
въ русскомь переводЪ. 








ИзЬ ПРОШЛАГО. 


Подарки Димитр1я Самозванца Марин Мнишекъ. 


вниаь р СОБРАНШ называемомъ Вотовез!апа, находящемся въ 
Ватаканскомъ архивЪ, подъ № П, 449, есть переплетенный, . 
`’ непронумерованный, сборникъ ш Ю1о. Содержить онъ въ 
ебф исключительно акты, касающиеся сношентй апостоль- 
ской столицы. съ Москвою при самозванць. КромЪ н%®еколь- 
кихь подлинныхъ писемъ Димитрая и разныхъ «ау» изъ 
ы, находится туть переписка 1тезуитовъ, сопровождав- 
|| Димитрия. А въ ней— списки подарковъ, присланныхъ 
| изъ Москвы Марин». Доставилъ эти списки, очевидно, 
виЪстЪ съ депешами Клавдй Рангони, папскй нунщй въ 
ПольшЪ въ 1598—1606 гг. ь 
Списки, разумфется, на итальянскомь языкЪ‘). Мы передаемъ ихъ бук- 
вально, дополняя, въ своихъ подстрочныхъ примфчаняхъ, описане тЪхъ пред- 
метовъ, о которыхъ уже до настоящаго времени имфлись свЪдЪшя въ русской 
исторической литературЪ, съ указанемъ при этомъ и источниковъ. 
| ов, 





т) Пзданы въ подлинникЪ, безъ перевода, д-ромъ Людовикомъ Баратынекимъ 
въ У т. изд. Краковекой академ1и наукъ: «Эртамо7Аалиа, Копузут 40 радата В13$0гу1 
з74 КТ м Ро]зсе», стр. 254—255, сь приложешемтъ великолфннаго снимка съ порт- 
рета Марины, находящатося въ МосквЪ. 
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Подарки, присланные государемъ и великимъ князем МОСКоВ- 
скимъ, дочери воина воеводы ооо а. В ‚не 
вст 1). и 

золотой перстень, съ крупнымъ — на т ВОВАЙ Цены, злмавомь =), 
который помянутая государыня имФла, при вЪнчани 3). 2 

Запона (ип рипфен(е {аНо) въ видВ птицы, украшенная алмазами и’ вх 
кими рубинами *). 

Другая —еще большей величины — залона, усаженная алмазами ‚рубинами, 
п жемчужинами — величины неболышихъ грушъ. 

Чаша изъ дорогаго камня, а въ середин® ея крылатый. оиурь есь изъ 
золота, съ алмазами и рубинами 5: 

Кубокь— ВЪ ВИДЪ пацинта— весь обложенный золотомъ и разви го 
цЪнными каменьями °). 4 

Воль-—довольно болыпой, весь золотой, укралиенный разными дорогими 
каменьями °). 

Чата большая золотая, съ алмазами, рубинами и крупными жемчужинами®). 

Пеликанъ большой серебряный, вызолоченный °). 

ЧеловЪкъ позолоченный, сидящий на серебряномъ оленЪ ‘°). 

Корабль большой, серебряный, золоченый — очень искусной работы 1"). 

Павлинъ— большой, серебряный, вызолоченный, съ дланнымъ хвостомъ '?). 

Часы— искусной работы. Ихъ держали на палкахъ, на илечахъ, дв» фи- 
гуры, установленныя на слонЪ изъ серебра. Въ нихъ, когда слонъ проходилъ 





`) Сь думнымъ дьякомъ Ао. Ив. Васильевымъ, въ ноябрЪ 1605 г. _ 

2) Величиною сь большую вишню (Костомаровъ, «Истор. моногр.», У, 
1868, 273). . ы:. 

3) Ср. «Днев. Марины», 184 (у Устрялова <Сказ. совр. © Дим, Самовзв.», 
П, 1959. г.). 

4) Ор. «Дневникъ Марины», 134. 

°) Въ «Дневникф Марины» (1384): «Крылатый звЪрь, правой волотомь и 
дорогими каменьями»; у Костомарова («Истор. моногр. Г) этоть предметъ опи- 
сань нЪфоколько иначе, см. ниже примЪч. 10-е. Г. г 

5) Ср. «Дневникъ Марины», 134. Карамзинъ: и ос. Росс.», ХЬ 140. 

7) Костомаровъ («Иетор. монотр.», 1\, 274) прибавляеть, что «фигура эта. 
рас ПРИ и въ середин$ ея укладывалея домапиий приборъ». 

) «Дневникъ Марины», 184. | 

°) Вь дневникЪ Марины: «достаюций свое сердце для птенцовъ» (134), у Ко- 
стомарова: пронзаюций клювомъ собственное сердце, чтобы кровью накормить 
дЪътей («Моногр.», [\', 274). : 

11) У Марины: драгоцЪнное изображене богини Даны, сидящей на золотом 
оленЪ (184), а у Костомарова: серебряный позолоченный челов къ, сидяпай на 
оленф съ коралловыми ногами, стоявшемъ на верху большого сосуда, едЪланнаго 
изь цфльнаго дорогого камня въ видЪ птицы еъ крыльями (У, 274). 

11) Ср. Костомарова, ТУ, 274, Карамзина, ХГ, 140. Сама Марина (184) 
цфнить этоть подарокъ въ 60,000 (злот.?), н" 

?) У Марины (134): павлинъ съ золотыми искрами: у Костомарова (ТУ, . 
274): золотая пава съ красиво распущеннымъ хвостомъ, у ней перья дрожали, 
какт у живой птицы. т 
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передъ молодою, водо органная музыка, а фигуры ударяли въ бубны п 
трубили '3). 

Бархату (уе Шо) венещанскаго, краснаго, нЪсколько штукъ. 

Атласу (газо) персидскато, желтаго, тканаго золотомь и разноцвзтнымъ 
шелкомъ, нфсколько штукъ. 

Тоже турецкаго атласу съ серебрянымъ отливомъ. 

Тоже—турецкаго желтаго атласу съ бфлымъ отливомъ. 

‚ Тоже—турецкаго сукна (({гарро) съ краснымъ отливомъ —разныхъ цв*- 

товъ, тканаго шелкомъ, подкрашеннымь подъ золото. 

 Плюша (мес зорга, тес) бЪлаго, тканаго серебромъ— н®сколько штукъ. 

Тоже— фтолетоваго, тканаго золотомъ. 

Бархатъ красный, гладкйй. 

То же— голубой гладейй. 

То же зеленый, съ узорами **). 

Собольихъ мЪховъ, отборныхъ три связки '°). 

Жемчуга крупнаго 4018 унций *5). 

Подарокъ великой книгини московской, матери великаго 
князя Димитртя, той же невъстъ: 

Образъ Пресвятой Троицы, изъ цфльнаго золота, украшенный многими ал- 
мазами и очень дорогимъ жемчугомъ 17). 

Подарки посла великаго князя "*) помянутой государын»: 

Коверъ персидеюй, большой, тканый чистЪйшимъ золотомъ, съ одинако- 
выми фигурами по всзмъ сторонам *°). 

Собольихь мЪховъ отборныхъ связка. 

Дары великаго князя господину воевод» 2°), отцу невЪсты: 

Конь въ яблокахъ (1 уаме шаесс\е), высокой цъны ®'). 

Сбруи для коня два комилекта. т. е. сЪдла, узды и проч. принадлежности, 
очень богатыя и цзнныя, — изъ золота, усаженныя драгоцзнными камнями *®). 


13) Въ «Дневник Марины»: больние часы въ футлярЪ, удивительнаго устрой- 
ства, съ трубача барабанщиками, которые трубили, барабанили по пробит 
каждато часа (134). У Карамзина: каве-то удивительные часы съ флейтами 
и трубами (ХТ, 140). По Костомарову (У, 274) они «выд$лывали разныя штуки 
московскаго обычая: били въ бубны, играли на флейтахь и на двЪнадцати 
трубахъ такъ громко, что оглушили присутствовавигихъ...». 

“) По счету Марины всего бархатовъ, атласовъ и парчи было 18 кусковъ (184). 

15) Что составляло, по Карамзину (ХГ, 140), 670 рЪдкихъ соболей. 

16) У Марины (1354): «4018 мотовъ», т.-е боле 3 3 пуловъ, чтб вызвало со- 
мнЪн!е издателя ея «Дневника» (822, примЪч. 105). Карамзинъ (ХТ, 140) и Во- 

стомаровъ (ТУ, 274) не сомнЪваются въ Ни цифр; послВдей принимаеть ее 
въ фунтахъ (125-ть). 

17) Ср. <«Дневникъ Марины», 154, ааа, ХГ, 140, Костомаровъ, 
ТУ, 273. 

3) Ао. Ив. Власьева. Были вручены 11 ноября 1605 г. («Днев. Мар.», 133). 1 

9) Ор. Костомаровъ, ГУ, 274. 

2) Сендомрекому, Юрю Мнишку. 

21) Ср. «Дневникъ Марины», 188. | 

2?) ВмФето поводовъ была золотая ифиь («Днев. Мар.». 188). 
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Посохъ изъ цзльнаго золота, съ многочисленными дорогими каменьями 2°). 
Чарка большая, золотая, убранная вокругъ дратоцфнными камнями 2). 
Кортикъ (сотбеПо) золотой, усаженный дорогими каменьями 2). 

Два, персидск1е ковра, величиною больше обыкновенныхъ, вытканные зол0- 
томъ въ разные узоры *5). 

Платье изъ персидской парчи (41 @гарро Фото а! Регу!а), подбитое м5хомъ 
черныхь лисицъ, очень цънное. 

Шапка черныхъ лисицъ 27). 

Собольихъ м»ховъ отборныхъ пять связокъ 28). 

Три московсве сокола 2°), обученные охотЪ, съ золотыми колокольчиками. 

Перчатки турецкя, вышитыя золотомъ. р 

Подарокъ посла тому же господину воеводЪ: 

Связка собольихъ мЪховъ, очень рЬдкихъ. 

Подарки которые послалъ велик!й князь московск1й своей 
невЪстЪ, достойнЪйшей государынЪ МаринЪ, и которые мы сами 
ВИДЪлИ 35): 

эапона большая, золотая, съ крупнымъ алмазомъ въ середин® и именемъ 
Марина изъ алмазовъ и четырьмя, пониже, крупными жемчужинами, вели- 


чиною съ большую грушу 3'). 

Золотая цЪпь, перенлетенная алмазами и рубинами, величайшей цЪн- 
ности 2). 

Нить крупныхъ жемчужинъ, необыкновенной величины, для ношевя на 
ше 91 

Превосходные золотые браслеты, съ драгоцфнными каменьями и жем- 
чугомъ 3“). 

Шкатулка серебряная, часттю вызолоченная, наполненная драгоцёнными 
каменьями и жемчугомъ 35). 


23) У Марины: булава... («Днев.», 133). 

21) и жемчугом... («Днев. Мар.», 183). 

25) У Марины: два ножа — одинъ, осыпанный малом другой разными 
дорогими каменьями (133). 

26) Ср. «Дневникъ Марины», 138. 

27) Ср. тамъ же. 

28) По «Дневнику М. Ю. (1338): шесть сороковъ самыхъ лучшихъ соболей, да 
сверхь того—одного соболя и одну куницу живыхъ. 

23) У Марины: 8 кречета (183). 

30) Перечисленные ниже подарки были привезены въ Враковъ царскимъ се- 
кретаремъь Яномъ Бучинскимъ и дворяниномъ Михайломъ Толченовымъ и вручены 
по принадлежности 5 января 1602 г. («Днев. Мар.>, 135). 

31) Въ <Дневникв Марины: узорбчье, СЪ оон нА, одной сторон 
имени Тисуса, а съ другой—Мар! въ бриллмантахъ, которыхъ было на обфихъ 
сторонахъ 96 (135); Карамзинъ же называеть этоть подарокъ алмазнымъ кре- 
СТОМЪ «съ именемъ Марины, цзною въ 12,000 влот.» (ХТ, примЗч. 482). 

3?) Такихъ брилмантовъ въ ней было от 180 (Костомаровъ, ТУ, 280) до 

136 («Днев. Мар.», 135). 

33) Ср. у Карамзина (ХТ, прим ч. 482): драгоцЪнное ожерелье. 

34) Ср. у Марины: браслеты изъ алмазовъ, переплетенныхьъ жемчугомъ (1385). 

35) Тамъ же. 
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Буфетная посуда, —золотая, большого вфса, а именно: 

бокалъ съ поддонникомъ, украшенный дорогими каменьями, превосходнЪй- 
шей работы 35); 

три болыше стакана— прекрасной работы—съ драгоцёнными каменьями, 
алмазами, рубинами е{с.; 

Над Цать тарелокъ подъ мясо, кувшины и два болышя блюда, кои упо- 
_ требляются для украшения стЪнъ°*). 

Три слитка, золота Ча {аг (?) 8) и прощя о въсомъ четыре 
тысячи ипоа! (?). 

Наконецъ, денежныя суммы 3?). 

Сообщиль Г. А, Воробьевъ, 


36) Изъ «Дневника Марины» видно, что онъ быль пацинтовый (изъ желтаго 
яхонта), съ крышкою (135). 

37) Ср. тамъ же. 

38) ЦЪною въ 15.000 злот. (?) тамь же. 

33) Околько получила въ этоть разъ денегь Марина—она не пишеть, но отець 
ея и братъ—староста саноцклй—получили значительныя суммы, первый—200,000 
злот. (Собр. гос. гр. и догов., Ц, 227. Де-Ту—у Устрялова,—Т, 342) и второй— 
50,000 злот. («Дневн. Мар.», 135). 

Кром перечисленныхъ въ приведенныхъ спискахъ подарковъ, Марина Юрьевна 
и ея родные получили оть московскаго царя еще н%еколько. 

Марина: серебряный, вызолоченный сосудъ, превосходной работы, золотое перо 
съ рубинами—присланы съ Власьёвымъ, въ ноябрЪ 1605 г. («Днев. Марины», 134, 
Карамзинъ, ХГ, 140 и Костомаровуъ, ТУ, 274); ожерелье съ дратоц$нными ка- 
меньями, часы-—вручены Власьевымъ. 12 декабря 1605 г. («Днев. Мар», 155); 
четки изъ жемчужинъ, величиною въ большой горохъ, пацинтовую солонку, опра- 
вленную золотомъ, золотой рукомойникъ и тазъ съ искусственными изображентями, 
перстень съ 8 алмазами— присланы съ Я. Бучинскимъ и М. Толченовымъ, въ ян- 
варЪ 1606 г. («Днев. Мар.», 1835); алмазную корону, брилантовую повязку на 
шляпу, алмазную запонку, 4 снурка крупнаго восточнаго жемчуга, нЪеколько де- 
сятковъ нитокъ мелкаго жемчугу, двое золотыхъ часовъ—одни въ баранЪ, а дру- 
че въ верблюдЪ—доставлены Власьевымъ 28 апрфля 1606 г. (тамъ же, 140); 8 
драгоц$нныхь ожерелй и столько же кусковъ самой лучшей парчи— привезены 
Бучинскимъ 6 мая 1606 г. (тамъ же, 145), 12 лошадей отличной породы (3. 
Маззае СЬгоп., 89) и шкатулку съ дорогими вещами, цънност1ю въ 500,000 руб.— 
подарены Димитр!емъ 15 мая 1602 г. (тамъ же, 156). 

Ея отець—воевода Юр: часы въ хрусталЪ съ золотою цфпью—привезены 
Власьевымъ, зимою 1605 г. («Днев. Мар.», 158), деньгами 100,000 злот., на уплату 
долговъ, еще—на ту же цфль—13,324 талера и 5204 руб. (Собр. госуд. гр. и дог., Ц 
224), богатыя сани, обитыя бархатомъ и парчею и украшенныя соболями, жемчугом 
и серебромъ, вмфетЪ съ дорогою лошадью въ великолЪпной упряжи— получены въ 
МосквЪ передъ коронашею зятя («Днев. Мар.», 156, «Днев. польскихъ пословъ»— 
тамъ же, 219, Костомаровъ, ГУ, 885), не считая тЪхъ денегъ, что онъ забралъ 
у Власьева и товаровъ, которые онъ забирать у московскихь купцовь въ Люб- 
линф, на царский счетъ (Собр. госуд. и гр. и дог., П, 242). Ея брать—Янъ, старб- 
ста саноцкЙ: саблю и большой мечъ, оправленные въ золото съ драгоцЪнными 
каменьями, золотой бокалъ, дорогой ножъ, пять сороковъ соболей, 3 черныя ли- 
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Неизданное стихотворене И. С. Никитина. 


Вь бумагахъ, оставшихся послЪ покойной моей бабки, княгини Елисаветы 
Петровны Долгорукой, супруги бывшаго воронежскаго губернатора, князя Ю. А. 
Долгорукаго, нашлось посвященное ей стихотворене поэта И. С. Никитина, 
доселЪ еще не изданное. Княгиня Е. П. Долгорукая, какъ видно изъ бюграфли 
поэта, составленной М. Де-Пуле, была одною изъ ревностнЪйшехъ почиталель- 
ницъ таланта, И. С. Никитина (особенно нравились ей стихотвореня религ1оз- 
наго содержаня— «Молеше о ЧашЪ», «Сладость молитвы» и пр.), заставляла 
переписывать для себя его стихотвореня, читала ихъ воЪмъ и каждому и очень 
любила, когда ихъ читали ей вслухъ. на неоднократно приглашала Никитина 
къ себф по вечерамъ и вообще оказывала ему много вниманя: такъ она пода- 
рила ему прекрасный эстамиъ «Молевше о чаш» (съ картины Бруни) и н%- 
сколько книгъ. Весьма сочувственно относился къ Никитину и супругъ ея, 
князь Юрий АлексЪевичъ, также любитель литературы °). 

Издаваемое нынЪ стихотвореше «Елка», вЪроятно, относится къ 1856 году 
и дышить тою любовью къ молодому ПОКолЬНИЮ и вЪрою въ силу добра, ко- 
торыми вообще характеризуется поэзя И. С. Никитина. 

Н, Арсеньезвъ, 





ЕЛКА. 
Посвящено кн. Е. Ц. Долгорукой. 


Одиноко выростала 

Елка стройная въ лЪоеу, 
Холодъ смолоду узнала, 
Часто видфла грозу. 

Но, покинувъ лфеъ родимый, 
Елка бфдная нашла 

Уголокъ гостепр1имный, 
Новой жизнью зацвЪла. 


Вея огнями освтилась, {. 
Въ серебро вся убралась, 

Словно вновь она родилась, 

Въ лучший мфъ перенеслаъь. 


сицы и одного кречета съ золотымъ колокольчикомъ— вручены Власовымъ, 24 ноября 
1605 г. («Днев. Мар:», 134). 

Наконець, ея мачиха (урожденная кн. Головинская) и бабушка (по матери), 
пани Тарлова, также получили, черезъь того же Влаеьева, много соболей и жем- 
чугу («Днев. Мат 154). 

Судьба этихъ подарковъ извЪстна: почти всЪ они были отняты во время пе- 
реворота 17 мая 1606 года (см. Л№тонись Бера-Буссова, 67—68 у Устрялова 
въ <Сказ. совр. о Дим. Самоз., т. 1, <Дневн. Мар.», 170, Собр. госуд. гр. и 
дог., П, стр. 829—832, Костомаровъ, «Истор. моногр.», У, 1868, 11—12. «Днев. 
польскихь пословъ», 246), и только одному сторбет$ саноцкому удалось кое-что 
спасти («Днев. польскихъ пословъ, 241). Г. В. 

1) См. Сочин, И, С. Никитина, изд. 8-е, Москва, 1883 г., стр. 28. 








т ——- Изъ прошлаго —— й 


ДЪти нужды и печали! 

й _'Гочно елку, вась, сироть, 
дс Матерински приласкали 
И укрыли оть невзгодъ. 


ОбогрЪли, приютили, 

Свять и евЪтель вашь приють, 
ЗдЪсь вась рано научили 
Полюбить добро и трудъ. 


И добра живое сЪмя 

Не на камень упадетъ: 
Дасть Господь, оно во время 
Плодъ сторичный принеееть. 


—- 


Начать сЪвъ во имя Бога. 
Подрастайте, въ добрый часть! 
Жизни тЪеная дорога 
Пораздвинется для ваеъ. 


Не невзгода ль васъ застанеть 
На пути, или порокъ 

СЪти хитрыя разставить,— 
ДЪтетва помните урокъ. 

Для борьбы дана вамъ сила, 
Не родное по крови 

Валь свЪть истины открыло 
Сердце, полное любви. 


И о немъ воспоминанье 

Да хранить ваеъ въ дни тревог, 
Въ пору счастья и страданьЪ, 
Какъ добра святой залогь. 


И. Никитинъ. 








6 М6. 





ИСПУТЪ В, М, Грибовскаго. 30-го марта, въ актовомъ 
зал университета приватъ-доцентъ В. М. Грибовский за- 
щищалъ диссертацию, нодъ заглавлемъ: «Народъ и власть 
въ Византскомьъ государствЪ», представленную имъ 
для получения степени магистра государственнаго права. 
Интересная тема диссертации привлекла многочисленныхъ 
посфтителей. Диспутанть, по окончани курса въ 0.-Пе- 
тербургскомъ университетъ, былъ оставленъ при универ- 
ситетЪ для приготовленя къ профессорскому званпю, за- 
тфмъ былъ командированъ за границу, гдЪ занимался въ 
библютекахъ Парижа, Женевы и Кракова. Его диссер- 








крупной ученой работой. КромЪ того, онъ написалъ рядъ рецензий и зам токъ, 
а также беллетристическихъ произведений и статей по текущимъ вопросамъ, на- 
печатанныхъ въ разныхъ пертодическихъ изданяхъ. ПослЪ вступительной р%чи, 
офищальными оппонентами В. Н. Латкинымъ и М. И. Горчаковымъ, а также 
и В. Г. Васильевекимъ, было высказано довольно много вЪскихъ возражений 
но поводу диссертации. Профессоръ Латкинъ высказалъ порицане излишней 
смЪлости и необоснованности обобщенй, сдЪланныхъ авторомъ, особенно въ 
противопоставлени романизма и эллинизма, неправильно имъ охарактеризо- 
ванныхъ, что подтвердилъ, со своей стороны, и профессоръ Васильевскай, а также 
возражалъ противъ устойчивости даннаго г. Грибовскимъ опреджлентя госу- 
дарства. Профессоръ Горчаковъ, въ свою очередь, отмЪтилъ недостатки въ 
пользовани источниками и пособлями и безусловную зависимость автора отъ 
авторитетовъ, что, по его словамъ, похвально лишь въ смысл признательнаго 
отношеня къ учителямъ. Въ заключене председатель диспута В. И. Сергвевичъ 


о” ‘бал. ПЗ Ве 
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объявилъ диспутанта заслуживающимъ степени магистра государственнаго 
права. | РО: 

_ Археологическое общество въ С.-Нетербург%. Г. 4-го марта, состоялось 
засЪдане русскаго отдЪлевя Императорскаго русскаго археологическаго обще- 
ства, подъ предсфдательствомъь С. 9. Платонова. Докладчиками выступили 
Х. М. Лопаревъ («Алексей Комненъ на Руси и въ Сицили») и А. А. Спицынъ 
(«Коллективныя могилы Минусинскаго округа»). Х. М. Лопаревъ остановилъ 
свое внимане на краткой записи въ Новгородской л5тописи подъ 1186 г. 0 
пруБздв въ Велиюй Новгородъ «царя треческаго Алексзя Мануиловича». Какъ 
выясняеть сопоставлене этого извЪетя съ сообщенями визант!йскаго исто- 
рика Никиты Ховата, жившаго въ начал$ ХШ вЪка, событе, которое въ дан- 
номЪ случаЪ имфлось въ виду нашимъ лЗтописцемъ, передано неточно и да- 
тировано невзрно. Посл» смерти императора Мануила, въ Новгородъ дЪйстви- 
тельно иру5зжалъ двоюродный внукъ этого императора, Алексей Комненъ, об- 
лыжно называвиий себя сыномъ императора Мануила. У «господина, Великаго 
Новгорода» искатель визант!йскаго престола просилъ поддержки деньгами и 
войскомъ. Обманувшись здЪсь въ своихъ расчетахъ, АлексЪй Комненъ обра- 
тился въ Сицилю. Вильгельмь П пошелъ съ нимъ на Византию, но въ томъ 
же 1185 г. Алекезй Комненъ быль схваченъ и ослфиленъ. А. А. Спицынъ 
говорилъ о коллективныхъ погребетяхъ, обнаруженныхь при раскопкЪ курга- 
новъ Минусинскаго края трудами гг. Клеменца, Проскурякова и Адртанова, а 
также Аспелина и Радлова. Разбирая описанля открытыхъ въ данной мЪстно- 
сти могиль съ многими костяками мужскими, женскими и дЪтскими, доклад- 
чикъ усматриваетъ въ такихъ могилахъ родовое или юртовое кладбище. Мо- 
гилы эти представляють большия четырехугольныя ямы, укрфпленныя срубомъ 
съ накатомъ изъ бревенъ сверху. Все это носить на себЪ слфды здЪеь же 
производившагося трупосожженя. Докладчикъ сопоставляетъ такя общия мо- 
гилы на верховьяхъ Енисея съ русскими божедомками, которыя еще въ про- 
шломъ столти всегда бывали въ нашихъ деревняхъ, для помфщен1я въ нихъ 
труповъ утопленниковъ или найденныхъ убитыми, а во время эпидемй въ 
такихь божедомкахъ складывались трупы до общаго погребеня. СдФфлать, 
однако, каюмя либо ръпшительныя обобщеня докладчикъ считаеть преждевре- 
меннымъ, въ виду недостаточности еще разработаннаго въ данномъ направле- 
ни матерлала. Въ томъ же засЪданти заслушанъ быль рядъ мелкихъ сообще- 
НЙ: о матермалахъь для русской истори въ послфднемъ выпуск изданля: 
(Фпатбайи к Ш зботеуту (сообщеше С. Л. Пташицкаго), о химическихъ анали- 
захъ древностей, производимыхъ г. Сабанфевымъ, о находкЪ складного ножа 
въ могильник® ХУ[ вЪка (сообщете Н. И. Веселовскаго), о географическомъ 
распредфлени древностей, добываемыхъ раскопками по всей территорли Рос- 
си (сообщене А. А. Спицына; представившаго на этотъ разъ обозрЪне Твер- 
ской губернии). П. 18-го марта, состоялось годовое общее собране император- 
_ скаго русскаго археологическато общества, подъ предсдательствомъ его импе- 
раторскаго высочества великаго князя Константина Константиновича. Передъ 
началомъ занят собраня август®йлий председатель Общества, отъ имени 
Общества, поднесъ помощнику предсфдателя А. 9. Бычкову экземиляръ сереб- 
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ряной медали, выбитой въ память пятидесятильтия общества. Разсмотрёню 


общаго собравя подлежали: отчеты о дзятельности общества, за 1895 годъ, — 


представленные секретаремъ, казначеемъ и ревизлонной комисаей, избрание 
помощника, предсфдателя, казначея, библлотекаря и хранителя музея и при- 
суждене медалей общества. Отчеты собранемъ утверждены, избраны вновь 


единогласно и безъ баллотировки: помощникомь предофдателя А; 9. Бычковъ, | 


казначеемъ —А. К. Марковъ, библотекаремъ А. Н. Щукаревъ и хранителемъ 
музея В. Г. Бокъ. Присуждены медали общества: золотая— М. В. Никольскому, 


за его сочинен!е: «Клинообразныя надписи Закавказья», согласно отзыву. 


П. А. Тураева, и серебряныя В. Т. Геормевекому за сочинене; «Флорищева 
Пустынь» (отзывъ ВН. В. Покровскаго) и 0. оанну за сочинене: «Обрядникъ 
византйскаго двора, какъ церковно-археологическй источникъ» (отзывъ 
Б. М. Мелюранскаго). Въ томъ же засфдани Е. Ф. Шмурло прочелъ рефератъ, 





посвященный памяти К. Н. Бестужева-Рюмина. Докладчикъ остановился на 


уяснеши той воспитательной обстановки, въ которой сложились и развились 
научные взгляды, литературные вкусы и убЪжденля скончавшагося нашего 
историка, и затЪмъ дать характеристику его воззрёвй на русскую истортю, 
опредфлилъ мЪето, занимаемое имъ въ русской исторлографи, а равно его 
отношешя къ западникамъ и славянофиламъ. Ученая дЪятельность Бестужева, 
по мнЪнию докладчика, дала цённый и прочный вкладъ въ науку, и если это 
не была звЪзда первой величины, то все же она горла ярко и полнымъ бле- 
скомъ, а въ нашемъ научномъ созвЪзди таюя звЪзды на-перечетъ. 

Общество любителей древней письменности, Г. 7-го марта, подъ пред- 
сфдательствомъ графа С. Д. Шереметева, секретарь общества сообщилъ крат- 
кя свЪдЪнтя о научной дзятельности недавно скончавшахтося въ Псков% члена- 
корреспондента общества, ученаго археолога А. 0. Князева, память котораго 
была почтена собравшимися членами общества вставанемъ. ЗатЪмъ профес- 
соръ А. И. Соболевскй сдЪлалъ докладъ о переводахъ въ древне-русской лите- 
ратурЪ. А. И. раземотрлъ два памятника древне-русской литературы: «По- 
въеть о царицЪ иверской ДинорЪ» и переводъ первыхъ девяти главъ «Книги 
Эсвири» ‚ и установиль, что оба памятника переведены не позднфе ХПУ вЪка на 
Руси, причемъ первый изъ нихъ переведенъ съ греческаго стихотворнаго по- 


длинника, съ греческаго же языка переведенъ и второй памятникъ, хотя въ. 


наукЪ уже сложилось твердое убЪжденте, что переводъ этихъ главь Эсеири 
быль сдфланъ съ еврейскаго. ЗатЪмъ Х. М. Лонаревь сдфлаль сообщене о 
такъ называемомъ русскомъ паломникЪ Леонти, упоминаемомъ Антовемъ Нов- 
городскимъ, ходившимъ въ [ерусалимъ въ концф ХПИ вЪка. Референтъ, въ 
виду того, что объ этомъ Леонт не встрфчается упоминаня нигд®, кром% 
Антоня, высказалъ предположение, что выражеше «Леонтий попъ русинъ» вкра- 
лось ВЪ «Путешестве Антошя» по оптибкЪ вмфето «попъ бруссинъ», то-есть изъ 
Бруссы. И дЪйствительно, среди греческихъ святыхъ, ходившихъ при жизни въ 
‚ерусалимъ, мы встрЪчаемъ инока Петра изъ Бруссы, въ мрЪ Леонтя. Факты 
життя послфдняго Х. М. Лопаревъ постарался примирить еъ твмъ, что с00б- 
щаетъ Антон, говорящий, напримфръ, что его Леонт трижды ходилъ въ 
1ерусалимъ, между тъмъ какъ Петръ-Леонтай туда ходилъ всего одинъ разъ. 
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Реферать Лонарева вызвалъ зам чая со стороны А. 9. Бычкова, А. И. С0бо- 
левскаго и А. И. Кирпичникова, указавшихъ на, то, что всЪ остроумные до- 
гадки и выводы референта построены на однихъ предположеняхъ, а потому п 
не отличаются убздительностью. П. ЗасЪдане 4-го апрЪля состоялось подъ пред- 
сЪдательствомъ графа С. Д. Шереметева, и на немъ было сдЪлано два сообще- 
ня: С. Л. Пташицей — «Русская редакщя исторйй изъ римских двянй и ея 
отношен!е къ западно-европейскимъ текстамъ» и Д. 9. Кобеко — «Опытъь ис- 
правленя текста бесзды о святыняхъ Царяграда». С. Л. Пташицейй указалъ 
на то, что собране повЪстей псевдо-историческаго характера съ моралью, 
извЪстное у насъ подъ именемь римскя дзяюмя, было чрезвычайно распро- 
странено въ средше вЪка по всей Западной ЕвропЪ подъ именемъ (хеза Вота- 
помии. „Но къ намъ эти повфсти пришли не изъ Европы, а изъ Польши; во 
вефхь редакщяхь западно-европейскихъ число повфстей въ сборникЪ бол%е 
ста, и только въ редакщяхъ русской и польской мы находимъ 39 или 40 по- 
вестей. КромЪ сходства между русскимъ и польскимъ сборниками по числу 
повЪстей, мы встрЪчаемъ во всЪхъ русскихъ спискахъ. дВянй множество по- 
лонизмовъ. Веъхъ русскихъ списковъ до насъ дошло 14, и по расположеню 
ВЪ нихь повфстей они мотутъ быть раздфлены на три группы, но всЪ эти 
группы представляють одну редакщю. Судя по нФкоторымъ ошибкамъ, про- 
едшимъ по всёмъ спискамь и явившимся велЪдетв!е плохого знаюя пере- 
воДчикомъ польскаго языка, мы должны допустить, что у насъ былъ изв*- 
стенъ одинъ только переводъ, съ котораго и сдЪланы всЪ 14 списковъ. Только 
этимъ предположенемъ можно объяснить встр$чающееся во всфхъ спискахъ 
непонятное «кора лЪсу», осмысленное въ одномъ позднфйшемъ спискЪ въ 
«Королеву», что также не имЪетъ смысла; въ польскомъ спискЪ мы имфемъ 
здЪеь сога |ази (== дочь лЪса), что, очевидно, было прочтено руескимъ пере- 
водчикомъ по законамъ лалинскаго языка. Д. 9. Кобеко изложилъ тЪ вы- 
воды, къ которымъ онъ пришелъ послЪ тщательнаго изученя изданнаго въ 
1890 году академикомъ Л. Н. Майковымъ анонимнаго памятника древне- 
_ русской литературы «Бес$да о святыняхъ Царяграда». Въ предисловии къ 
своему изданию Л. Н. Майковъ высказалъ предположете, что памятникъ этоть 
былъ составленъ въ конц ХШ или началЪ ХУ вЪка. ИзелЪдуя его со сто- 
роны содержаюя, Д. 9. Кобеко нашелъ возможнымъ точнЪе опредлить время 
его составленя; по инфню референта, нашъ намятникъ относится къ первой 
четверти ХТУ вфка: въ немъ, съ одной стороны, ни слова не говорится о тур- 
кахъ, поселившихся на Балканскомь полуостров въ 1356 году; съ другой 
стороны, нашь паломникъ цфловаль въ храмь св. Софи мощи патрарха 
Арсевя, а мощи эти могли попасть въ храмъ св. Софи изъ монастыря св. 
Андрея позднфе 1307 года. По мнЪ=ю референта, вся эта, бесфда сложилась 
въ Новгородъ, на что, напримбръ, указываеть слово «куна» въ значенш 
монеты, съ каковымъ значенемъ это слово употреблялось только въ новго- 
родской Руси. Если взрно предположенте, что бесЪда составлена, въ Новгород% 
въ началЪ ХГУ вЪка, то мы въ правЪ предполагать, что авторомъ ея былъ 
новгородский епископъ Григорй КалЪка, ходивиий до своего епископства, 
то-есть до 1329 года, въ Святую Землю. КромЪ того, референтъ обратил вни- 
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манте на непослдовательность памятника: авторъ его, начавъ описавя свя- 
тынь Царьграда, съ восточной стороны города, переходить къ юго-западной, 
а затЪмъ снова возвращается къ восточной. По мнЪнтю Д. 9. Кобеко, непо- 
слЪдовательность эта произошла при позднфйшихъ перепискахъ памятника, 
и стоитъ только иереставить его вторую часть’ на мЪсто третьей, чтобы полу- 
чить стройное и послфдовательное изложене описаня святынь Царьграда. 
Въ дополнене къ этому Л. Н. Майковъ замфтилъ, что наша, бесВда, гдф ря- 
домъ съ историческими извъетями мы находимъ извъетя легендарныя, гдЪ 
есть крупный анахронизмъ, представляетъ изъ себя памятникъ составной, 
ЧЬмъ можеть быть объяснена и замфченчая Д. 9. Кобко ненослдователь- 
ность. ДалЪе Л. Н. Майковъ сообщилъ, что оставшийся ему непонятнымъ и 
подозрительнымъ разсказъ автора бесфды о какихъ-то жабахъ, ходившихъ 
ночью по городу и подметавшихъ его, находить себЪ подтверждеве у Доровея 
Манелевасйскаго, также слышавшаго о существовании въ Константинополь 
подобной чудесной жабы. 

Геограхическое общество, Г. Въ общемъ собрании, 5-го марта, Н. Н. Щер- 
бина-Крамаренко сдфлалъ сообщене о своихъ работахъ въ Средней Ази въ 


1895 и 1896 годахъ. Весною 1895 т: возникла, мысль о необходимости обелЪ- . 


дованля и обстоятельнаго изучени древнихъ памятниковъ зодчества, разбросан- 
ныхъ въ разныхь мфстахъ Средней Азш. Эта идея была сочувственно встрЪ- 
чена Императорскою академею художествъ, которая и возложила исполнение 
ея на докладчика. Для выполнентя данной задачи были носфщены: Ташкенть, 
Ферганская область и разныя местности закасшйской области; при этомъ 0со- 
бенное вниман!е было обращено на выдающиеся по своему значеню памятники 
Тамерлановой эпохи въ СамаркандЪ. Въ 1896 г., продолжая начатое изелЪдо- 
ван!е, докладчикъ посзтиль Самаркандъ и совершиль поЪздку по восточной 
части Бухарскаго ханства. Къ сожалфню, время и другя обстоятельства уни- 
чтожили здфеь памятники самой древней культуры; остались только обломки 
ихъ, начиная съ ХП вка, при чемъ лучиие изъ нихъ принадлежать къ ХГУ сто- 
ЛЮ, эпох% Тамерлана, посл которой страна постепенно опустошалась, и куль- 
тура ея падала до настоящаго времени. (6 дня присоединевя края къ Росси 
уже много сдЪлано для изучентя его во веЪхъ отношеняхъ. Результаты своихЪ 


работь докладчикъ илюстрировалъ великолфиными рисунками, чертежами и 


образцами ттуземнаго кустарнаго творчества, показывающаго присутетвте боль- 
шого художественнаго вкуса среди народа. На экранЪ былъ показанъ цфлый 
рядъ картинъ, изображавшихъ разныя интересныя мЪстности края и памят- 
ники зодчества средне-азтатекой архитектуры. П. 1-го апрзля, происходило 
соединенное засфданте отдфленй математической и физической географии. Въ 
засфдани А. 9. БухтЪевъ сдфлалъ сообщене о своихъ изысканяхъ на Новой 
эемлЪ для устройства тамъ стоянки судовъ. Такая стоянка избрана на БЪ- 
лужьей губЪ. По словамъ докладчика, существующая карты Новой Земли не- 
взрны, и ему пришлось во многомъ исправить ихъ. ЗатЪмъ 0. К. Дриженко 
сообщилъ о гидрографической рекогносцировкЪ озера, Байкала, произведенной 
имъ вь 1896 году. Рекогносцировка, явилась результатомъ желашя комитета 
(Сибирской желфзной дороги развить пароходное сообщеше на БайкалЪ. Вь 
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настоящее время тамъ перевозить грузы и пассажировъ компаня Н$мчинова, 
имзющая въ своемь распоряженти десять пароходовъ и нЪеколько парусныхъ 
судовъ. Плаванте по Байкалу далеко не безопасно. Горные вфтры, дующце съ 
_ болышою силою, туманы, стоящие по цфлымъ недёлямъ, отсутстве хорошихъ 
пристаней, опознавательныхъ знаковъ и маяковъ— ведутъ къ частымъ круше- 
намъ судовъ. Г. Дриженко сообщилъ, между прочимъ, что морское министер- 
ство, по порученю сибирскаго комитета, рёшило приступить къ правильнымь 
работамъ по изслфдованю Байкала, и ежегодно, начиная съ нын®фшняго года, 
вЪ см$ту министерства будетъ вноситься извЪстная сумма, на этотъ предметъ. 
Засздане окончилось сообщенемъ В. И. Липскаго объ изсл5дован!яхъ Гиссар- 
ской экспедиции географическаго общества въ 1896 г. Экспедищя обстоятельно 
изслдовала Гиссарскй хребетъ, находящийся близъ Памира, констатировала 
невЪрность существующихъ картъ и собрала интересныя зоологическя и дру- 
пя коллекции. Сообщене илюстрировалось туманными картинами. ПТ. 2-го ан- 
рёля, въ общемъ собрани членовъ, П. П. Козловъ сдфлаль сообщене объ 
извзстномъ путешествии В. И. Роборовскаго по Средней Азш. Экспедиция, со- 
вершавшая это путешестве, была снаряжена географическимь обществомъ и 
состояла изъ 13 человЪкъ. Она выфхала изъ Пржевальска весною 1893 года, 
съ цфлью изучить неизелфдованныя части Средней Ази, и направилась къ 
Тянь-Шаню, чтобы перерЪзать пустыню Гоби, пройти восточный Куэнь-Лунь 
и достигнуть рЪки Голубой. По сообщеню докладчика, бывшаго однимъ изъ 
видныхъ участниковъ экспедищи, имъ пришлось перенести много опасностей 
и лишенй. Приходилось переходить черезъ перевалы въ 12,500 футовъ выши- 
ною, пробираться по заброшеннымъ горнымъ проходамъ, и однажды экспеди- 
ця едва не была истреблена тангушами, напавшими во время болЁзни В. И. Ро- 
боворскаго. Спасли экспедищю неустрашимость ея участниковъ и хорошее ору- 
же. Экспедищя двигалась по направленю къ оазису Су-Джоу, то разбиваясь 
на отдфльныя части, то соединяясь. Изучивъ окрестности этого оазиса на боль- 
шое разстояше, путешественники остановились у озера Лобъ-Нора, описаннаго 
извзетнымьъ (Свенъ-хединомъ. По изслЪдованю экспедицш, оно оказалось 
бассейномъ, образовавшимся изъ нЪсколькихъ рЪкъ. Настоящее же озеро Лобъ- 
Норъ оказалось расположеннымь далФе. Эксиедищя возвратилась въ предфлы 
Росеш 12-го ноября 1895 года, пройдя 7.700 верстъ. Она обогатила науку 
новыми цфнными свфдЪюями въ областяхъ географ, зоологи, ботаники и 
этнографии. Въ заключене своего доклада, г. Козловъ выразиль благодарность 
географическому обществу и всЪмъ участникамъ экспедици, и заявиль, что, 
благодаря содЪйствию перваго и трудамъ послднихь, изучене Средней Аз 
значительно подвинулось впередъ, & это изучеше должно явиться одною изъ 
серьезнйшихъ задачъ русскихъ географовъ. 

Московский Публичный и РумянцовскШ музеи, несмотря на ихъ зна- 
чительныя средства, обогащались въ 1896 году главнымь образомъ пожертво- 
ванями частныхь лиць и учрежденй. Отдфлеше рукописей и старопечатныхъ 
кНигГь понолнилось 12 поступленями, въ томъ числь извЪстная по слухамтъ те- 
традь бумагь митрополита Платона (Московскаго), бумаги и статыг по дЪлу 
освобождения крестьянъ изъ картоновъ (. Д. Полторацкаго.и др. Въ отдфлени 


662 пеленки >; МЫ 


занималось 67 посЪтителей и было выслано въ разныя заведеня для занятий 
20 рукописей. Въ отдфлени разбирались библюотека, и рукописи Н. С. Тихонра- 
вова (--). Библютека, помимо поступленй по закону изъ цензуры, обогатилась 
252 сочинешями, въ томъ числЪ дратоцфнными издавями Ровинекаго, Конда- 
кова эвенигородскаго и пр. ПосЪтителей въ читальной зал насчитывалось 
35,100, меньше противъ прошлаго года въ виду ремонта, задержавшато откры- 
‘ие до 20 сентября. Отдфлене искусствъ и древностей обогатилась главнымъ 
образомъ нЪеколькими гравюрами. Довольно много поступлевй, хотя и незна- 
чительныхъ, пополнило Далковскай этнографический музей. ПосЪтителей, 0бо- 
зръвавшихъ музеи, было 2.249 платныхъ и 20.624 безплатныхъ (по воскре- 
сеньямъ). и 

Нижегородская городская библотека. Средства библотеки составляли 
къ 1 января 1596 тода 2,843 р. 57 к., въ отчетномъ году поступило 8,408 р. 
13 к., израсходовано 7,620 р. 62 к., кь 1 января 1897 года оставалось 
3,631 р. 8 к., годовой балансъ составляль 11,251 р. 70 к. Въ 1 января 
1896 года библютека заключала книгъ, журналовъ, газеть и проч. 31,044 
тома. Въ отчетномъ году было пробрЪтено на средства, библютеки 353 назва- 


ый въ 915 томахъ, по номинальной стоимости на 1,247 р. 85 к., пожертво-_ 


вано 624 назвашй въ 1,128 томахъ по номинальной стоимости на 563 р. 45 к. 
Аъ 1 января 1897 года состояло 33,074 тома, въ томъ числ книгъ, лито- 
графированныхъ лекщй, брошюръ 12,517 названий въ 17,984 томахъ, пер1о- 
дическихъ издавй 14,782 тома, картъ, атласовъ, рисунковъ и проч. 116 экзем- 
пляровъ. Стоимость библюотеки опредфляется въ 56,572 р. 34 к., а вмЪетЪ съ 
движимымъ имуществомъ ея 58,735 р. 86 к. Застрахована библютека въ 
52,500 р. ПосЪтителей зарегистровано за годъ 21,749 человЪ къ: 20,809 муж- 
ЧинЪ, 277 женщинъ и 663 дЪтей. Изъ этого числа, 17,072 ограничились чте- 
нтемъ газетъ, и только 4,676 требовали для чтеня книги и журналы. Анигъ 
было вытребовано въ читальню 2,439, удовлетворено 2,405 требовавай, откло- 
нено 54. Абонементовъ было 349, годовой отпускъ подписчикамъ выразился 
42.263 тома. ха 
Воронежская публичная библ!отека. За 1896 годъ число абонемен- 
товъ возросло съ1,161 человЪкъ на 1,212 человЪкъ, число посфщенй въ абоне- 
ментЪ съ 32,394 на 34,353, число требовавй съ 54,929 на 59.443, число 
посътителей въ читальнф съ 11,130 на 12,469, за чтете собрано вмЪсто 
2,430 р. прошлаго года 2,502 р. Къ началу отчетнаго въ касеЪ состояло 
324 р. 71 к. и 1,567 р. залоговъ, въ году поступило залоговъ 2,301 р. 
и прочихъ доходовъ 3,565 р. 34 к., израсходовано 3,115 р. 42 к., возвращено 
залоговъ 2,129. Всего инвентарь составляль къ началу отчетнато года 
41,989 томовъ; вновь пруобрЪтено 459 названий въ 1,131 томЪ, пожертвовано 
501 издане въ 756 томахъ, всего за годъ 960 назвашй въ 1887 томахъ, а 
всего состоитъ 43,876 томовъ. 
т В. А, Гюббенетъ. Въ первыхъ числахъ марта скончался завдывавиий 
государственнымь главнымъ архивомъ Николай Александровичъ Гюббе- 


нетъ, извъетный историческими трудами. Начавъ службу въ межевомъ депар-. 


таментЪ сената, покойный былъ перем щенъ вскорЪ въ государственный архивъ 
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и почти въ продолжевше 50-ти л\игь не разставался съ этимъ учрежденемъ, 
изучая дла и документы, находящцеся на храненш въ архив®. Онъ обратиль 
особенное внимаше на документы, относящиеся до патриарха Никона, и въ 
1882—1884 гг. издаль солидный трудъ подь заглавемъ: «ДЪло патриарха 
Никона». Императорская академя наукъ присудила покойному за эту работу 
первую премю имени графа Уварова. ЗатВмь Н. А. составилъ для въ БозЪ 
почившей императрицы Марли Александровны описание писемъ покойной имие- 
ратрицы Мари Оеодоровны къ подруг ея дЪтства, г-жь Оберъ-Кирхъ. Въ ка- 
честв$ завфдывавшаго государственнымъ архивомъ, онъ содЪфйствовалъ и ока- 
зывалъ помощь своими указанями многимъ ученымъ и профессорамъ въ ихъ 
архивныхъ разыскавняхъ, за, что академия наукъ присудила ему въ 1895-мъ году 
золотую Пушкинскую медаль. ПослЪдне два года Н. А. занимался пригото- 
влешемъ къ печати блографли патрларха Никона; онъ собралъ много новыхъ ма- 
тераловъ и изсл$довалъ нЪсколько новыхъ документовъ по этому вопросу. Не- 
ожиданная болЪзнь (онъ заразился оспой при разборз дЪлъ Преображенскато 
полка) не позволила ему закончить новый трудъ. Умеръ онъ на 71-мъ году. 

1 А. Н, Егуновъ, 15-го марта, скончался небезызвестный общественный 
дъятель, Александръ Николаевичъ Егуновъ-—экономистъ и статистикъ. 
Покойный родился въ 1824 г., кончилъ курсъ со степенью кандидата правъ 
въ Московскомъ университет® и началъ службу въ московскомъ главномъ ар. 
хивз министерства иностранныхъ дфль. Когда въ «СовременникЪ» появилось 
изелфдоване А. Н. Егунова о «Древнзйшей торговлЪ Росси» (въ 1848 г.), 
бывний тогда начальникомъ городскихъ отдёленй хозяйственнаго департамента 
министерства внутреннихъ дфль Н. А. Милютинъ пригласилъ покойнаго за- 
нятьея составленемъ разныхъ статистическихь изслфдованй и отчетовъ и по- 
ручиль ему, между прочимъ, составлене всеподданнЪйшаго отчета министра, за 
первое 25-ти-лье царствованя императора Николая 1. Съ 1862 по 1876 г. 
покойный управлялъ и руководилъ дЪлами Бессарабскаго статистическаго ко- 
митета. Съ 70-хь годовъ А. Н. служилъ въ министерств» земледфлия и государ- 
ственныхъ имуществъ въ качеств» чиновника особыхъ порученй. Имъ изслф- 
дованы, между прочимъ, кустарная промышяенность Кавказскаго края, кресть- 
янскя хозяйства Пермской и Вятской губершй, маслодфльныя артели Тоболь- 
ской, Владимирской и Волгодской губ. Онъ составилъ также записку о необхо- 
димости измфненй въ положении 19-го февраля 1861 года въ интересахь улуч- 
шен!й крестьянскаго самоуправленя. А. Н. быль однимъ изъ давнихъ, энер- 
тичныхь и дВятельныхь членовъ Вольно-Экономическаго общества. Подъ его 
редакщей и при его дфятельномъ участи составлено ходатайство император- 
скаго Вольно-Экономическаго общества объ измвнешяхъ въ русскомъ таможен- 
номъ тарифЪ. Изъ его многочисленныхъ статей и отдЪльно изданныхъ трудовъ 
назовемъ «0 цЪнахъ на хлЪбъ», <«Тридцатые и сороковые годы», «Валуевская 
комисетя» («Русская Мысль» 1891 г.), «Шалками забросаемъ» («Экономический 
журналъ» 1893 г.), «Крестьянския хозяйства, Пермской губернии» («Журналъ 
сельскаго хозяйства и л№соводства» 1896 г.) и «Пермсмй кустарный банкъ» 
(«Наблюдатель» 1896 года). Умеръ А.Н. на 73-мъ году отъ роду, посл$ непро- 
должительной болЪзни (инфлуэнца и воспалене легкихъ). 
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т И. |. Новиковъ. 3-го апрфля скончался въ Оренбург Иванъ Петро- 
вичъ Новиковъ, основатель и бывпий антрепренеръ самарскаго городского 


театра. Покойный, по происхождентю изъ дворянъ Московской губернии, полу- 


чиль образоваше въ Новгородской гимназии, по выходЪ изъ которой поступилъ 
на сцену и, играя въ Старой РуссЪ, ОрлЪ, ОдессЪ, ВильнЪ, МосквЪ, наконецъ, 


СамарЪ, добился довольно широкой извЪстности среди провинщальныхь акте- 


ровъ. СамарЪ, какъ артистъ, антрепренеръ и редакторъ-издалтель «Самарской 

Газеты», И. П. Новиковъ извЪстенъ быль около двадцати лётъ. Издавая (съ 
° 1884 г.) газету, онъ въ то же время держаль театръ въ Оренбург и Уф%. 
Убытки по антреприз», особенно въ сезонъ 1893—1894 г. въ Самар ‚вынудили 
И. П. Новикова передать «Самарскую Газету» въ друмя руки и покинуть Са- 
мару. Послфдне годы его жизни вообще были полны неудачъ и затрудненй, 
тягостно отразившихся на его здоровьЗ. 

-- С. И, Лонауровъ, 10-то марта, въ С.-Петербургв скончался СергЪй 
Ивановичъ Донауровъ, бывиий цензоръ драматическихъ сочиненй. Покой- 
ный посвящалъ досуги своей службы музыкальному творчеству. Будучи сыномъ 
извъстнаго композитора И. М. Донаурова, онъ съ малыхъ лётЪ проявить не- 
дюжинныя музыкальныя способности. Его музыкальному творчеству принадле- 
жить нфоколько извЪстныхъ романсовъ: «Пара гнфдыхъ», «Тихо на дорог®, 
дремлеть все вокругъ», «Ожиданте» и др. 0. И. прекрасно владфль француз- 
скимъ языкомъ, чтб доставило ему возможность, при ириродномъ поэтическомъ 
дарованш, перевести на французсюй языкъ многя стихотворения нашихъ по- 
этовъ, Пушкина и др. Умеръ онъ отъ крупознато воспаленя легкихъ. 

-- С, Я. Уколовъ, Въ ночь на 7-0е марта, скончался СертЪй Яковлевичъ 
Уколовъ, одинъ изъ дфятельныхь сотрудниковъ «Петербургскаго Листка», 
помфщавинй въ «ЛисткЪ», между прочимъ, фельетоны подъ певдонимомъ 
«БЪдный Гонаванъ» . Свою курнальную карьеру покойный началъ въ 1882 году. ^ 
0.Я.Уколовъ извъстенъ также, какъ авторъ нЪсколькихъ «Обозрёй» (геуцез), 
шедшихъ на частныхъ сценахъ, и какъ переводчикъ цфлаго ряда ме 
либретто. 
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годаря тому, что им$лъ много свободнаго времени, что тетка щедро 
давала мнЪ денегь и открыто поощряла на дружбу со своими ве- 
селыми прятелями. Естественно, что я въ это время сталь отда- 
ляться оть Джака, ‘который держалъ себя красной дЪвицей, и, по 
_ правдф сказать, я только Ув что совершенно не пропалъ 
оть такой пагубной жизни. 

Хотя мноШе начинали поговаривать о моемъ легкомысленномтъ 
поведенши, но отецъ не обращалъ на это вниман!я: такъ онъ былъ 
занять своими дфлами, не смотря на то, что, въ виду полити- 
ческихъ обстоятельствъ, онъ все боле и болфе суживалъ свою 
коммерческую дЪятельность, къ величайшему удовольствию тетки 
Геноры. 

— Я не понимаю, Джонъ,—часто говаривала она: — изъ-за чего 
ты бьешься? Разв$ у тебя не довольно денегъь? Бросимъ все и 
удалимся на нашу ферму ‘въ Мерьон$, гд$ заживемъ счастливой, 
хотя СкОТСкоЙ, Жизнью. 

Въ конц апр$ля 1773 года тетка Генора неожиданно явилась 
въ контору отца, гдф она р$дко показывалась. Предчуветвуя, что 
она хочеть серьезно поговорить съ братомъ, я поспф$шно всталъ и 
направился къ дверямъ, но она остановила меня словами: 

— Останься, я хочу, чтобы ты былъ свидЪтелемъ нашей бесЪды. 

— Что такое, Генора? — спросилъ отецъ. ^ 

— ДЪло о сожжен англИйскаго корабля жителями Родъ-Айленда 
принимаетъ опасный характеръ. Главный судья острова, Гопкинсъ 
отказался арестовать своихъ соотечественниковъ. 

— Жаль! Это настояпе пираты. 

— Такими пиратами мы вскорЪ будемъ всЪ. 

— Если ты, Генора, пр1хала сюда только для того, чтобы 
это сказать, то напрасно трудилась. Я вздь въ вашихъ дфлахъ.— 
сторона. 

— Н$ть, воть въ чемъ дЪфло. МнЪ пишуть изъ Лондона, что 
лордъ Нордъ только игрушка въ рукахъ короля и готовъ сдфлать 
все, что ему прикажетъ король. А, право, жаль, онъ былъ славный 
молодой человЪкъ, когда я видфла его въ ЛондонЪ, у лорда Гиль- 
форда, но, конечно, какой онъ министръ. 

— Король знаеть, кого выбираеть въ министры. ТебЪ извЪстно, 
Генора, мое мнзн!е по этому предмету. Мы обязаны повиноваться 
тому, кого Богь поставилъ надъ нами. Отдавай кесарево кесарю и 
живи въ мир$—вотъ чему учить насъ священное писан!е. 

— Но дфло въ томъ, какъ ршить вопросъ, что. кесарево, а, что 
нЪфть. Въ ЛондонЪ всЪ говорять, что наложать ОН нанашь чай. 

— Не можетъ быть! 

— Воть увидишь. Но такъ какъ эта м$ра ‘будеть принята лишь 
будущею осенью, когда придуть корабли съ чаемъ изъ Китая, то 
ты успфешь до тзхъ поръ покончить вс свои дфла. Пофзжай 

«ИСТОР. ВЪОТН.», МАЙ, 1897 г., т. ихуш. 8 


34 | —— Вэръ Митчель —— 


въ Англию. Произведи общую ликвидащю, сдфлай въ послЪдвий разъ 
закупки, пришли сюда во время товары и распорядись, чтобы здЪсь 
не принимали никакихъ заказовъ. Ты меня понимаешь, Джонъ? 


Отецъ задумался. Онъ всегда уважалъ коммерческую прозорли- т 
вость тетки и ясно видфлъ всю пользу, которую онъ могь извлечь 


изъ ея плановъ. 
— ТебЪ будетъ довольно года на ликвидащю?— прибавила, тетка, 
видя, что отецъ молчитъ и обдумываеть ея слова. : 

— Совершенно довольно,— отв чалъ онъ и началъ ходить ВАД 
и впередъь по комнатЪ, видимо подчинившись вмян!ю ея словъ. 

— А ты ‘что думаешь объ этомъ? — спросила она, т 
ко мнЪ. 

— Мистеръ Вильсонъ говорить, что у насъ будеть война, и 
генералъ-аторней Чью того же мнфн1я. Я слышалъ, какъ они гово- 
рили объ этомъ вчера у тебя въ домф. Офицеры также, повидимому, 
желаютъ войны. А я самъ, конечно, не могу гл. сказать объ 
этомъ. 

— Юще бы! — произнесъ р$зко отепъ. 

Я замолчалъ, а тетка спросила: 

— Ну, что же, Джонъ? Ты согласенъ? 

— Надо поговорить съ женой: я никогда не разставалея съ нею 
и на мфсяцъ. А ты примешь участе въ дЪлЪ? — прибавилъ онъ, 
желая испытать ея искренность. 

— Еще бы. Ты можешь располагать моими пятью тысячами 
фунтовъ и купить на нихъ въ ЛондонЪ пороху и ружей. 

— Спасибо. ЗачЪмъ ты, Генора, говоришь таке пустяки? 

— Ну, такъ купи голландскаго полотна, 

— Противъ этого я ничего не имЪю. 

— А я знаю, на что я употреблю полотно, — зам ила, тетка, под- 
мигивая мнЪ, но отецъ не понялъ смысла ея словъ и сказалъ серьез- 
НЫМЪ ТОНОМЪ: _ 

— Хорошо, я поЗду. 

— Я теб совЪтовала бы не только ликвидировать ДЪла съ 


Ангшей и Голландей, но совершенно закрыть лавочку, — произнесла ` 


тетка, вполн$ довольная результатомъ своего разговора. 

— НЪть, я не могу совсфмъ бросить дзлъ. У меня вовсе не 
такое состояне, какъ ты думаешь. 

— Пустяки, Джонъ, у тебя не меньше, ч$мъ у Вилинга или 
Франкса, а они преспокойно покончили свои дфла. Но ты просто 
любишь торговлю, какъ игру. Ты игрокъ, воть что! и твои корабли 
для тебя то же, что для меня картежный столъ. 

— Напрасно ты говоришь такой вздоръ при мальчикЪ, Генора. 
Да, кстати сказать, я въ посл$днее время слышу много дурного о 
Гью, и это очень озабочиваеть не только меня, но и друзей Цембер- 
тона и Вальна. Твои праздные игроки, офицеры пагубно вмяють 
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на его душу. Онъ началъ высказывать свои мнфн1я о налогахъ и 
принцип непротивленя, точно такая лЪнивая собака, какъ онъ, 
можеть имфть мнЪн!е. | 

— Полно, полно, — промолвила, тетка. 

— Если я собака, то все-таки не лЪнивая, — замЪтилъ я хладно- 
кровно. ве | 

Онъ схватилъ меня одной рукой за горло, а другой досталъ со 
стола палку. ; 

— Я тебЪ покажу, какъ отвЪчать старшимъ. 

Я молча посмотр$лъ на него и улыбнулся. 

— Ты еще смБешься! — воскликнулъ онъ, выходя изъ себя, и 
поднялъ палку. 

Но въ эту минуту тетка вырвала у него палку и, сломавъ ее о 
свое колЗно, бросила куски на полъ. 

Отецъь отскочилъ съ злобнымъ крикомъ: 

— Генора! Генора! 

— Что ты съ ума сошелъ,—воскликнула она: — берегись, твоя 
дикая уэльская кровь не доведеть тебя до добра. Что бы сказала 
моя добрая Маря? Отчего ты не могь сдфлать мальчика своимъ 
другомъ? Онъ стоить десяти такихъ молодцевъ, какъ ты, и дер- 
жить себя, какъ настояцИй джентльменъ. ТебЪ слфдуеть гордиться 
такимъ сыномъ. РазвЪ ты не понимаешь, что твоя дьявольская стро- 
гость и скучная домашняя жизнь отдалили васъ другъь отъ друга? 

— Ты меня унизила въ глазахъ моего сына, Генора, — произ- 
несъ онъ наконецъ, овладЪвъ собою: — во всемъ ты виновата. Я 
вышелъ изъ себя и хотфлъ ударить въ порывЪ злобы, когда мнЪ 
слфдовало съ молитвой наказать нарушене домашней дисциплины. 
Уходите оба. Я не могу болЪе говорить съ тобою, Генора. Ты всегда 
раздражаешь меня. | 

— Пойдемъ, Гью, ты видфлъ хоропий примЪръ квакерскаго сми- 
решя и подставленя правой щеки, когда ударяютъ по лЪвой. 

— Полно, тетя, — воскликнулъ я. 

— Уходите, уходите, — повторилъ отепъ. 

’— Уйдемъ, но не говори никому о томъ, что я тебф говорила, 

— Хорошо. 

— Прощай. Пойдемъ, Гью. 


УТ 


Въ эту смутную эпоху подобныя грустныя сцены случались во 


многихъ семействахъ, и непр1ятное объяснене съ отцемъ было 


только предвкушенемъ гораздо серьезнзйшаго раздора, который 
долженъ былъ впослфдстви разлучить насъ на многе годы. 
— Ты не говори объ этомъ матери, —сказала, тетка. Генора, когда 
мы вышли изъ дому,—впрочемъ, онъ самъ ей скажеть, такъ какъ 
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никогда ничего не таить отъ нея. Поэтому мнЪ надо тотчасъ съ 
ней повидаться. Твой отецьъ становится просто невозможнымъ. 
Трудныя времена и глупые квакеры, со своими односторонними 
взглядами, доводять его до б$шенства, какъ матадоры быковъ. 
Лучше ему. у$хать навремя. Онъ никогда не бывальъ въ Ангии 
и пусть посмотритъ, сколько англичанъ стоять за насъ, подобно 
Питту и полковнику Баррэ. Что касается тебя, то онъ совершенно 
правъ. Мы съ тобой въ посл$днее время слишкомъ дурили. Пора 
тебЪ взяться за умъ. Ты долженъ меньше играть и пить, а въ 


отсутстые отца тебф придется, съ моею помощью, серьезно заняться 


его дзлами. 

Я обЪщалъ теткЪ исправиться, а она, проходя мимо церкви св. 
Петра, зашла въ нее, попросивъ меня подождать ее на улиц. 

— Я помолилась о тебф, Гью,—сказала тетка, возвращаясь ко 
мнЪф,—и смотри, сдержи свое слово, —не бери въ руки картъ. 

Войдя въ нашъ огородъ, мы застали мою мать подъ персико- 
вымъ деревомъ. Она сидфла на скамейкЪ и чистила горохъ. 

— Ахъ! Это ты, Генора?— воскликнула она, увидя насъ:— помоги 
мнЪ лущить горохъ, а я дамъ тебЪ за это частицу. Онъ привезенъ 
съ Бермудекихъ острововъ, посмотри, какой у него прятный свЪтло- 
зеленый цвфтъ. Я бы желала имЪть такой передникъ. 

— У меня именно есть такая мателя. Я тебЪф сошью, только, 
скажи, какого фасона: покрасивЪе или попроще? 

— Попроще. Я вфдь квакерша. пе апие! Пофранцузски это 
выходить смфшно. Впрочемъ, не я одна веселая квакерша. Мн ни 
въ чемъ не уступить Сара Леганъ. Только мой Джонъ считаеть 
это суетой изъ суетъ. Хотя я, право, не понимаю, почему сБрый 
цвъть-—-религ!1ознфе краснаго? Но что съ тобою, Генора, и почему 
у тебя, Гью, разорванъ воротникъ? Неужели утромъ я отпустила 
тебя въ такомъ вид? 

Въ отвфть тетка разсказала о необходимости отцу Зхать на годъ 
въ Лондонъ, но скрыла полученныя изъ Ангми извЪетя и мою непр- 
ятную сцену съ отцемъ. Мать спокойно продолжала чистить горохъ, 
но, видимо, внимательно слушала, аргументы тетки въ побее отъ- 
Ъзда отца. 

— Я вижу, — сказала, она, наконецъ,—что ему надо $хать. Но что 
же мы сд$лаемъ съ сыномъ? | 


— Онъ останется съ тобой дома, и все пойдеть по-старому. 


Только Джонъ загуляеть въ ЛондонЪ. 

— НЪть!-—воскликнула мать съ жаромъ,—я не такая женщина, 
чтобы отпустить мужа одного въ такую даль, да еще на цфлый 
годъ. Я позду съ нимъ. Конечно, я люблю моего сына, но мужъ 
прежде сына, и ты напрасно хочешь разлучить меня съ нимъь. 

— Я вовсе этого не хочу. ПоБзжай съ нимъ, Маря, и Христосъ 
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съ вами. А сына оставьте мнЪ: онъ не можеть Фхать я присмотрю 
за нимъ, съ Божьей помощью. 

И об женщины стали цфловаться, обливаясь слезами. Потомъ, 
успокоившись, он пор$шили дфло во всзхъ его подробностяхъ, и, 
кь моему большому удивлен1ю, отецъ безпрекословно принялъ соста- 
вленный ими планъ. | 

Посл$ ухода тетки я не вернулся въ контору, а н%сколько 
часовъ катался одинъ въ лодкЪ по рЪк$, погруженный въ глубо- 
кую думу; мн было двадцать л$ть, и я уже ум$лъ сознательно 
обсуждать не только чуже, но и свои поступки. Вепоминая 06о 
всемъ, что произошло между мною и отцемъ, я не могь не при- 
знать, что онъ имфль право обидЪться на тетку и на меня, а потому 
рЬшилъ прежде всего попросить у него прощеня, а потомъ измЪ- 
НИТЬ СВОЮ ЖИЗНЬ. 

Хотя было уже поздно, но я прямо отправился въ контору и 
засталъ тамъ отца. | 

— Что это значить, — спросилъ онъ: — ты уходилъ безъ дозво- 
лен1я? | 

— Отецъ,—отвЪчалъ я,—я былъ виноватъ сегодня утромъ и при- 
шелъ просить у тебя прощевя. 

— Пора! 

— А если я ушелъ отсюда, то не изъ страха наказаня, кото- 
рому я готовъ всегда подчиниться, если его заслужу. 

— Хорошо! скидывай сюртукъ! 

Я повиновался. И отецъ взялъ въ углу палку, но въ эту минуту 
послышались шаги матери. 

— Твое счастье, —сказалъ посп$шно отецъ,—надзвай сюртукъ. 

— Что это такое?— воскликнула мать со слезами на глазахъ,—у 
меня была Генора и говорить, что теб$ надо Зхать въ Лондонъ? 
Я позду съ тобой. 

— Н$Ъть, этому не бывать,—отвЪчалъ онъ. 

Но мать бросилась къ нему на шею и стала умолять взять ее 
съ собой. Какъ всегда, она поставила на своемъ, и тотчасъ въ 
дом начались приготовлен1я къ отьфзду, хотя была весна; а имъ 
надо было Ъхать осенью. 

Въ сл$дующее мое посфщене тетки, она объявила мнЪ, что им$ла 
новыя объясневя съ отцемъ и матерью на счетъ меня, и что они 
такъь боятся ея дурного вмявя, что хотятъ поручить меня во время 
своего отсутстыя старому сердитому квакеру, Гапворти. 

— Боже, избави!— воскликнулъ я со страхомъ. 

— Не безпокойся. Я все уладила, но мнз пришлось дать имъ 
обоимъ тавя обязательства, которыя я не могу сдержать безъ твоей 
помощи. Еще отца твоего я не прочь обмануть, но передъ голубыми 
тлазами матери я солгать не могу. 

— Будьте увфрены, тетя Генора, я исправлюсь, 
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— Да, это необходимо. Я была вынуждена, словно крестная ‘мать, 
отречься за тебя отъ свфта, плоти и дьявола. Ты счастливъ, что 
отд$лался отъ трепки, а мнЪ задали трезвону. 

— Что это значить? 

— А воть что. Вчера приходили ко мн двое почтенныхъ ква- 
керовъ и задали мнЪ гонку за то, что я развратила тебя, а главное 
разсказали при всЪхъ гостяхъ, какъ ты надняхъ вышелъ изъ ка- 
когото дома, ночью, съ двумя офицерами, смертельно пьяный. Это 
было мнз т$мъ болЪе непрятно, что Монтрезоръ и Этрингтонъ слу- 
шали ихъ болтовню, улыбаясь, а когда они ушли, то одна преле- 
стная, молодая дфвушка, только что пр1Ьхавшая сюда къ своей 
теткЪ, пожалЪла тебя. Она увЪфряетъ, что знаеть тебя, и что ты зал 
ступался за нее въ школф. 

— Какъ ее зовутъ? 

—- Доротея Пенистонъ; она, родственница миссъ Лансей, на ко- 
торой хочеть жениться серъ Вильямъ Дреперъ. 

— Доротея Пенистонъ!— воскликнулъь я и тотчасъ вепомнилъь 
маленькую дЪвочку, которая плакала въ школЪ за то, что меня 
наказали. 

— Она замЗчательная красавица, -—— продолжала тетка, — и веЪ 
сходятъ по ней съ ума, хотя у нея нЪть ни гроша. Приходи завтра 
посмотр$ть на нее, если протрезвищься. 

— Что это значить? 

— А то, что ты сегодня приглашенъ на офицерсюй пуншъ, а 
я знаю, какой это крпый напитокъ. 

Я обЪщаль, что буду вести себя прилично, и дйствительно 
вернулся домой съ твердой р-шимостью повести лучшую жизнь. 


УП. 


ПослЪ обЪда я надфлъ свой лучпИй костюмъ и отправился къ 


прятелямъ, обфщавъ матери не пить много и вернуться Же к. 


девяти часамъ. 

Въ Лондонской кофейнЪ$ я встрЪтиль Монтрезора, и мы по- 
Ъхали вмЪст$ въ экипажЪ, чрезъ губернаторсый л$еъ, въ Энгель- 
фильдъ, гдз помфщался клубъ, известный подъ назвашемъ Колон!я 
на ШилькилЪ. Этоть оригинальный клубъ арендовалъ два акра 
земли у мистера Ворнера и выстроилъ себЪ бревенчатый домъ. 
Тамъ мы застали н$сколько членовъ клуба, старыхъ и молодыхъ, 
но опоздали на ежегодную церемоню подношеня трехъ рыбъ хо- 
зяину земли, который не требовалъ другой платы, но видфли то 
глиняное блюдо, пожертвованное семьей Вильяма, Пэна, на которомъ 
подносили рыбъ. # 


Компан!я была очень странная, но веселая, и, по оби млад- 


ие члены клуба, въ бЪлыхъ передникахъ, стрянали обфдь и по- 
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давали его старшимъ, а потомъ уже вс вмЪстЪ пили безъ конца 
мадеру и пунить, провозглалая тосты за короля, за удачу въ тор- 
говлЪ, за дамъ и т. д. 

Я быль въ прекрасномъ расположен духа, но, помня предо- 
стережене тетки, пиль мало и слушалъ, какъ мои собутыльники 
разговаривали, шутили и ссорились между собою, нимало не подо- 
зр$вая, что нфкоторымъ изъ нихъ суждено было вскорЪ умереть 
за родину. Меня особенно интересовали политическе споры, такъ 
какъ, благодаря Вильсону и теткЪ Генор$, я уже сдфлался ярымъ 
вигоМЪ. 

Въ семь часовъ мы встали изъ-за стола и вернулись въ городъ. 
Я дохалъ до Лондонской кофейни съ Монтрезоромъ, котораго, я 
подозр$ваю, тетка просила присмотрЪть за мной; но тамъ меня встр%- 
тилъ капитанъ Смолъ, одинъ изъ самыхъ безшабашныхъ кутилъ 
среди англЙскихъ офицеровъ. 

— Еще рано возвращаться домой, мистеръ Винъ!—воскликнулъ 
онъ,—пойдемте съ нами ужинать. Я васъ познакомлю съ мистеромъ 
Артуромъ Виномъ, офицеромъ гренадерскаго полка, который гово- 
ритъ, что онъ вашъ дальюй родственникъ. 

_ Монтрезоръ совфтоваль мнЪ не ходить ужинать, но, съ одной 
стороны, мнЪ было любопытно увид$ть нев$домаго родственника, 
а съ другой, меня задЪлъ за живое подошедпий офицеръ Этринг- 
тонъ, который сказалъ своему товарищу: 

— ЗачЗмъ вы его приглашаете? Его ждеть дома нянька’ съ 
соской. 

Еъ довершен!ю всего я увидЪлъ, на противоположной сторонЪ 
улицы, Джака Вордера, который манилъ меня къ себЪ. По вемъ 
этимъ причинамъ я пошелъ съ офицерами и объявилъ, что не стану 
ужинать, но выпью съ ними стаканчикъ пунша. 

Въ верхней комнатЪ кофейни, за столомъ, уставленнымъ холод- 
ными закусками и кр$пкими напитками, сидЪфло около десяти или 
двзнадцати офицеровъ, которые обрадовались, увидавъ меня, такъ 
какъ я быль общимъ любимцемъ, благодаря своему веселому ха- 
рактеру и ум$нью п$ть. Монтрезоръ послФдовалъ за мной и, дру- 
жески оттолкнувъ Смола, сказалъ: 

— Капитанъ Винъ, позвольте мнз вамъ представить мистера 
Гью Вина, какъ я слышалъ, вашего родственника. 

При этихъ словахъ одинъ изъ офицеровъ всталъ изъ-за стола 
и подошелъ ко мнЪ. Онъ былъ высокаго роста, хорошо зложенъ и 
очень красивъ. Онъ держалъ голову высоко и отличался благород- 
ной осанкой. ОдЪтъ онъ былъ богато и съ утонченнымъ вкусомъ, 
что на меня съ перваго раза очень подЪйствовало. Онъ посмотр$лъ 
на меня такъ пристально, что мнф сдфлалось неловко, но, не желая 
произвести на него дурнаго впечатлЪ я для перваго знакомства, я 
отвфчалъ ему тёмъ же, при чемъ замЪтилъ, что на лицЪ капитана 


у 
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Вина были слФды склонности къ спиртнымъ напиткамъ, а также, 
что, при правильныхъ чертахъ лица, у него подбородокъ былъ очень 
тонюй, что, какъ впосл$детв!и я часто зам чалъ, было доказатель- 
ствомъ слабаго характера. Вообще, онъ произвелъ на меня непраят- 
ное впечатльн!е. 

— Я дальн вашъ родетвенникъ,—сказалъ онъ, протягивая мн% 
руку, —и очень радъ съ вами познакомиться. Вы ужасно походите 
на портретъ стараго сэра Роберта Вина въ ВинкотЪ, гдЪ я охотился 
въ прошедшемъ году. 

— А ты не всегда живешь въ Винкот&?—спросилъ я, любезно 
отв$чая на его привЪтстве. 

— НъЪть. Я младшй сынъ, да и при томъ ваша лишя старшая. 
Я кланяюсь вамъ, сэръ, какъ главЪ нашего стараго рода, и пью 
за ваше здоровье! 

Произнеся эти слова удивительно привлекательным т, 
онъ положилъ мнЪ руку на плечо и прибавилъ: 

— Мы должны быть друзьями, братецъ Винъ, и вы познакомьте 
меня съ отцемъ, а главное съ теткой, мистрисъ Винъ, о которой 
Монтрезоръ всегда отзывается съ такими похвалами. 

Я отвЪчалъ, что, конечно, съ удовольствнемъ исполню его же- 
лане, и, усБвшись за столь рядомъ съ новымъ родетвенникомъ, 
началъ пить вино, не обращая вниман1я на знаменательные взгляды, 
которые бросалъ на меня Монтрезоръ. 

Мистеръ Артуръ Винъ былъ старше меня на десять лЪтъ, слу- 
жилъ въ гварди, провелъ много лЪтъ въ Инди и, какъ бывалый 
человЪкъ, умФлъ разсказывать любопытные анекдоты о придворной 
И казарменной жизни. Естественно, я такъ заинтересовался его’ бе- 
СФдой, что забылъ о Монтрезор$, который, видя, что ничего не по- 
дфлаешь со мной, отошелъ въ сторону и занялся разговорами съ 
однимъ изъ своихъ товарищей офицеровъ. | 

Хотя я старался разспралиивать у Артура Вина о нашихъ род- 
ственникахъ въ Ангии, но онъ неохотно отв$чалъ на мои вопросы 
и предпочиталъ распространяться 0 придворныхъ дамахъ, о сво- 
ихъ друзьяхь и сэр$ Гай КарльтонЪ, къ которому онъ отпра- 
влялся въ Канаду. Онъ совфтовалъ мнЪ поступить на военную 


службу, какъ этого желала тетка, и съ удивленемъ, но очень лю- 


безно выслушивалъ мои разсужденая о несправедливыхъ налогах 
и прит$ененяхъ нашей торговли, которыя я повторялъ со словъ 
Вильсона. ; 

Время шло незамЪтно, и я машинально пилъ стаканъ за стака- 
номъ; пуншъ замфнилъ вино, и на стол появились кости да 
карты. Наконець ко мнЪ подошелъь Монтрезоръ и спросилъ, пой- 
дули я съ нимъ. Я молча простилея со своимъ новымъ родствен- 
никомъ и пошелъ за малоромъ. Но дверь изъ комнаты оказалась 
запертой, и никто не зналъ, у кого былъ ключь. Монтрезоръ выру- 
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гался, но не поднялъ шума, а я въ сущности былъ очень дово- 
ленъ поводомъ остаться. 

Я подошелъ къ столу, на которомъ играли ВЪ карты, но вдругь 
почувствовалъ, что въ глазахъ у меня мутится, и комната вертится 
вокругь меня. Я былъ очевидно пьянъ. Что произошло потомъ до 
плачевной катастрофы, случившейся только спустя часъ, я не 
помню. Друше разсказывали потомъ, что я подошелъ къ отворен- 
ному окну и, немного осв$жившись, вернулся къ игорному столу, - 
завелъ крупную игру, выигралъ въ короткое время около ста фун- 
товъ стерлинговъ, а потомъ не только спустилъь весь выигрышъ, 
но и вс деньги, которыя мн$ дала тетка. Присутствовавпий при 
этомъ позорномъ обыгрыван1и пьянаго мальчишки взрослыми офи- 
церами, полковникъ Мильвудъ старался ихъ урезонить, но тщетно, 
и когда капитанъ вздумалъ оттащить меня отъ зеленаго стола, то 
я, говорятъ, кричалъ во все горло: 

— Ты не смФешь фомильярничать со мной: я глава нашего 
рода, а ты принадлежишь къ младшей лин!и! 

Неожиданно, среди общей кутерьмы, раздался громюй стукъ 
въ дверь. 

— Я слышу голосъ женщины!—воскликнулъ Артуръ Винъ:— 
воть и отлично. Держу пари, что она красивая. 

— Идеть!—отвфтилъ какой-то пьяный корнеть. 

— Воть и ключъ. Впустимъ даму, —произнесъ пожилой офицеръ. 

Полковникъ всталъ, но было уже поздно, и Винъ отперъ дверь. 
Въ комнату вошла моя мать въ сопровождени Джака Вордера и 
остановилась на порог, пораженная открывшимся передъ нею 
зрзлищемъ. 

Артуръ Винъ, еле держась на ногахъ оть многочисленныхъ 
возтяй, подбфжалъ къ ней и, схвативь ее за талю, закричалъ 
во все горло: 

— Она могла бы быть помоложе, но все-таки я выиграль пари. 
Чорть возьми! Она квакерша. Ну, все равно, выпьемъ за ея здоровье! 

Я мгновенно отрезвился и пришелъ въ себя. 

— Пойдемъ, Гью,—сказала мать, отворачиваясь съ презр$немъ 
оть пьянаго офицера. 

— Сейчасъ, мама—сказалъ я спокойно:—но прежде... 

И я ударилъ изо всей силы рукой по лицу капитана Вина, 
который зататалея и грохнулся на полъ. 

Все въ комнатЪ стихло, и вс ждали съ трепетомъ, чЪмъ кон- 
чится эта сцена. 

Черезъ минуту капитанъ всталъ, и я тотчасъ замбтилъ, что 
онъ такъ же, какъ и я, отрезвился. Онъ почтительно поклонился 
матери и, обтирая кровь съ лица, спокойно, даже ЗАДНИЕ, 
произнесъ: . 

— Прошу извиненя у васъ, сударыня; мы всЪ вели и какъ 
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свиньи, и я достойно наказанъ. Что же касается до васъ, мистеръ = 
Винъ, то вы ребенокъ, а вздумали тягаться съ взрослыми. Этому = 
надо положить конецъ. 

— Это не твое дЪло!-—воскликнулъь я гнЪвно. 

— Тише, тише, Гью,—промолвила, мать. 

— Мы объ этомъ переговоримъ завтра, —прибавилъ капитанъ и, 
обращаясь къ своимъ товарищамъ, прибавилъ:—я не желаю, господа, 
чтобы кто нибудь узналъ объ этой исторш. Если кто либо со мной 
не согласенъ, то я всегда къ его услугамъ. 

— Вы правы,—согласился полковникъ;—и если кто либо изъ 
господъ офицеровъ противнаго мнЪн1я, то неугодно ли ему начать 
съ меня. 

Потомъ онъ подошель къ моей матери, подалъ ей УЖ СЪ 
самымъ почтительнымъ поклономъ и любезно произнесъ: 

— Позвольте мн, сударыня, проводить васъ до улицы. 

Джакь и я послФдовали за ними. 


УШ. 


Очутившись на свфжемъ воздух% въ прекрасную, лунную, апрЪ$ль- 
скую ночь, мы ‘шли до дому молча, но когда Джакъ разсталея съ 
нами, то онъ просто спросилъ: >. 

— Мы увидимся съ тобой завтра? 

— Еще бы,—отвЪчалъ я,—да благословить тебя Господь, ты 
былъ сегодня для моей матери настоящимъ сыномъ. 

Она улыбнулась, но не сказала ни слова. 

Мы молча вошли въ домъ и разошлись по своимъ комнатамъ. 
Она не произнесла ни малЪйшаго упрека, но сказала только: 

— Не цБлуй меня сегодня вечеромъ: я не могу еще перенести 
твоего поцЪлуя. | 

Всю ночь я не сомкнулъ глазъ. Отыдъ, горе и отчаянье грызли 
меня. На разсвЪтЪ я всталъ, выфхалъ въ лодкЪ на середину рЪки. 
и выкупался въ свЪжей, холодной водЪ. Изъ воды я вышелъ совер- 
шенно новымъ челов$комъ: голова у меня была свЪжа, и на сердцЪ 
какъ-то спокойно. 44 

Я вернулся домой къ утренней молитв, которую прочитала 
мать, такъ какъ отецъ былъ въ отсутстни н%сколько дней. Къ мо- 
ему большому удивлен!ю, она спокойно поцфловала меня и спро- 
сила пофранцузски: | 

— Все обстоитъ благополучно, сынъ мой? 

— Да, —отвЪчалъ я. 

Она приступила къ молитвЪ и какъ будто нарочно прочла изъ 
евангеля притчу о блудномъ сынЪ. Это мн% очень не понравилось, 
такъ какъ мы были не одни, а, какъ всегда, съ нами молились 
вс слуги. р: 
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За завтракомъ я не могь ничего $еть и, выйдя въ садъ, сталь 
ожидать окончательнаго объяснен1я съ матерью, такъ какъ зналъ, 
что оно не можеть миновать. Наконецъ, она явилась спокойная, 
нЪжная, любящая. Отчего она не сердилась на меня? А было за 
что! И она нер$дко приходила въ такую ярость, что я боялся ея 
болЪе отца. НЪкоторые глубокомысленные люди ув$ряютъь, что они 
понимають женское сердце, но я утверждаю, что материнскаго 
сердца никто не пойметъ. 

— Какой прекрасный день, Гью,— сказала она весело, —и ты 
хорошо выкупался? Жаль, что не принято женщинамъ плавать, а 
то я съ удовольствемъ предавалась бы этому полезному упражнен1ю. 

Она сЪла подлЪ меня на траву, положила мою голову къ себЪ 
на колЗни и прибавила съ неожиданными слезами на глазахъ: 

— Я, право, не сдфлала этого нарочно. Я прочла въ евангеми 
то, что слБдовало на сегодняшей день. Притча о блудномъ сынЪ 
была совершенной случайностью. Но, слава Богу, ты гораздо лучше 
этого гадкаго сына, къ тому же, я удивляюсь, гд$ была его мать, 
когда онъ ушелъ изъ родительскаго дома? Я никогда не допустила 
бы до этого. По-моему, женщины созданы только для прощеня. Мы 
не въ состояни предохранить оть гр$ха и только можемъ сказать: 
не уходи, вернись, я тебя люблю. 

Я ничего не обфшалъ ей, не клялся болфе не мучить ее, а 
только заплакалъ, какъ ребенокъ, что было для нея лучшимъ за- 
логомъ моей р5шимости исправиться. 

— Однако, —воскликнула она,—пора позаботиться 0бъ обЪдЪ, 
вЪдь сегодня надо заколоть упитаннаго тельца. Удивляюсь, какъ 
это отецъ блуднаго сына удовольствовался однимъ тельцомъ. Я бы 
не пожалфла цЪфлаго стада. Ты видишь, Гью, что я счастлива 
и см$юсь. Я вполн$ увфрена, что мн нечего бояться будущаго. 

Я хотфлъ распространиться о томъ, какъ мн$ стыдно за дружбу 
со свиньями, но она меня перебила: 

— Н$ть, нЪть! 'Вее это кончено. Ты больше не будешь во- 
диться со свиньями. Забудемъ объ этомъ. Но я не могу не ска- 
зать, что ты очень силенъ, и я гордилась тобою въ ту печальную 
минуту. Впрочемъ, и онъ повелъ себя джентельменомъ и выказалъ 
зам чательное хладнокров!е. Кло это такой? 

Я объяснилъ ей, что мой противникъ былъ напть дальн род- 
ственникъ. 

— Это очень странно и любопытно, — произнесла мать, — онъ, 
вфроятно, придеть сегодня къ намъ. Да и отецъ долженъ вернуться. 
Ему придется все сказать. 

— Конечно, но я самъ ему все скажу. 

Произнеся это, я прибавилъ, что ей была неизв$стна еще одна 
непрятная сторона этой истори, именно, что я проигралъ сто фун- 
товъ, данныхъ мнЪ НЙ: 
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— Это пустяки, —отв%чала мать,—но я не хочу, чтобы ты былъ 
долженъ теткЪ. Возьми мои жемчуги, которыхъ я никогда не ношу, 
и отдай ихъ Генор%. Ну, теперь отправляйся на работу, а потомъ 
снеси жемчуги теткЪ. Безъ разговора,—я такъ хочу. 

Я повиновался. Тетка встрЪтила меня, пылая гнвомъ. 

— Хорошо твое раскаяне!— воскликнула она, — чего ты вылу- 
пилъ на меня глаза? Дуракъ! Я все знаю. Злая Фергюсонъ уже 
была у меня и разсказала, какъ ты проигралъ сто фунтовъ и едва 
не убилъ своего родственника. Гл ты его нашелъ? Наварилъ же 
ты каши! Хорошъ крестникъ, нечего сказать! А мн% доктора не. 
велять тревожиться. Мистриссъ Галовей также была, туть и говорить, 
что у васъ будеть дуэль, а ты, голубчикъ, не умфешь и въ руки- 
то взять шпаги. Надо мн тебя еще отдать въ школу къ моимъ 
друзьямъ офицерамъ. 

— А ну ихъ кь чорту, вашихъ офицеровъ!-—воскликнулъ я,— 
мн$ было бы лучше, еслибъ ихъ никогда не было на свЪт®. 

— Воть въ этомъ ты правъ,— произнесла она, засмВявшись, и 
мгновенно прошелъ ея гнфвъ,—ко мн еще заходилъ твой Джакъ 
Вордеръ, и онъ мнЪ сегодня понравился, хотя все-таки онъ больше по- 
ходить на дЪвицу, ч$мъ на мужчину. Онъ краснзлъ, передавая мн» 
о твоихъ подвигахъ. Ну, да разсказывай же мн вс подробности. 
Говорять, что. ты даже въ пьяномъ видЪ велъ себя, какъ джентель- 
менъ. Это я люблю! 

Она съ любопытствомъ выслушала меня, но когда я досталъ 
изъ кармана жемчуги матери, то она снова закипла гнЪвомъ. 

— Каюе вы всЪ стали лавочники!—воскликнула она, —а меня- 
то вы принимаете за ростовщика? Я теб еще дамъ сто фунтовъ, 
и ты узнай, не осталось ли за тобой какого картежнаго долга, вЪдь 
въ пьяномъ вид ты могь и забыть. Что же касается до этихъ 
жемчуговъ, то отдай ихъ матери, пусть она побережеть ихъ для 
твоей жены. | 

Съ отцемъ мнф было объясниться не такъ легко, но онъ Е 
Ъхалъ, спустя два дня, и раньше его пришелъ къ намъ въ домъ 
полковникъ Мильвулъ.. 

— Мистеръ Винъ,—сказалъ онъ, обращаясь ко мн%:—я пришель 
сюда по просьбЪ капитана Вина, чтобы передать. вашей матери воть 
это письмо, съ извиненями. Я надЪюсь, что послЪ такого поступка 
съ его стороны вы выразите свое сожалЪ не, что прибЪгли къ на- 
сию. 

— Я не могу этого сдфлать,—отвЪчаль я,—я нимало не сожа- 
лю о томъ, что сд$лалъ. 

— Напрасно, мистеръ Винъ,—не забудьте, что мистеръ Кри 
Винъ не могь знать, кто была вошедшая женщина. Ни одинъ муж- 
чина не можеть снести удара, но мы обсудили этоть вопросъ — 
съ сэромъ Вильямомъ Дреперомъ и пришли къ заключен!ю, что ка- 
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питанъ Винъ не можеть драться на дуэли съ восемнадцати-л5т- 
нимъ юношей. 

— МнЪ не восемнадцать, а двадцать лЪтъ,—замЪтилъ я. 

— Виновать, съ двадцатилЪтнимъ юношей и еще съ родствен- 
никомъ. Поэтому вы остаетесь побЪфдителемъ, что и справедливо, 
такъ какъ вы имЪли полное право заступиться за, свою мать. Но 
зачфмъ вы такъ больно его побили? Онъ, б$дный, не можеть выйти 
изъ комнаты, такъ вы отработали его лице. Если бы не это обстоя- 
тельство, онъ самъ бы пришелъ къ вашей матери. 

Удивительная любезность полковника очень` меня смутила, и я 
нашелся только отвЪтить, что если Артуръ Винъ согласенъ забыть 
случившееся, то и я постараюсь сдфлать то же. 

— И прекрасно, —сказалъ полковникъ,—дня черезъь два пови- 
дайтесь съ нимъ и покончите это непртятное д$ло. Онъ прекрасный 
челов къ и достойный представитель вашего стараго аристократи- 
ческаго рода. Ну, прощайте! Приходите когда нибудь обЪдать къ 
намъ за общимъ офицерскимъ столомъ, но, чуръ, больше не 
бить насъ. 

И онъ со см$хомъ удалился, а я отнесъ матери письмо Артура, 
Вина. Она прочла его съ удовольствшемъ и объявила, что оно было 
прекрасно написано, хотя не совсБмъ грамотно. Впрочемъ, грамот- 
ностью не отличались ни Георгь-—король, ни напть собственный 
велиюй Георгь (Вашингтонъ). Но она ‘не передала мнЪ письма. Я 
его увидалъ, только много лфтъ спустя. Артуръ Винъ выражался 
въ немъ 0бо мнЪ, какъь о мальчикЪ, и, конечно, моя мать боялась, 
что я приму это за обиду. 

Когда вернулся отецъ, я сознался ему во всемъ, но онъ, пови- 
димому, уже зналъ о случившемся, потому что перебилъ меня, внЪ 
себя оть гнЪва; 

— Я, право, не знаю, что съ тобой дЪлать? Ты ударилъ своего 
родственника и нанесъ ему тяжелое увЪчье, а онъ не отв$чалъ 
теб т$мъ же. Ты доведешь меня до могилы своими безумными 
поступками. Ну, да погоди! Я теперь ничего не могу сказать. МнЪ 
надо подумать и посов$товаться, 

Пока онъ думалъ и совЪтовался съ друзьями, къ намъ явился 
Артуръ Винъ. Я едва узналъ его. 

— У звасъ дверь была гостепрлимно отворена,—сказалъ онъ, 
входя въ садъ, глф я сидфль съ отцемъ и матерью,—а слуга мнЪ 
сказалъ, что вы здЪеь. Позвольте мнф, прежде всего, мистриссъ 
Винъ, выразить вамъ мои нижайпия извиненя. 

Мы всЪ встали при его появленш, и мать шепнула мнЪ на ухо: 

— Будь остороженъ, Гью, это Артуръ Винъ. 

Чеперь я ближе разсмотр%лъ его, чфмъ ‘при первомъ знакомствЪ, 
и замЪтиль, что волоса его были черные, лицо загорзлое оть дол- 
гаго пребыван!я на востокЪ, и на лбу большой шрамъ отъ сабель- 
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наго удара. КромЪ того, оть серьезной раны онъ не владЪлъ правой — 
рукой и лЪвой не только здоровался, но и дЪйствовалъ саблей. 

— Мы очень рады тебя видфть, капитанъ Винъ,—сказала, маль. 

—щ Садись, братець Артуръ, и выкури трубку,—произнесъ я, 
стараясь быть любезнымъ, хотя мнЪ было очень неловко смотрЪть 
на его правую щеку, на которой сохранились сл$ды моей руки. 

Онъ отв$чалъ, что не курить, и, усфвшись рядомъ съ нами, 
завелъ съ отцемъ разговоръ о политикЪ. Только, когда мы совер- 
шенно подпали подъ вмяне его прлятныхъ манеръ и увлекательной 
р$чи, онъ, какъ бы вскользь, сказалъ: | 

— Однако, вапть сынъ не разд$ляеть мн®вя друзей о войнЪ. 

— Мой сынъ неблагоразумный молодой челов$къ,-—-произнесъ 
отецъ, и въ ту же минуту я почувствовалъ, что мать кр$ико схва- 
тила меня за руку. 

— НЪть, нЪтъ, почтенный родственникъ,—отвЪчалъ капитанъ, — 
ваятъ сынъ молодъ, это правда, но его нельзя обвинить въ небла- 
горазуми. Онъ поступилъ с0 мной такъ, какъ я того вполнЪ за- 
служивалъ. Мы, Вины, народъ горяшй и не можемъ держаться 
квакерскихъ теорй относительно обидъ. А туть была еще не обида, 
а тяжелое оскорблене. Онъ былъ правъ. 

— Челов$къ не долженъ ничЪмъ оскорбляться и можеть лишь 
своимъ поведен1емъ оскорбить Творца,—произнесъ торжественно 
отецъ,—мы не должны ни оскорблять, ни мстить--это не наше дзло. 

— Извините, но я съ вами не согласенъ,—сказалъ капитанъ и 
тотчасъ перем$нилъ разговоръ,-—я слышалъ, что вы осенью Здете 
въ АнгИю и, вфроятно, посЪтите Винкотъь? 

-— НЪть. Я буду слишкомъ занять, и кь тому же Винкотъ 
меня нисколько не интересуетъ. | 

— Можеть быть, вы и правы. Вы очень бы разочаровались, 
Авидавъ заброшенный домъ и разоренное пом$стье. Моему брату 
достанется немного, когда Винкоть перейдеть къ нему. Что же 
касается до отца, то ему и горя мало: онъ охотится, устраиваеть 
пфтушиные бои и пьетъь мертвую, какъ всф наши уэльсве сквайеры. 

—= Нечего сказать, твои слова еще боле отдаляють меня оть. 
Винкота; я тамъ былъ бы вовсе не у м$5ота. 

-— Вы правы. Какъ это ни грустно, но надо сознаться, что до* 
стойнЪйше и наиболфе благоденствуюцие представители нашего 
стараго рода живуть по эту сторону океана. : 

— А я очень желалъ бы видфть Винкотъ!-—воскликнулъ я,— 
но ты, кажется, мн говорилъ, что не живешь тамъ? 

— Н?Ъть. Я воинъ, да и притомъ младпий сынъ. ыыы по- 
невол$ скитаюсь по свЪту. 

— Но въ нашемъ дом ты всегда найдешь прлють и прив ть, — 
сказалъ любезно отецъ:—мы люди простые и живемъ скромно, но 
всяк Винъ можетъ разсчитывать на, наше радушное гостеприимство. 
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Обиий разговоръ еще продолжался нЪеколько времени, и потомъ 
капитанъ всталъ и, обращаясь ко мнЪ, произнесъ: 

— Я съ печалью слышалъ, братецъ Гью, что вы не хотите по- 
жалфть о данномъ мн вами урокЪ$; вы Я что я уже поми- 
- рился съ вашей матерью. 

— Не безпокойся. Я присмотрю, чтобы мой.сынъ впредь велъ 
себя прилично. Ты слышишь, Гью, что говорить твой родственникъ? 

Слова отца нимало не расположили меня къ примиреню, но, 
видя устремленный на меня безпокойный взглядъ матери, я удер- 
жалея оть вспышки и спокойно отв$чалъ: 

— Я только что хотбль сказать, что ты сдфлалъ со своей сто- 
роны все, что возможно. 

— Ну, такъ искренно пожмемъ другь другу руку и забудемъ о 
случившемся!—воскликнулЪъ онЪъ. 

— Я былъ бы животнымъ, если бы не согласился на это,— 
отвЗчалъ я и пожалъ протянутую имъ л$вую руку:—но все-таки 
я могу сожал$ть не о томъ, что сдфлалъ, а 0бо всей этой истори. 

— Въ Англии насъ, Виновъ, называютъ упрямыми, —произнесь 
капитанъ со см$хомъ,—я вижу, что это качество они сохраняютъь 
и здЪеь. Но все-таки я над$юсь, что мы будемъ съ вами друзья, 
если только вы не станете мнф поперекъ дороги. .Тогда ужъ не взы- 
щите. Ну, прощайте! Благодарю васъ за праятно проведенное время. 
Я просто чувствовалъ себя, какъ дома, или лучше, чЪмъ дома. 

Я проводилъ его до улицы и, когда вернулся назадъ, то, есте- 
ственно, услыхалъ, что отецъь и мать разсуждали о нашемъ новомъ 
родственникЪ. По словамъ матери, онъ слишкомъ много говорилъ 
о себЪ и слишкомъ рЪ$зко отзывалея о своемъ родителЪ, а мой 
отецъ находилъ, что онъ очень хоропий молодой человЪкъ. 

_— Къ тому же, намъ нечего быть требовательными относительно 
другихъ, — прибавиль онъ,—когда за нашимъ собственнымъ сы- 
номъ водятся таке грЪхи. 

Это сравнен!е показалось мнЪ очень обиднымъ, и я хотфлъь воз- 
разить, но мать махнула мнф рукой и произнесла: 

-— Если бы ты, Джонъ Винъ, находился на моемъ м$стЪ, то 
не сказалъ бы этого. 

Отецпъ вышелъ изъ себя, поднялъ руки, по своему обычаю, но, 
видя, что мать нисколько не испугалась его, онъ мгновенно успо- 
коилея и только промолвилъ: 

— Нехорошо, жена. 

— Ты несправедливъ, Джонъ, къ моему сыну. 

— Кьъ твоему сыну? 

— Да. Онъ столько же мой, сколько и твой. Я увфрена, Джонъ, 
что ты самъ сдфлаль бы то же самое на его м$ет$. 

— Воть тебЪ на! На это одинъ отвЪтъ, жена; они оба повели себя 
скотами, но нашъ болЪе виноватъ, потому что онъ всю жизнь ‘слы- 
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шалъ добрые совфты и видфлъ хорошие примЪры. Въ одну минуту. 
исчезли всЪ данные ему уроки о томъ, что надо любить враговъ 
и придерживаться теорли непротивленя. За вс$ мои заботы воть 
чмъ онъ отплатилъ мнЪ: сдФлалъ меня посм$итищемъ всего города! 

— О Джонъ,. Джонъ! ВФдь въ теб говорить оскорбленная гор- 
дость и больше ничего. Не хорошо мн спорить съ тобой, да еще 
въ присутстыи сына, но я не потерплю, чтобы его сравнивали съ 
этимъ грубымъ животнымъ. Если ты считаешь своимъ долгомъ го- 
ворить правду, то и я должна сказать то, что мн кажется исти- 
ной. Но, право, Джонъ, я очень сожалЗю, если я тебя обидФла. 

— Ты не обидфла меня, жена, а своей ложной добротой губишь 
сына. Кто же его спасеть оть геенны огненной, если не я? 

Туть я не вытери$лъ и произнесъ: 

— А развЪ я могъь дозволить, чтобы съ моей матерью обрала- 
лись, какъ съ уличной женщиной, и не поднять руки въ ея залциту? 
Я только сожал$ю, что не убилъ его. 

— Ты видишь, жена, до чего онъ дошелъ? И все-таки ты дол- 
женъ былъ все вытерпЪ ть. 

— Н$ть, слуга покорный!-—воскликнуль я и выбЪфжалъ изъ 
комнаты, чтобы не спорить боле. 


Х. 


Тюнь приближался къ концу. Чувство безпокойства и неловкости 
все боле и боле ощущалось въ торговлЪ и въ общественныхъ от- 
ношеняхъ. Королевскме офицеры ходили съ надутыми лицами и 
жаждали открытя военныхъ дЪйствьй, разсчитывая на легкую по- 
бЪду надъ людьми, непривычными къ оружю. Торйсве памфлеты 
осыпали бранью брошюры Адамса и Американскаго Фермера. Мало- 
по-малу органйзовалась правильная переписка съ коловями, съ 
цЪлью единства, и противъ прит$енен!й англйскаго правительства, 
стали высказываться таюме умфренные люди, какъ Галловеи, Чью, 
Аллены, Джонъ Пэнъ, и однако на бурномъ политическомъ гори- 
зонтЪ еще не показалась могучая т$нь независимости, которая одна 
могла придать дЪйствительную силу нашему противодйствию. 

Моя жизнь шла попрежнему. Я занимался сложными торговыми 
дфлами отца и часто Зздилъ въ сос$дн!е города для сбора долговъ. 
Моихъ прежнихъ прятелей офицеровъ я теперь избЪфгалъ и только 
бывалъ у тетки, да еще поддерживалъ старыя отношеня къ ми- 


стеру Вильсону. Онъ часто катался со мною въ лодкз и откровенно — 


разсуждалъ со мною о политик. Онъ зналъ почти вефхъ лицъ, 
выдвигавшихся впередъ въ парти дёйствя, и, благодаря ему, я по- 
знакомился съ ихъ дфятельностью и взглядами. Такимъ образомъ раз- 
говоры съ Вильсономъ укр$пили во мнф мнЪня, внушенныя тет- 
кой Генорой, и я началъ уже открыто ихъ выражать, не смотря на 
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то, что мнф было только двадцать лВть, и они противорчили во мъ 
квакерскимъ теорлямъ. . 
Однажды, сидя въ моей лодкЪ, Вильсонъ неожиданно сказалъ: 

— А что, Гью, вы думаете когда нибудь о томъ, что близка война? 

Я ничего не отв$чалъ, а онъ прибавилъ: 

— Да, война неизбфжна. Мое м%сто не на пол брани, но вы, 
волею или неволею, а пойдете въ огонь. Вы созданы быть воиномъ, 
Гью, все равно, квакеръ вы или нЪть. 

МнЪ показалось очень странно, что таве противоположные во 
всемъ люди сходились въ убфждени, что о близка. Только на-. 
канунЪ онъ сказалъ мнЪ: 

— Король своимъ упрямствомъ и его услужливый министръ до- 
ведуть вскорЪ д$ло до войны, а ты, — примешь въ ней участе,— 
хочешь или нъть. 

Прошло около м$сяца, посл$ моей злополучной истори съ Арту- 
ромъ Виномъ, съ которымъ мы часто и подружески видались; отецъ, 
долго дувпийся на меня’и при всякомъ удобномъ и не удобномъ 
случа читавйй мнЪФ мораль, сталъ какъ бы забывать. о случи- 
вшемся, и я думалъ, что наступилъ конецъ непртятностямъ, но 
оказалось, что я ошибался. Мнф еще пришлось испить боле‘ горь- 
кую чашу, прежде ч$мъ д$ло это окончательно кануло въ вЪчность. 

НаканунЪ нашего пере$зда на Мерьонскую ферму, гдЪ мы всегда 
проводили лфто, отецъ сказалъ, что вечеромъ произойдетъ собране 
друзей, на которомъ будутъ говорить разумныя р$чи, которыя мн% 
было бы полезно послушать въ эти смутныя времена. Я не могь 
отказаться и пошелъ съ нимъ на квакерское собране, нимало не 
‚ подозр$вая, что меня ожидало. 

Когда мы вошли въ залу, то она была переполнена квакерами 
обоего пола и всхь возрастовъ. Большинство мужчинъ сидфло въ 
шляпахъ, по старому обычаю секты, и вообще всф, какъ мужчины, 
такъ и женщины, были одЪты скромно, безъ всякихь украшений. 

Началось засфдаше съ нфеколькихъ общихъ рЪчей, въ которыхъ 
одинъ за другимъ почтенные старЗЙшины друзей выражали горьюя 
сътоваюшя о томъ, что наступили тяжелыя времена, что многе друзья 
стали забывать старинныя ученя Вильяма Пэна и погрязли въ 
тгрзхахъ. Наконецъ Артуръ Говель, одинъ изъ самыхъ вщятель- 
ныхь старфйшинъ, перевелъ вопросъ на болЪе практическую почву 
и объявилъ, что двое изъ друзей, Эдсонъ и Джемсонъ, не смотря 
на всЪ увЪщаня своихъ товарищей, упорствуютъ въ противодЪй- 
стыи правительству и въ защит гражданскихъ правъ, въ явное 
нарушене принципа непротивлен1я, а потому собраню предлагается 
прекратить всякое дальнфйшее сношене съ этими непокорными 
братьями, пока они не вернутся на путь истины. Вслёдстве этого 

предложевшя секретарь прочелъ соотвзтствующую резолюцию, и она 
была принята единогласно, безъ мал5йшаго протеста или голосовая. 
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Я полагалъ, что все было кончено, но неожиданно всталъ’ че- 
ловЪфкъ, лфть тридцати, небольшого роста, и началъ говорить дро- 


жащимЪъ, нер$шительнымъ голосомъ, ясно означавшимъ, что онъ 


былъ смущенъ и не привыкъ къ публичнымъ рфчамъ. 
— У насъ не принято,—-произнесъ онъ;—чтобы лица, подвер- 


гаемыя осуждению собравя, открыто протестовали, и къ тому же` 


ихъ здесь нфгь. Но я позволяю себЪ сказать за нихъ н%околько 
словъ, потому что, во-первыхъ, я убфжденъ въ ихъ правотЪ, а, 
во-вторыхъ, я чувствую, что, рано или поздно, вы прогоните и меня 
изъ вашей среды. Хотя я считаю, что нЪтъ достойнЪе христанской 
общины, какъ наша, но не могу не сказать, что съ н%Ъкоторыхъ 
поръ вы забыли о т5хъ жестокихъ пресл$довавяхъ, которымъ под- 
вергались ваши отцы, и что быстро увеличившееся благоденстве 
сдфлало васъ слишкомъ суровыми и нетерпимыми. Пока дЪло шло 
о религюзныхъ убЪжденяхъ, то никто болфе друзей не сопроти- 
влялся правительству, и они перебрались чрезъ океанъ только для за- 
щиты своей свободы. Теперь же когда, развращенное и низкопоклонное 
министерство стремится урЪзать эту свободу, то что же дфлають 
осуждаемые вами товарищи? Они мужественно говорятъ: «надо ока- 
зать сопротивлене, а то дЪфло пойдеть дальше; откажемся пить, 
Ъеть и носить то, что обложено налогомъ, въ установлен котораго 
мы не участвуемъ». Тутъь нфть никакого насимя, и, вЪЗрьте мнЪ, 
его и не будеть, если всЪ колонш будуть дЪйствовать единодушно. 
Но если таке почтенные люди, какъ вы, боясь т5ни пассивнаго 
сопротивленя, а главное-—упадка торговли и личнаго разоренля, бу- 
дете держать сторону нашихъ притфснителей, косвенно или прямо, 
то, дороге моему сердцу друзья, явится уже не призракъ, а самая 
война, которая разорить васъ и обагритъь всю страну. Берегитесь, 
можно боле пролить крови позорнымъ равнодупйемъ, чёмъ МНЯ: 
ственной защитой своихъ правъ. 

ЧЪмъ дальше говорилъ молодой квакеръ, тБмъ тверже стано- 


вился его голосъ и пламеннЪе лилось его красноръ ще. Но вдругъ, 


его перебилъ толстый, старый кузнецъ Давшель Офлей: 

— Зачфмъ мы слушаемъ молодого дурака, когда стар5йшины 
высказали. свое рёшене, и съ нимъ согласилось собране? Нашь 
король-——добрый король, и не намъ оказывать ему сопротивлене. 
Изгонимъ изъ нашей среды всЪхъ козлищъ, чтобы они не зачумили 
добрыхъ овецъ, и Святой Пастырь будеть за насъ. 

— НЪ®ть,—произнесъ мягкимъ, н5Ъжнымъ тономъ Джемсъ Цембер- 


тонъ,--у.насъ, друзей, издавна существуеть обычай давать свободу. 
слова каждому, кто чувствуеть наите свыше. Продолжай, другь. 


Ветериль, мы выслушаемъ тебя до конца. 


Другь Ветериль улыбнулся и, какъ ни въ чемъ не бывало, во- 


зобновилъ свою рЪчь. 


— Оттого, какъ вы и друше братья поведутъ себя, зависить наша — 
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общая будущность. Не дозволяйте увлечь себя съ истиннаго пути 
совЪтомъ сЗдовласыхъ и богатыхъ стариковъ. Гинея всегда, боится, 
а пенсъ смфло идеть въ бой, и въ настоящее время б$дный пенсъ 
находится въ очень тяжеломъ положени. Вы укрываетесь Христо- 
вымъ закономъ, повел5вающимъ жить въ мирЪ со всВми людьми, 
но вы забываете, что апостотъ Павелъ, выражая этотъ законъ, при- 
бавляетъ, что надо жить въ мирЪ со всЪми, по возможности, а это 
ограничене также свято, какъ самый законъ. Вы толкуете законъ 
Христа въ такомъ видЪ, что не сл$дуеть противиться даже чело- 
вфку, убивающему дфтей и оскорбляющему женщинъ, но вы забы- 
ваете, что если бы вс люди слЪдовали вашему толкован!ю, то вся- 
к граждансюй порядокъ былъ бы. подорванъ, и созданное такими 
долгими усимями здаше цивилизаши рушилось бы. Придерживаясь 
своихъ узкихь взглядовъ, вы, друзья, сохнете, черствЪете и готовите 
гибель не только свою, но и всей страны. Я уже давно сомнфвался 
въ правильности вашихъ воззр$й, а теперь вполнф убЪжденъ, 
что вы не правы, поддерживая несправедливое дЪфло. НесомнЪнно, 
что слЗдуетъ воздавать кесарево кесарю, но и народу слЪдуеть воз- 
давать то, что принадлежитъ народу. Когда король уклоняется оть 
истиннаго пути справедливости, оть той справедливости, которой 
должно отличаться его правлен!е, то право и обязанность народа— 
напомнить ему объ этомъ. Конечно, я не претендую на диктатор- 
ство, но во мнЪ и въ каждомъ изъ васъ есть выспий трибуналъ— 
совъзсть. Я съ теплою молитвой обратился къ суду своей совЪсти, 
и она просвЗтила меня. Говоря то, что я вамъ сказалъ, я повино- 
вался голосу своей сов$сти, и, умоляю васъ, сдБлайте и вы то же, 
обратитесь къ совЪту своей совфети. Я кончу свою рЪчь сло- 
вами великаго основателя нашей колон: «умоляю васъ,—сказалъь 
онъ, ради Христа, воспретившато подвергать страданю людей за 
ихъ вЪру, быть осторожными въ дЪзлЪ примЗнентя власти къ челов че- 
ской совЪсти, такъ какъ совЪсть человзка есть престолъ Бой». Это— 
велиюя слова, и всВ мы должны ихъ помнить. Къ этому я прибавлю 
только, что оставите ли вы меня въ своей сред свободно слЗдо- 
вать голосу моей совЪсти, или прогоните меня, — я все-таки буду 
любить васъ, такъ какъ этой любви вы не можете ни изгнать изъ 
меня, ни уничтожить! 

Хотя слова брата Ветериля дышали искренностью, и вс слу- 
шали ихъ внимательно, но они не произвели никакого впечатлЪ ня 
на собране, и состоявшаяся резолющя осталась въ силЪ. Не усп$лъ 
его мелодичный голосъ умолкнуть, какъ одинъ изъ самыхъ старЪй- 
шихъ друзей и закадычный пруятель моего отца, Израель Шарплесъ, 
преклонилъь колфна и сталъ громко произносить импровизованную 
молитву. Съ самаго начала я понялъ, въ чемъ дфло, и, побагровё въ 
оть стыда, не зналъ, куда дфться отъ РОЕ на меня взгля- 


довъ со всЪхъ сторонъ. 
4* 
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— Боже милосердный,—товорилъ почтенный старикъ:—простри 
Твою десницу на т$хъ юныхъ птенцовъ, которые поддались соблазну 
и уклонились отъ истиннаго пути. Ос$ни Своей благостью тБхъ, о 
которые, предаваясь пьянству и нечестивой игр, причинили горе 
своимъ родителямъ. Всеправедный Господь, наставь ихъ на путь 
ряскаянмя, или даруй намъ разумъ просв$тить ихъ, дабы они не 
были соблазномъ для остальной паствы Твоей! | 

Я болЪе не слушалъ и бросалъ вокругъ себя безпомощные взгляды 
звЪря, пойманнаго въ западню. Неожиданно мои глаза ветрЪтились . 
съ глазами брата Ветериля, и я увидфлъ на лицф его сочуветвен- 
ную улыбку. 

Когда голосъ молившагося друга умолкъ, всЪ стали расходиться, 
и я, поникнувъ головой, посл$довалъ за отцомъ, внутренчо возста-. 
вая вс$ми силами своей души противъ страннаго способа, которымъ 
онъ думалъ спасти меня, такъ какъ было очевидно, что не безъ его 
участя произнесена роковая молитва, только ожесточившая меня 
противъ друзей, но нисколько не побудившая меня къ раскаявю. 

На улицЪ я быстро отошелъ отъ отца, направился къ берегу, 
сфль въ лодку и хотЪль уже отчалить, какъ услышалъь голосъ 0а- 
муила Ветериля. 

—- Возьми и меня съ собой, юноша. Мы поговоримъ съ тобой 
наединЪ. 

— Сь удовольстнемъ,—отв$чалъь я,—ты одинъ человЪкъ на, 
свЪтЪ, котораго я теперь хочу видЪТЬ. 

Долго мы сидфли молча въ лодкЪ, которая тихо скольдила по 
гладкой поверхности рЪки. 

— Ты, можеть быть, зам$тилъ по моему лицу, —наконецъ промол- 
ВИЛЪ Ветериль — что я очень сожал$лъ о тебЪ. Я знаю все, что 
произошло съ тобою, и ув$ренъ, что ты уже самъ пришелъь къ той 
р$шимости, которую хот$ли возбудить въ тебф этой ненужной де- 
монстрашей. Не правда ли? 

тая Да. 

— Такъ не будемъ объ этомъ больше говорить. Джемсъ Ве 
сонъ много разсказывалъ мн о тебЪ. Одинъ тоть фактъ, что онъ 
расположенъ къ тебЪ, говорить въ твою пользу. По его словамъ, 
ты разд$ляешь наши мня и, не смотря на свой недавыйй нече- 
стивый образъ жизни, оказываешься молодымъ человЪкомъ съ доб- 


рыми чувствами и болЪе чфмъ разумными мыслями для твоего воз — 


раста. 
Я поблагодарилъ его со слезами, а онъ прибавилъ: 
— Я понимаю, что ты очень страдаешь, но это ничего, это 


пройдетъ, и когда ты успокоищься, то прибфгни къ суду своей с0- 


вЪети, приговоръ которой лучше приговора собрания друзей. 
Я снова поблагодарилъ его и не сказалъ боле ни слова, внут- 
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ренно сожал$я, что мой отецъ не походилъ на этого любвеобиль- 
наго, разумнаго и мужественнаго человЪка. 

— Если бы только мы мотли,—продолжалъ мой новый другъ,— 
сохранить все, что есть хорошаго въ учеши друзей, и вмфетВ съ 
т$мъ признавать, что непротивлен!е нечестивымъ преслЗдова- 
нямъ есть служене дьяволу, а не Богу, то достигли бы идеала. 
ТебЪ известно, что большинство друзей считаетъ правительство въ 
прав принимать всяюмя мЪры противъ колонй, но, я не знаю, 
‚ знаешь. ли ты, что меньшинство, въ томъ числ Христофоръ Мар- 
шаль, Клементъ Бодль и нЪкоторые друше, держатся противополож- 
наго мнЪн1я и готовы, въ случа крайности, обнажить мечъ: за 
свободу? Такимъ образомъ мы съ тобой будемъ не одни. Конечно, 
все, что я говорилъ, должно остаться между нами. Я обращаюсь съ 
тобою, не какъ съ мальчикомъ, а какъ со взрослымъ человЪкомъ. 
Ну, теперь пора домой. 

Я еще разъ поблагодарилъ его, такъ какъ дЪйствительно раз- 
говоръ съ нимъ меня значительно утЗшилъ. 

Разставшись съ другомъ Ветерилемъ, я вернулся домой. Отецъ 
уже ушелъ спать, а мать ждала меня. 

— Я все знаю! — воскликнула она, бросаясь ко мнф на шею со 
слезами,—если бы я только это предвидфла, то никогда бы тебя 
не отпустила. Боже мой, какъ они жестоки! 

МнЪ пришлось ее успокоивать, что, конечно, усилило еще мое 
гнЪвное настроене. ЗачЪмъ заставляли ее страдаль, когда она, бЪ$д- 
ная, была ни въ чемъ невиновата. 

Изъ дальнёйшаго разговора съ матерью я узналъ, что отецъ, 
вернувшись домой, спросилъ, гдЪ я, и прибавилъ, что вотрЪтилъ 
по дорог Артура Вина, который, узнавъ, въ чемъ дфло, сказалъ, 
что я, в$роятно, пошелъ искать утЪшен1я въ понойкЪ со своими 
пр1ятелями офицерами. Мать знала меня лучше, ч$мъ этоть новый 
родственникъ, и отозвалась о немъ очень рЪзко, что не понрави- 
лось отцу, и онъ въ сильномъ гнфв® ушелъ снать. Что касается 
меня, то я все болфе. и боле начиналъ питать недовЪруе и вражду 
кь Артуру Вину,. а, естественно, этоть эпизодъ только усилилъ мои 
непр1язненныя къ нему чувства. 


Х. 


_ На слБдующий день мы перезхали на Мерьонскую ферму. Отець 
не говорилъ мнЪ% ни слова о собран друзей, и я также молчалъ. 
ЛЪто 1773 года тянулось мирно. Я ежедневно Зздилъ въ городъ 
съ отцемъ, и хотя онъ постоянно разговаривалъ со мною.о торго- 
выхь дфлахь, но не упоминалъ ни слова о политик». 
Тетка Генора переселилась въ свое помфотье на отдаленном 
склонф Каштановой горы, и каждую субботу вечеромъ я Ъздиль къ 


> 
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ней, а возвращался въ понедфльникъ. Часто меня сопровождалть 


туда Джакъ, котораго она за посл$днее время очень полюбила. 


Однажды въ одну изъ августовскихъ субботь мы отправились _ 


съ нимъ верхами въ Бельмонтъ, гд$ находился скромный деревен- 
сый домикъ тетки. По дорог, близъ Рыбачьей долины, мы уви- 
дали что-то странное. На землЪ лежалъ негръ съ разс$ченной го- 
ловой, и мы, соскочивъ съ лошадей, признали въ немъ кучера 
моей тетки, Цезаря. Подл$ него, съ одной стороны, стоялъ какой-то 
челов$къ, державний лошадь съ двойнымъ сЪ$дломъ, перепачканнымъ 
въ грязи, а съ другой находилась молодая дЪвушка въ дорожномъ 
костюмъ. 
— Это миссъ 'Дартея Пенистонъ,—произнесъ Джакъ. 


— Миссъ Пенистонъ,—сказалъ я, обращаясь къ ней:—что слу-_ 


ЧИЛОСЬР 

Она просто объяснила, что $хала къ моей теткЪ, которая прислала, 
за нею лошадь, и спокойно сидфла на с$длБ за Цезаремъ, какъ 
вдругь лошадь поскользнулась и упала, причемъ б$дный Цезарь, 
кажется, сильно расшибся. 

— Я не знаю, что мнЪ теперь дФлаль, — прибавила она. ч 

БЪ$дный негръ не могь сеть на лошадь: такъ сильно онъ раз- 
бился, и я предложилъ оставить его въ сосфдней ферм, а миссъ Пе- 
нистонъ продолжать свой путь на лошади тетки, только съ зам ной 
Цезаря Джакомъ, такъ какъ онъ былъ полегче меня. Джакъ молча, по- 
краснфлъ при мысли, что красивая молодая дЪвушка, будеть смот- 
рЪть ему въ затылокъ впродолжен1е часа или боле, а миссъ Дартея 
лукаво улыбалась. 

Но этоть планъ разстроился, потому что Цезарь, пользовавшИйся 
особымъ привилегированнымъ положенемъ въ домЪ тетки, объявилъ, 
что ему необходимъ докторъ, и Джакъ выразилъ свое согласе .съ%в- 
дить за нимъ. Повидимому, онъ очень былъ доволенъ, что нашелъ 
предлогь отказаться оть чести сопровождать молодую дфвушку, и 
быстро ускакалъ для исполнен!я взятаго на себя гуманнаго дФла. 


Миссъ Дартея засмБялась и вынуждена была волей-неволей. 


принять меня въ проводники. Я осмотр$лъ лошадь Цезаря и нашелъ, 
что она немного повредила себЪ ногу, а потому перенесъ сЗдло на 
свою лошадь, которой это, повидимому, не понравилось, и она стала 
брыкаться. Тогда я вскочилъ на нее и пустиль ее марить-маршемъ: 
Утомивъ ее, я вернулся и, остановившись передъ миссъ Пенистонъ, 
которая продолжала попрежнему стоять на дорогБ, воскликнулъ: 

— Теперь ты не боишься? | 

— Я боюсь, но все-таки пофду,—отвЪчала она и ловко пом$- 
стилась на сЪдлЪ за мной. 


— Держись за меня, чтобы не упасть,—сказалъ я:—лошадь еще 


не совсЗмъ успокоилась: воть такъ... обними крфипче... прибавилъ 
я, чувствуя ея руку вокругь своей тали:— ну, держись! — 


` 
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Лошадь снова понеслась и, только проскакавъ съ милю, перешла, 
Въ свою обычную спокойную рысь. 

— Ну, теперь мы можемъ поговорить, —произнесъ я. 

— Я жду, сэръ, вашихъ извиненй, или, можеть быть, друзья 
не извиняются?. 

— Если я принадлежу къ твоимъ друзьямъ,—началъ я, но она 
меня перебила: 

— Я говорю о друзьяхъ съ большимъ Д, то-есть о Е 
мистеръ Винъ. 

— Но вЪЗдь, если бы моя лошадь сбила, тебя на землю, то оО бы 
это не понравилось? 

— Но мнЪ еще боле не понравилось, что ‘вы приказали мн. 
обнять васъ. 

— Такъ зачБмъ же ты меня послушалась? 

— У меня не было выбора. 

Я ничего не отв$чалъ, и она замолчала. 

Спустя н$еколько минутъ, она снова заговорила, и стала, хвалить 
мою лошадь, съ чфмъ я не могь согласиться, такъ какъ въ сущно- 
сти лошадь вела себя очень дурно. Но очевидно миссъ Пениетонъ 
говорила только для того, чтобы сказать что нибудь. Я же не ум$лъ 
въ т5 времена переливать изъ пустого въ порожнее, а потому молча, 
слушалъ ея болтовню. 

— Отчего вы все молчите, мистеръ Винъ! — воскликнула она 
наконецъ:— обыкновенно говорятъ: скажи мн свои мысли, а я 
дамъ тебЪ пенсъ. Я же готова заплатить вамъ шиллингъ, чтобы 
узнать, о чемъ вы думаете. 

— Такъ отдавай шиллингъ; за то, о чемъ я думалъ, не грзхъ 
заплатить и гинею. 

— Ну, о чемъ вы думали? 

— Прежде шиллингъ. 

— Да я отдамъ. Говорите. 

-- Я думаль о маленькой дЪвочк$ съ загорзлымъ лицемъ, ко- 
торая плакала потому, что одного мальчика наказали. 

— А эта дфвочка была хорошенькая? 

— Не очень. 

— У васъ слишкомъ хорошая память, сэръ. Кто же она была? 

— Ея здЪеь нЪть. 

— Неправда. Ея и н$ть, и она туть. Можетъ быть, вы. никогда 
ея не увидите, а, можеть быть, она явится къ вамъ завтра. 

— А мой шиллингъ? 

— Вы его не получите. Другая д$вочка взяла его на память 
0 славномъ мальчик®, который... 

— Онъ быль дуракъ! А ты все-таки отдавай свой долгъ. 

— Не отдамъ! 


+ 
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Я молча пришпорилъ лошадь, и она рванула съ такой силой, 
что молодая дфвушка должна была снова схватить меня за талю. 

— Ваша лошадь дурно обучена,—сказала миссъ Дартея, когда, 
я успокоилъ своего коня. 

— НъЪть, но она не любить обмана. 

— У меня н$тъ денегъ. 

— Такъ не надо было дБлать долговъ. . | 

—- Я признаю свой грЪхъ, и друзья могуть молиться о моемъ 
исправлении въ первомъ своемъ собранйи. 

Ея слова поразили меня, какъ громомъ. значить всфмъ было 
известно мое унижене. МнЪ было и стыдно и досадно. Я молчаль, 
не зная, что сказать. Но черезъ н$сколько минуть я услышалъ 
за собою толосъ тихй, н$ёжный, полный слезъ: 

— Простите меня, мистеръ Винъ, я васъ жестоко обидЪфла, а вы 
были когда-то ко мнЪ очень добры. Пожалуйста, простите меня. 

— Не въ чемъ васъ прощать. Я слишкомъ впечатлителенъ — 
воть и все. 

Мы оба замолчали и вскорЪ дозхали до дома тетки, стоявшаго 


въ самой живописной м$стности. Насъ встрфтило все общество, _ 


собравшееся у тетки, въ томъ числ она сама и Артуръ Винъ. 
Объяснивъ въ двухъ словахъ о случившемся, Дартея, убЪжала, чтобы 
привести въ порядокъ свой туалетъ, и я посл$довалъ ея примЗру. 

Въ семь часовъ мы всБ сошлись на зеленой лужайкв подъ де- 
ревьями, гдф тетка въ лфтнее время всегда устраивала ужинъ. 
Артуръ Винъ, любезничавиий съ мистриссъ Фергюсонъ, подошелъ 
ко мн и завелъ разговоръ о томъ, когда мы ожидали грузы съ 
чаемъ. Я отв$чалъ, что пофздка отца въ Ангмю помфшаегь ему 
быть, какъ всегда, пр1емщикомъ этого товара, что, повидимому, очень 
удивило его, такь какъ онъ быль увфренъ въ преданности отца, 
правительству. Онъ также разспрашивалъ меня о моихъ отноше- 
няхъ къ мистеру Вильсону, но я изъ осторожности ничего -не со- 
‚ общиль о взглядахъ этого почтеннаго вига. Тогда онъ перешель 


къ пофздкЪ отца и выразилъ сожалЪ не, что онъ *не хочетъ посЪ-. 


тить Винкотъ. МнЪ показалось, что онъ слишкомъ настаивалъ на 
этомъ вопросЪ, хотя его мнфн!е вполнф раздфляла тетка, и впо- 
слЪдетв!и я узналъ, что онъ именно такъ много говорилъ объ этомъ 
потому, что хот$лъ совершенно убЪдиться въ нежеланш отца по- 
видать ихъ общихъ родственниковъ. 

— МнЪ очень жаль, что не я, а отецъ ФЗдеть въ Англию, ЕЯ 
мЪтилъ я между прочимъ:—мнЪ страшно хочется повидать колы- 
бель нашего рода, и я не разъ сожалЪлъ, что дЪдушка бросилъ ее. 

— Напрасно,—отв$чалъь Артуръ:—Винкоть не имфлъ тогда и 
не имфеть теперь никакого значеня. Вы здфсь-—-видные и состоя- 
тельные люди; а мы—мелке уэльсюе сквайеры, безъ денегь и со 
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старымъ, развалившимся замкомъ. Я бы съ удовольстнемъ пом*- 
нялся съ вами. ` | 

— Ая на вашемъ мЪст$ этого бы не ‘сдфлалъ. Тетка Генора 
научила меня гордиться нашимъ родомъ. 

Разговаривая такимъ образомъ, мы подошли къ аллеЪ, въ концЪ 
которой показалась Дартея. 

— Клянусь святымъ Геортемъ| — воскликнулъ Артуръ: —я не 
видалъ такой гращи! Кто эта прелестная сильфида, Гью? 

Я ничего не отв$чалъ, потому что самъ былъ пораженъ неожи- 
даннымъ появлешемъ молодой двушки, дфйствительно произво- 
дившей чарующее впечатлЪ не на всякаго, кто ее видЪлъ. На ней 
было шелковое платье съ розовыми цвзтами, ея длинныя перчатки 
были закрзплены на плечахь живыми бутонами розъ, а въ воло- 
сахъ, слегка напудренныхъ, была вплетена розовая лента. Хотя 
дамы были правы, увЪзряя, что въ лицф Дартеи не было ни одной 
правильной и красивой черты, но все ея лице дышало такой восхити- 
тельною прелестью, что мужчины, молодые и старые, невольно под- 
давались ея чарующей силф. 

— Это мисеъ Дартея Пенистонъ,—отв$чалъ я послЪ минутнаго 
молчантя и очень довольный тёмъ, что она издали любезно улыбну- 
лась мнЪ. 

— Какь я радъ, что ее зовуть Дартей, а не Эсеирью, или дру- 
гимъ библейскимъ именемъ, по вашему ид1отскому обычаю. 

По просьб Артура тетка тотчасъ же представила его миссъ 
Дарте$з, и впродолжене двухъ дней, которые мы провели на дачЪ, 
онъ не отходилъ отъ нея, разсыпаясь въ любезностяхъ. Старухи 
подравляли молодую дфвушку съ такой быстрой побЪ$дой, такъ такъ 
блестятий офицеръ до сихъ поръ ни за к$мъ открыто не ухаживалъ. 

ДЪйствительно, онъ влюбился въ Дартею съ перваго. взгляда 
и немедленно приступилъ къ атакЪ. На меня же ея чары дЪй- 
ствовали медленнЪе, но не мене сильно. Я долго не отдавалъ себЪ 
отчета въ своихъ чувствахъ и только мало-по-малу пришелъ къ 
убЪжденю, что впервые въ жизни почувствовалъ любовь. 

Въ остальные дни августа мфсяца я часто видался съ миссъ 
Пенистонъ и постоянно сопровождалъ ее и тетку, когда онЪ Зздили 
смотрзть на парады и смотры англИскихъь войскъ. Сначала мнЪ 
казалось, что Дартея оказывала мнЪ лестное предпочтеве, но вскорЪ 
мнЪ стало ясно, что въ этой игрЪ я долженъ былъ уступить пре- 
имущество своему красивому родственнику въ блестящемъ офицер- 
скомъ мундирЪ. 
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1-го сентября 1773 года мой отець отправился съ матерью ВЪ 
Лондонъ на кораблф «Торговецъ», и я провожалъ ихъ со многими 
квакерами до Люиса. Сидя на палуб$ со мной, отецъ говориль 
много о дзлахъ и на мой вопросъ, къ кому обратиться за помощью 
въ случа наступлен1я кризиса, отв$чалъ: 

— Никакого кризиса не будеть. Король поставить на своемъ. 
Это все бредни Джемса Вильсона и Ветериля, которые хотять воз- 
будить мятежъ, но этого имъ не удастся. Во’ всякомъ случа, нашъ 
стариий приказчикъ Томасъ и Генора им$ють достаточныя уполно-_ 
моч1я, чтобы ршить всякое дЪло. Къ тому же ты можешь обра-_ 
титься за сов$томъ къ нашему родственнику Артуру: онъ чело- 
в$къ разумный. ь 

Меня очень удивили эти слова отца, такъ какъ за исключешемъ 
преданности къ королю у него съ Артуромъ не было ничего о 
въ убЪжденяхъ. 

Бес$да съ матерью передъ разлукой на в$ки сохранилась въ 
моей памяти, и она такъ откровенно тогда говорила со мной, что я 
впервые понялъ, что она не пользовалась въ своей жизни тёмъ. 
полнымъ счастемъ, котораго вполн заслуживала, ея добрая, благо- 
родная натура. | 

— Въ тебф много отцовскаго, Гью,— сказала она въ конц этой 
безконечной бес$ды: — ты также твердъ и настойчивъ, какъ онъ; 
это не дурная черта, но ты долженъ заботиться, чтобы предметъ 
твоего упорства всегда былъ хоропий, а главное не будь суровъ, 
и когда полюбишь добрую женщину, то не сдЪлай ея жизнь тяже- 
лой борьбой. 

— Я никогда никого не полюблю, кром$ тебя, милая, милая 
мама!—воскликнулъ я. | 


— Неправда, Гью, я нисколько не обижусь, а великодушно он 3 


дфлю твою любовь. Если что нибудь произойдеть въ этомъ родЪ 
во время моего отсутств!я, то напиши ‘мнЪ. Вообще пиши мн% часто 
и много: я ‘хочу знать обо всемъ, что туть дфлается. До меня до- 
шли слухи, что Дартея Пенистонъ часто бываеть у тетки, и досу- 
жая сплетница, мистрисеъ Фергюсонъ, ув$ряла меня, что ты и Ар- 
туръ Винъ ухаживаете за нею. Я тебЪ;} кажется, не говорила, что 


Генора надняхъ привозила ее ко мнЪ, и она просидЗла у меня в. 
съ часъ, пока тетка Фздила на аукцонъ, гдф продавался какой-то = 


китайсый божокъ. Это очень веселое и привлекательное ео. 


Она была со мной очень откровенна и разсказала все про себя. — 
Скажи мнЪ, пожалуйста почему это всЪ такъ легко рыниють вх. 


свои сердца передо мной, 
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— У тебя есть ключъ, который называется добротой,— отв чалъь 
Я 0 см Ъ. | 

— А ты вефмъ женщинамъ умЗешь говорить тая прятныя 
вещи! — воскликнула мать, цфлуя меня: — теперь, по ея словамъ, 
Дартея будеть жить у своей тетки, суровой мистриссъ Пенистонъь, 
которая держить сторону торевъ. Но ей придется вести’ тяжелую 
игру съ племянницей. Эта молодая дЪвушка сумфеть всякаго про- 
вести и вывести; она сразу играеть на двадцати струнахъ. А что, 
она тебЪ нравится, Гью? 

— Да. 

— И мн$ она понравилась съ перваго взгляда, но если ты когда, 
нибудь влюбишься въ нее, то, смотри, берегись Артура Вина! Онъ 
однажды сказалъ при мн твоему отцу: «если правда, что въ этой 
бутылк$ осталась одна рюмка мадеры, то я никому ее не уступлю, по- 
тому что она одна» А для влюбленныхъ женщина потому и дорога, что 
является единственнымъ существомъ въ м1р$. Что задумаеть этоть 
челов къ, того онъ достигнетъ, и съ нимъ будетъь трудно тягаться. 
Вообще я его не люблю, да и ты, кажется, не расположенъ къ нему? 
Зач$мъ онъ туть застрялъ? У него есть какая нибудь тайная при- 
чина: или онъ играеть роль шшона, или его удерживаеть Дартея. 
А то бы онъ давно узхалъ съ сэромъ Гаемъ Карльтономъ въ Вве- 
бекъ. Ему р5шительно иначе нечего дфлать въ Филадельдфи. 

Я распрошался съ родителями въ ЛюисЪ и съ удивлешемъ уви- 
далъ на берегу Джака, который увЪрялъ, что собиралъ тамъ долги 
отца, но я быль убЪжденъ, что онъ нарочно пр1Бхалъ за мной, 
зная, какъ я буду огорченъ разлукой съ матерью. Какъ бы то ни 
было, я очень обрадовался ему, и мы вернулись въ Филадельф1ю 
на другой день. По дорог мы весело разговаривали, и между про- 
чимъ Джакъ впервые упомянулъ о Дарте$ Пенистонъ. Я нарочно 
сталъ доказывать, что эта молодая дЪфвушка была очень легко- 
мысленна и любила только красные мундиры, но Джакъ вспыхнулъ 
и самымъ пламеннымъ образомъ защищалъ красавицу, которая, по- 
видимому, плЪнила и его. 

Тетка Генора переЖхала въ городъ въ начал сентября, и я 
поселился въ ея домЪ, гдЪ, спустя много времени, то-есть въ концЪ 
октября я получилъ первое письмо отъ матери. Она писала: 

«ЭдЪсь, въ Лондон, очень гнфваются на счеть дфла о чаЪ. 
Лордъ Джерменъ называеть насъ мятежной чернью; лордъ Нордъ 
посылалъ за твоимъ отцемъ, и я боюсь, что отецъ неблагоразумно 
тговорилъ о томъ, что творится дома. Конечно, женЪ не слБдуеть 
расходиться во мн=шяхъ съ мужемъ, но я не могу разд$лять его 
мыслей о теперешнихъ печальныхъ событяхъ. Пожалуйста, не по- 
казывай никому моего письма. На прошлой недфлЪ быль у насъ 
Венаминъ Франклинъ. Онъ полагаеть, что намъ лучше платить на- 
логь на чай, и отецъ съ нимъ въ этомъ согласился, но во всемъ 
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остальномъ они глубоко расходятся, такъ какъ Франклинъ порас- 
трясъ свои квакерсвя мысли. Я даже боялась, чтобы & не раз- 
ссорился съ отцомъ. По его уход$ отецъ сказалъ, что Франклинъ 
никогда не отличался преданностью квакерскимъ теорямъ.и при- 
держивался лишь того, что соотвЪтствовало его интересамъ. Я съ 
этимъ не согласна, хотя, правда, онъ обладаетъ хитрымъ благоразу- 
м1емъ новой Англши, которая, признаюсь, мнф не очень нравится. 
Но впрочемъ не мн$ судить такого мудраго и почтеннаго человЪка. 

«Генералъ Геджъ также былъ у насъ съ визитомъ; онъ, гово- 
рятъ, ув$рялъ короля, что никакая другая колошя не поддержить 
Масачузета, и что довольно четырехъ полковъ для возстановлен1я 
порядка. Я не политикъ, но всегда выхожу изъ себя, когда при 
мнЪ говорять о насъ, какъ о провинившихся дфтяхъ. Повидимому, 
насъ заставять заплатить чайную пошлину, а иначе не допустять 
ни одного корабля въ Бостонскую гавань». 

Все это было для’ насъ новостью. Между т$мъ Гучинсонъ, 
губернаторъ возставшей колони, увфрялъ лорда Норда, что сопро- 
тивлен1е англЙскому правительству противор$чило нашимъ  инте- 
ресамъ, и что мы, будучи торгашами, никогда не р$шимея на 
крайность. "вря 

— Точно, —замфчалъ по этому случаю Вильсонъ:—нащи, подоб- 
но частнымъ людямъ, не имфютъ, кромЪ конторскихъ книгь, чувствъ 
и страстей. | | 

Съ течешемъ времени наши частныя дфла приводились въ по- 
рядокъ, хотя ликвидащя шла довольно медленно, такъ какъ отецъь 
плохо получалъ долги въ АнгМи и потому посылалъь купленные 
на эти деньги товары въ гораздо меньшемъ размЪрЪ, чВмъ мы 
предполагали. Поэтому у меня было много свободнаго времени, и я 
многше часы проводилъ съ Артуромъ Виномъ, который то отталки- 
валъ меня своими манерами и разговорами, то привлекалъ къ себЪ, 
такъ какъ дЪйствительно было трудно найти боле прлятнаго и 
забавнаго товарища. Онъ научилъ меня между прочимъ охотиться 





на утокъ, и мы часто занимались съ нимъ этимъ прятнымъ пре- 


провожденемъ времени на Мильномъ островЪ. 
По воскресеньямъ я ходиль съ теткой въ церковь Христа, гдЪ 
пропов$дывалъ пасторъ Вайтъ, и боле никогда. не заглядывалъ на 


квакерсюя собран1я, хотя меня часто туда звалъ Самуэль Ветериль, . 


который открылъ свою общину Вольныхъ Квакеровъ только въ 
1780 году; Вообще я во многомъ сталъ отетавать отъ друзей и 
хотя болЪе никогда не игралъ въ карты, но жилъ весело и од$вался 
болфе изысканно, чБмъ прежде, носилъ жабо, блестяпая пряжки на 
башмакахъ и, по совФту тетки, даже сталъ брать уроки фехтованля. 

Конечно, учителя мнЪ. рекомендовалъь Артуръ Винъ, и самъ 


присутствовалъ при этомъ урок. Идя съ нимъ къ учителю. кото-_ 


раго звали Пайкомъ, я замЪтилъ ему со смЪхомъ:. 
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— Чтожэто ты въ посл$днее‘ время сталъ очень задумчивъ, 
Артуръ? оятно, не даромъ дамы говорятъ, что ты влюбленъ. 

— Ну, такъ чтожъ, если бы это была’ правда? 

Его слова меня смутили, такъ какъ очевидно онъ могъь наме- 
кать только на свои чувства къ ДартеБ Пенистонъ. 

— Я боюсь, что вашъ другъь красная дфвица обжигаетъь себЪ 
крылья о блестяпий, извЪстный вамъ огонекъ,—прибавиль онъ 
посл$ минутнаго молчан1я:—надо его предупредить, такъ какъ я 
не потерплю, чтобы мн перер$залъ дорогу не только какой нибудь 
мальчишка, но и взрослый челов$къ. Вы мой родственникъ и пя- 
тель, а потому, уБзжая отсюда надняхъ, я дамъ вамъ одно пору- 
чене. Но, смотрите, держите языкъ за зубами. 

— Посмотримъ,—отв$чаль я, удивленный его словами:—-но, 
Артуръ, ты ошибаешься на счеть Вордера. Онъ дЪйствительно сво- 
ими мягкими манерами кажется красною дфвицею, но нЪтъ на 
свЪтБ болЗе храбраго и мужественнаго человЪка, чф$мъ онъ. Я 
знаю его, люблю болфе, чЪмъ тебя, а потому... | 

Въ эту минуту къ намъ подошель Джакъ, и мы втроемъ про- 
должали путь къ учителю фехтования. 

Воть какъ онъ описываетъ то, что тамъ произошло, при чемъ 
онъ замфтилъ многое, что ускользнуло отъ моего внимания: 

«Пайкъ далъ при мнф первый урокъ Гью и хотя, конечно, онъ 
дЪйствовалъ рапирой очень неловко, но снискалъ одобрене учителя, 
и тоть съ м$ста предсказалъ его будупие успзхи въ этомъ дЪлЪ. 
МнЪ такъ понравились фехтовальные пр1емы, что я громко выска- 
залъ желаве посл$довать примЪру Гью. Артуръ Виньъ тогда сказалъ, 
обращаясь къ Пайку: 

— «Дайте намъ рапиры, я поучу мистера Вордера. Я люблю 
давать уроки молодымъ людямъ. 

«Конечно, черезъ минуту онъ выбилъ у меня изъ рукъ рапиру 
и нанесъ мнЪ нЪ$сколько ударовъ, болфе жестокихъ, чБмъ.бы слф- 
довало, и у меня долго сохранялись оть нихь синяки. Затфмъ мы 
оба съ Гью стали .отдыхать, а Пайкъ и мистеръ Винъ схватились 
между собой, чтобы показать намъ, какъ сл$довало фехтовать. 

‚ — «Берегитесь!—воскликнулъ неожиданно Артуръ Винъ, который 
фехтовалъ съ удивительнымъ искусствомъ:—я вамъ покажу незна- 
комый. для васъ ударъ. | 

- «И онъ коснулся своей рапирой до лЪвой груди соперника. 

— «Клянусь святымъ Геортемъ; это славный ударъ,—произнесъ 
Пайкъ: — но мнф его уже показывалъ ма1оръ Монтрезоръ. По его 
словамъ, вы такъ убили лорда Чарльса 'Тревора. 

— «Да,—отв®чалъ хладнокровно Артуръ Винъ:—это была груст- 
ная исторя и, конечно, изъ-за женщины. Знаете, молодые люди, 
страшно имЪть такой характеръ, который не дозволяеть уступить 
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тотъ лакомый кусочекъ, который тебЪ понравился. Жальочень жаль 
его, тъмъ боле, что онъ быль очень молодъ. 

«Мы съ Гью ничего не отвфчали, но были очень поражёны тЪмъ, 
что видЪфли передъ собою убцу. Не знаю, какъ Гью, но мнЪ по- 
казалось, что Артуръ Винъ нарочно рисовался передъ нами и угро- 


жалъ намъ». 






Мы оба съ Джакомъ такъ пристрастились къ фехтованию, что. 


часто практиковались въ своихъ комнатахъ и даже въ саду у тетки 
Геноры. Однажды мы съ Джакомъ занимались этимъ дЪломъ, снявъ 
сюртуки, въ задней аллеБ, какъ вдругь появилась миссъ Дартея. 
Мы, сконфузясь, опустили рапиры, но молодая дфвушка восклик- 
нула со см$хомъ: 

— Продолжайте, продолжайте! ; 

Мы повиновались, но я не могь отвести глазъ отъ лица Дартеи, 
и Джакъ, воспользовавшись этимъ, нанесъ мнЪф сильный ударъ въ 
грудь. Дартея захлопала въ ладоши и, подбЪфжавъ къ Джаку, при- 
шпилила ему на рукавъ рубашки бантъ, который она оторвала оть 
своего платья. Юноша вспыхнулъ, а тетка произнесла, качая го- 
ловой: 

— Ахь, Дартея, какая вы кокетка! 

Въ свою очередь Дартея покраснфла, быстро сорвала банть съ 
рукава Джака и бросила на землю, а когда капитанъ Винъ на- 
гнулся, чтобы поднять его, то она наступила на бантъ ногой. За- 
тфмъ она повернулась и пошла домой въ сопровождении тетки. Мы 
всЪ также разошлись по разнымъ сторонамъ, а когда я вернулся 


спустя часъ, чтобы поискать бантъ, то онъ исчезъ. Прошло много | 


лЪть, и я случайно увидалъ этотъ банть въ маленькомъ ящикъ 
письменнаго стола Джака. 

Несмотря на мою молодость, я сталъ ясно сознавать, что всЪ 
мы трое — капитанъ Винъ, Джакъ и я, попали ‘въ сФти семнадцати- 
лЪтней кокетки. Очевидно ни я, ни мой товарищъ не могли усазшно 


соперничать съ Артуромъ, который уже не разъ побЪждалъ жен-_ 
сыя сердца. Тетка съ любопытствомъ сл$дила за нашей тройной. 


игрой, но не думала, чтобы дЪло было серьезное со стороны моей 
или Джака. Напротивъ она подозр%вала, что игра съ капитаномъ 
велась не на шутку, и однажды, въ концЪ ноября сказала мнЪ: 

— Знаешь что, Гью, наша кошечка, кажется, совсВмъ обворо- 
жила капитана, и если ты втюрился въ нее, то выбрось изъ головы 
эту дурь. Я никакъ не могу вполнф понять этого человЪка. Онъ 
недавно разсказывалъ ей о великолфпномъ Винкотскомъ помЪетьЪ 
и о томъ, что оно, рано или поздно, перейдетъ къ нему, такъ какъ 
старпий братъ его страдаетъ чахоткой. 


— Это не можетъ быть,— отвЪчалъ я:—онъ говорилъь отцу. с0- В 


вершенно противоположное. 


— Да. Я знаю, и мнЪ это очень не нравится, но глупая дЪ-. 
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вченка с попалась въ разставленные ею силки, а онъ соби- 
рается ый день УуЪФхать въ Канаду къ сэру Гаю Карльтону. 
Мн$ очень жаль, что напть ‘мальчикъ-дфвица тоже неравнодушенъ 
къ ней. Право, я не знаю, сколько ей надо рыбъ захватить въ свой 
неводъ. Правда, она прелестное, веселое создане, и въ сущности она 
хорошая дфвушка, несмотря на все ея кокетство. ВеЪ невольно 
влюбляются въ нее, а она сегодня думаеть объ одномъ, а завтра 
о другомъ. ДЪло кончится избенемъ младенцевъ, и я совЪтую тебъ 
или Ожать подальше отъ нея, или ухаживать за кЪмъ нибудь дру- 
тимъ, напримфръ, за Китти Шиппень. Быть можетъ, это возбудить 
ея ревность, и она окажеть тебЪ предпочтевше. 

_Я засмЪялся, но потомъ серьезно сказалъ: 

— Тетя Генора,: я люблю эту двушку и не уступлю ее никому 
другому. | 

— Полно, дуракъ, она сдЪлаетъ съ собой, что захочеть, не 
спралпивая. твоего соглася. Я, право, тебя не понимаю: развЪ въ 
мор$ мало рыбъ? 

— Я не знаю, сколько рыбъ въ морЪ, но на землЪ н$зть другой 
Дартеи. Я уже не ребенокъ, тетя Генора. Я не хотёлъ никому го- 
ворить о своей любви, но проговорился тебЪ и потому прибавлю, 
что мнЪ$ извЪстно объ ухаживанши за ней нашего родственника. 
Онъ самъ мнЪ объ этомъ сказалъ и даже такимъ тономъ, который 
мнЪ не понравился. Онъ принимаеть меня за мальчишку, о кото- 
ромъ нечего тревожиться, но я 6му покажу, что я человЪкъ, и она 
будетъ моей, если только это возможно. 

‘'— Жаль мнЪ тебя, Гью, я не подозр$ вала, что ты такъ серьезно 
влюбленъ. Она мнЪ нравится, и я съ удовольствемъ тебф помогла 
бы побздить ея сердце, но... ты опоздалъ! 

На этомъ прекратился напгь разговоръ, а вечеромъ въ тоть же 
день я получилъ два письма изъ Лондона: отъ отца и матери. 
Первое было написано двумя нед$лями ранфе послЁдняго, и я на- 
чалъ съ него. Оно начиналось съ жалобъ на неожиданное нездо- 
ровье, которое, однако, не должно тревожить ея сына, а оканчива- 
лось слБдующей припиской: 

«Я видфла на прошедшей недЪфлЪ одну красивую квакершу, ко- 
торая пр!хала изъ Уэльса, и на мои разсепросы о семь Винъ 
она отв$чала, что лично ихъ не знаетъ, но слышала, что они очень 
богатые люди, что домъ въ Винкот$ роскошно отдфланъ, что въ 
послфдн!е два года на ихъ землЪ найденъ уголь и желфзо, что, 
наконецъ, владЗлецъ Винкота вскорЪ будеть пожалованъ въ баро- 
неты, хотя онъ очень боленъ, почти при смерти. Все это мнЪ по- 
казалось очень страннымъ послЪ разсказовъ Артура Вина. Твой 
отець узхалъ въ Голландию, и когда онъ вернется, то я разскажу 
ему 060 всемъ, что слышала. Ты же не болтай объ этомъ, такъ 
какъ, признаюсь, мнЪ никогда не нравился вашъ родственникъ». 
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почеркъ отца, тетк$ и сталъ снова перечитывать дорот ля меня 
строки, но вдругъ тетка, вскрикнула, и я, обернувшись, увидалъ, 
что она, поблфдн$въ, дрожала всЗмъ тзломъ. | 

— Что такое!—воскликнулъ я съ ужасомъ:—что случилось съ 
мамой? а | 

— Б$дный, Гью,— отв$чала тетка: — твоя мать умерла. 


Прочитавъ письмо, я передалъ конвертъ, на, =. - узналъ 


Въ глазахь у меня потемнЪло, и, упавъ на колЪни, я, какъ 


ребенокъ, спряталъ голову на груди у тетки. 

Она долго молча гладила меня по головЪ и только, когда я не 
много собрался съ силами, она прочла вслухъ письмо отца: 

«Милый сынъ, рука Божя тяжело опустилась на мою голову. 
Твоя мать умерла сегодня отъ плеврита, съ которымъ ничего не 
могли сдЪлать доктора. Я даже не имЪлъ ут5шен1я проститься съ ней, 
такъ какъ, вернувшись изъ Голланди, я уже засталъ ее въ бреду. 
Она все говорила о теб и пофранцузски, такъ что я не пони- 
малъ ни одного слова. Тщетно стараюсь я понять, за’ что Богь 
подвергнулъ меня такой карЪ, и утёшаю себя только сознашемъ, 
что челов$къ, какъ бы ни велика была его потеря, долженъ по- 
прежнему поклоняться Творцу и свято исполнять свой долгь. Бо- 
ле мн нечего писать. Обо всемъ’ остальномъ поговоримъ, когда 
увидимся. Я кончиль всЪ дёла и черезъ недфзлю отправляюсь до- 
мой на томъ же кораблЪ, на которомъ я прЁхалъь сюда». 

Это письмо мнЪф показалось очень холоднымъ, даже суровымъ, 
и я сказалъ объ этомъ теткЪ, но она старалась объяснить это тёмъ, 
что отецъ никогда не высказывалъ, даже самымъ близкимъ, то, что 
было у него на сердцЪ. 5 

Я не стану описывать моего горя и отчаян1я; что я ни дЗлалъ, 
гдЪ я ни былъ, доброе, дорогое лице матери постоянно виднФлось 
передъ моими глазами. 

Время шло, и къ Рождеству вернулся отецъ. Я пофхалъ его 
встр$чать въ Честерскую бухту и нашелъ, что онъ немного поста- 
р%Ълъ, немного посфдфлъ, но вообще нисколько не измЗнилея. ВетрЪ- 
тивъ меня, онъ не обнар иль никакого волненя и спросилъ, здо- 
ровъ ли я, какъ поживала тетка Генора, какъ идуть дфла, и при- 
былъ ли корабль съ чаемъ. Я отв$чалъ на всЪ его вопросы, а когда 


я дошелъ до разсказа о томъ, какъ корабль съ чаемъ отправили. 


обратно въ море безъ всякаго насимя, онъ замфтилъ: . 

— Все это очень глупо, и король положить конецъ вефмъ пу- 
стякамъ. | 

Меня очень удивило его спокойстве и хладнокров!е. 

— Я вижу, ты носишь трауръ, — произнесъ онъ, пристально 
взглянувъ на мою черную одежду:—это тетка научила тебя такой 
глупости. 

‚ Я не могъь ничего отвЪтить: такъ душили меня слезы. 


Са 
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фляхъ и образцахъ. Т. Г. Спб. 1897 г. Ц. Эр. 

Армашевскни, П., и Антоновичъ, Вл. Публич- 
ныя лекщи по геологи и истори ева. съ 
рисунк. Мевъ. 1897 г. Ц. 75 к. 

Арнольдовъ, Н. Гидравлическй или во- 
дяной таранъ и реомоторы. Сиб. 1897 г. 
Ц. 50 к. 

Ахшарумовъ, Н. Смерть Слицова. Кавказ- 
ская быль. Спб. 1897 г. Ц. 15 к. 

— Ночное. Разсказъ часового 
(16. 1896 г. Ц. 20 к. 

— Чужое имя. Романъ въ трехъ частяхъ. 
Спб. 1896 г. Ц. [р. 

Бакуринскй, К. 0 ремонтЪ шоссе. Изд. 2-е 
дополн. Спб. 1897 г. Ц. 2 р. и Тру. 25 к. 


мастера. 


Безе, в. Теоря сопротивленя матерталовь_ 
безъ высшаго математическаго анализа. СЪ. 


рис. и таблиц. въ текстЪ. Сиб. 1897 г. Ц. 1р. 

Бекъ, С. (д-ръ), и Браниъ, М. (д-ръ). Еврей- 
ская исторя отъ конца библейскаго пер1ода, 
До настоящаго времени. Переработалъ и 
дополнилъ съ прибавленемъ оригинальнаго 
отдфла истори польско-русскихъ евреевъ 
С. М. Дубновъ. Т. П. Западный пер!одъ (отъ 
возникновен1я еврейско-испанской культуры 
до нашихъ дней). Одесса. 1897 г. Ц. за 2 
тома 3 р. 50 к. 

Бекетова, Е. Два ма. ПовЪеть изъ рим- 
ской жизни первыхъ временъ христанства. 
Редакщая Н. А. Рубакина. Изд. 2-е. Съ кар- 
тинами. М. 1897 г. Ц. 35 к. 

Бълявскй, Н. Народное образоване въ 
Швейцарм. Юрьевъ. 1897. Ц. 25 к. 

вердниковъ, И. А. Алмазовъ. Тайная испо- 
ВЪдь въ православной восточной церкви. 





Т. 1-1. Одесса. 1894 г.. (Критико-библю- 
графическая замЪтка). Казань. 1897 г. 
Ц. 30 к. 

— Поправка къ результатамь полемики 
по вопросу о раскольническомъ бракЪ, фор- 
мулированнымъ г. заозерскимъ. Казань. 
1897 г. Ц. 20 к, 

Бетцъ, Ф. Практичесвий кондитер и бу- 
лочникъ, или опытное руководство этихъ 
ремеслъ. Спб. 1897 г. Ц. 1 р. 

Библюфилъ. Русско-польсмя отношеня. 
НЪкоторыя замфчательныя по этому пред- 
мету мысли, слова, рфчи, узаконеня, раз- 
мышлен1я и разсужденя. Изд. 2-е, значи- 


‚ тельно дополненное. Вильна. 1897 г. Ц.50к. 


Бобровъ, Евг. (проф.). Этичесяя воззрёня 
графа Л. Н. Толстого и философская ихъ 
критика. Юрьевъ. 1897 г. Ц. 80 к. 

*Бомарше, П. Безумный день или женитьба 
Фигаро. Комедя въ пяти дВйствяхъ. Пере- 
водЪъ А. Н. Чудинова. Изд. второе. (Дешевая 
библ1отека А. С. Суворина, № 871. Ц. 20 к.., 
ВЪ ПАапкЪ 28 к., въ перепл. 35 к. 

Борнсъ, Р. СОтихотворешя. М. 1897 г. 
Ц. 40 к.. 

Боткинъ, С. и Скориченко, Г, Бубонная чума, 
по ихъ лекщямъ. Составлено подъ ред. студ. 
И. Лубо и Е. Четыркинымъ. бъ фототипи- 
ческой таблицей. Сиб. 1897 г. Ц. 60 к. 

Броуновъ, П. Метеорологя, какъ наука о 
вихревыхъ движеняхъ атмосферы. Спб. 
1897 г. Ц.. 75 к. 

— Вь теор!и грозовыхъ вихрей. Съ при- 
ложешемъ трехъ карть. Спб. 1897 г.Ц.50 к. 

Булгаковъ, 0. А. Менцель и его произведе- 
вя. (Знаменитые художники ХХ вЪка). 
00. 1897 г, Ц. 31: 305. 

*Буренинъ, В. Былое. Стихотворешя. Пе- 
реводы изъ Барбье, Мюссе, Гюго, Арюсто, 
Меридита, Виньи, Гуда, Байрона, Чаттер- 
тона, Мейснера.— Военно-поэтическ!е отго- 
лоски. — ПЗени дня. — Думы. — Былины. — 
Поэмы. Изд. 2-е. Сиб. 1897 г. Ц. 2 р. 
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Бутковъ, А. Уголовные разсказы и повЪети. 
М. 1897 г. Ц. Тр. 

Васильевъ, И. Псковская губерния. Исто- 
рико-географичесые очерки, какъ пособе 
народнымъ учителямъ по предмету родино- 
въдъюя. съ картой губерши. Псковъ. 1896. 
Ц. 1Ъ. 26 к. 

Веберъ, к, Сыроварен!е. Руководство къ 
производству швейцарскаго сыра, пригото- 
вленю бакштейна и маслодьлию. съ 37 рие. 
Спб. 1897 г. Ц. Тр. 25 к. 

— неи, молотилки, взялки, сЪнокосилки, 
сВноворошилки, грабли, пресса, подъемныя 
и перевозочныя средства, двигатели, сорти- 
ровки, зернодробилки, соломорззки и корне- 
рЪ$зки. Пособ1е для хозяевъ при выбор% зем- 
` ледфльческихъ машинъ и оруд!й и при ра- 
00тЪ сь ними. Съ атласомъ въ 87 таблиц 
съ 282 фигурами. Сиб. 1897 тг. Ц. 3 р. 50 к. 

Введенский, А. (проф.). Общий смыслъ фи- 
лософи Н. Н. Страхова. М. 1897 г. Ц. 40 к. 

Везенковъ. Какъ различать воинсве чины 
и зван!я по ихъ наружнымъ отли ямъ. На- 
глядное руководство молодымъ солдатамъ. 
М. 1897 г. Ц. 16 Е, 

венгеровъ, С. Руссюл книги. Съ б1юграфи- 
ческими данными объ авторахъ и переводчи- 
кахъ (1708—1893). Издан Г. В. Юдина. 
Вып. ХП. БВальзакь-Барсуковъ. Сиб. 1897 г. 
Ц. 35 к. 

Винклеръ, П. (фонъ). Изъ истори монет- 
наго дъла въ Росеш. Монетное дЪло въ цар- 
ствоваше Петра Великаго. ПередЪлъ м$д- 
ныхъ пушекъ нъ монету. Платиновая мо- 
нета. Бородовые знаки. Фамильный рубль. 
Спб. 1897 г. Ц. Тр. 

Виноградовъ, !оаннъ. Тщетное самооправ- 
даше старообрядцевъ-поповцевъ. М. 1897 г. 
Ц. 35 к. 

Витевский, В. И. И. Неплюевъ и Оренбург- 
сый край въ прежнемъ его составЪ до 1758г. 
Историческая монограф!я. Вып. У. Казань. 
1897. Ц. 2 р. 50 к. 

Внутренн!я и дётснЯ бользни. Перев. съ нЪ- 
мецк. д-ра М. Люнъ, Фридбергь, Геселевичъ, 
нодъ ред. д-ра Б. Окса. Т. 1, вторая поло- 
вина. Спб. 1397 г. Ц. 4 р. 

Воеводинъ, А. Альбомъ узоровъ русскихъ 
полотенцевь и прошивокь. Сиб. 1897 г. 
Ц: 2 р. 

Волконская, М. (княгиня). Пфени сифгы! 
Повфсть. Спб. 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Галанинъ, М., д-ръ. Рубонная чума, ея 
историко - географическое распространеше, 
этюлогя, симптоматолотя и профилактика. 
Съ приложешемъ бактерологи и тералии 
чумы. Спб. 1897 г. Ц. 2 р. 25 к. 

Галаховъ, !аковъ (свящ,). Пославше св. апо- 
стола Павла къ галатамъ. Казань. 1897 г. 
НИ 2 

Гебель, В. Десятичная или метрическая 
система мёръ и вфеовъ. Ея происхожден!е, 
преимущества и польза введеня въ Рос@и. 
Съ приложешемъ таблицы метрич. мёръ. 
Изд. 2-е. М. 1897 г. Ц. 95 к. 

Гексли, Томасъ. 0 причинахъ явленй въ 
въ органическомъ мфЪ. Перев. съ англ., съ 
прил. б1юграфич. очерка Н. Березина. Съ 
портрет. и 13 рие. Ц. 60 к. 





вЪоть. Спб. 1897 г. Ц. 80 к. 

Герценштейнъ, В. Закавказек! ьманахъ. 
Сборникъ свЪлЬшШй о жизни и дзательно- 
сти населена Закавказскаго края. Тифлисъ. 
1896. Ц. Тр. 

Гершельманъ, С. Нравственный элементь. 
подъ Севастополемъ. Сиб. 1897 г. Ц. 8 р. 


Геникъ, Д. (Хали). Радость. Ч по- 


Глаголевъ, с. Больной цзлитель (0 Шлат- 


тер»). Серфевъ посадъ. 1896 г. Ц. 95 к. 

— Запретныя идеи. Сершевъ посадъ. 
1897 г. Ц. 40 к. 

Глинскй, Б, Русское судебное краснорз- 
че. Сиб. 1897 г. Ц. 60 к. 

Гогель, С. Арестантейй трудъ въ рус- 
скихъ и иностранныхъ тюрьмахь. Сп0. 
1891г. Ц. Е р. 

Газеверъ. В. (врачъ). Чума. Исторя, сущ- 
ность и борьба съ ней. М. 1897 г. Ц. 190 к. 

Головинъ, К. Русск романъ и русское 
общество. Спб. 1897 г. Ц. 3 р. 

Голубевъ, В. Топографическая анатомя, 
ея методъ, задачи и историческое развит!е. 
Вступительная левщя. Казань. 1897 г. 
Ц. 80 к 

Гомилевскй, В. Укр$плене и облЪсен!е 
летучихъ песковъ. Руководство для земствъ 
О Одесса. 1890г. Ц. Тр. 
50 к. 

— Правильное полеводство на русскихъ 
песчаныхъ и супесчаныхъ почвахъ. Одес- 
са. 1892 г. Ц. 2 р. 

Гончаровъ, А. Къ съфзду артистовъ въ 
МосквЪ. Проектъ организаци театральнаго 
дЪла въ Росаш. М. 1897г. Ц. 30 в. 

Гофманъ, Э. Атласъ бабочекъ Европы и 
отчасти русско-азатскихъ владъшй. 0бра- 
бот. и дополи. примзнительно къ русской 
фаунЪ Н. А. Холодковеый. Выи. 8-й Ц, 1 р. 
50 к. По подпиекВ на все соч. 14 р. 

Григоровичъ, А. Временныя правила о 
примвнен!и судебныхъ уставовъ къ губер- 
намь и областямь Сибири. Руководство 
для отправляющихся на службу въ Сибирь 
по судебному вфдометву. Съ картой Сибир- 
ской желЪзной дороги. М. 1897 г. Ц. 1 р. 
25 к. 

Губаревъ, А. (проф.). Наружное акушер- 
ское изслЪдоване. Практичесый курсъ для 
студентовъ и врачей. Съ 59 политипажами. 
Юрьевъ. 1897 г. Ц, 1 р. 50 к. 

Гусевъ, А. Уставъ строительный. Изд. 2-е. 
Юевъ. 1897 г. Ц. 1р. 

Данилло, С., Д-ръ. 0 роли врачей въ двлв 
борьбы съ алкоголизмомь. Спб. 1897 г. 
Ц. 20 к. } 

Дашкевичъ, Н. Зезенгеймская идиллия. 
Эпизодъ изъ истори юношескихъ стремле- 
н1й, увлечений и творчества, Гете. Критико- 
б1ографичесый очеркъ. №Мевъ. 
Ц. 60 к. ‹ 

Двадцатипятильте товарищества пере- 
движныхъ художественных выставокъ.Аль- 
бомъ. Издане К. А. Фишеръ. Выц. Г. М. 
1897 г. Ц. по подпискЪ Эр. 

Дебольскй, Г. (прото?ерей). 0 польз$ чте- 
ня библм, сирЪчь книгь Священнаго Пи- 
саня. Спб. 1897 г. Ц. 60 к. 

Дневнинъ протоерел Тоанна Ильича Сер- 
ева (Кронштадскаго). Сиб. 1897. Ц. 26 к. 
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Достоевский, для дЪтей школьнаго воз- 
раста подъ ред. А. В. Круглова. Съ б1огра- 
’ фическимъ очеркомъ, съ портретомъ 6. М. 
Достоевскаго и снимками съ его дома и 
игколы его имени. Спб. 1897 г. Ц. 2 р. 

Дубровинъ, н, Георг ХИ, послзднй царь 
Грузи и присоединеше ея къ Росаи. Изд. 
2-е. Спб. 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Дурасовъ, м. Русское изобрЪтентепечен1я 
хлвба изъ зерна безъ перемола. (По епо- 
собу И. Н. Зыкова). Спб. 1897 г. Ц. 20 к. 

Дюрюи, В. Краткая истор?я среднихъ в%- 
ковъ. Спб. 1897г. Ц. Гр. 

Ц Ежегодникъ пчеловодства. 1396—97 г. 


ТЗ. 

Елпатьевский, С. Очерки Сибири. Изд. 2-е. 
Спб. 1897. г. Ц. Гр. 

Енгельмейеръ, П. ИзобрЪтеня и привиле- 
ги. Руководство для изобр$тателей со всту- 
пительнымь письмомъ графа Л. Н. Толето- 
го. М. 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

ЕНЬКО, П. Чему и какъ учить нашихъ дЪ- 
тей. Спб. 1897 г. Ц. 40 к. 

жерве, В. Памятка о Петербургв и его 
примъчательностяхъ. Съ рис. Для войскъ 
и народа. Спб. 1897 г. Ц. 25 к. 

Жуковскй, В. БолЪзни новорожденныхъ 
дФтей. Изд. 2-е. испр. и дополн. Съ 1 хро- 
молитографическ. таблицей, 2 таблицами 
хо и 3 рисунками. Спб. 1897 г. Ц. Тр. 

Б. 

Журналъ Юридическ. общества. Апрёль. 


Заболотный, В. Философеый эскизь на 
почв субъектавизма или .опыть къ рацю- 
нальному разрЪшенйю вопроса «Что такое 
счастье»? Варшава. 1897 г. Ц. 50 к. 

Задушевное Слово. Сборникъ духовныхъ 
стихотворен!й. Спб. 1897 г. Ц. 95 к. 

Зальцманъ, И. (врачъ). Курорть Усть-На- 
рова (Гунгербургь) въ историческомъ, то- 
пографическомъ и санитарномъ отношен!и. 
съ рисунками и картой. Сиб. 1897 г. Ц. 1 р. 

Засодимскй, П. Два разсказа: 1) Ночь на 
Новый годъ. 1) СлВпой изъ Данилова. М. 
1897 г. Ц. 40 к. 


Золя, Э. Римъ. Переводъ Тимооеевой. | 


Спб. 1896 г. Ц. 1 р. 50 к. 

ивановскй, В. Русское государственное 
право. Т. 1. Верховная власть и ея органы. 
Вып. У. М®етныя установленя окраинъ. 
Финлаяндя. Царство Польское. Кавказъ. 
Туркестанъ. Сибирь. Казань. 1897т. Ц. 50к. 

Изборникъ Развъдчика 1896 г. 5 вып. Ц. 
каждаго 1 р. 

Извьстя русскаго астрономическаго обще- 
ства. Выи. У. (1—9). Сиб. 1896. Ц. 6 р. 

Тоже. Вып. ТУ. 1895г. Ц. тр. 

Извъстя общества археоломи, истори и 
этнографии при Императорскомъ Казанскомъ 
университетв.Т.. ХТУ, выин. 1. Казань. 1897г. 
Ц. 1 р. 50 к. 

Извъстя отдфленя русскаго языка и сло- 
весносги императорской академи наукъ. 
т г. Тома П-го, книжка 1-я Сиб. 1897 г. 

ии 

Казанскй, П. Международный с0ю3Ъ лля 
измфрен1я земли. Одесса. 1897 г. Ц. 75 к. 

Каллиста. ПовЪеть изъ жизни кареаген- 
скихъ христанъ. Сиб, 1897 г. Ц. 25 к, 
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Каръевъ, Н. Выборъ факультета и про- 
хождене университетекаго курса. Сиб. 

1897 г.Ц. 50 к. 

Кацъ, Р. (д-ръ). Очки, ихъ польза и 
вредъ. Съ 7 рис. въ текстЪ. Сиб. 1897 г. 
Ц. 50 к. | 

Кейснеръ, Гуго. Право на свое изображе- 
не. И съ нфмецкаго. Вильна. 1897г. 

2 К. 

КЕСК, МЕН. Основы расчета строитель- 
ныхь сооруженй по методамъ теори упру- 
гости. Перев. съ нЪм. П. Страховъ. съ 
800 чертежами. М. 1896 г. Ц. 5 р. 

— Графическая статистика. Съ приложе- 
ями къ расчету сгроительныхъ сооруже- 
в й. Перев. съ нЪм. П. Страховъ. СЪ 83 
черт. и 4 таблиц. М. 1896 г. Ц. [ р. 50. к. 

керенскй, Вл. Старокатоличесвяй вопросъ 
въ новфйшее время. (По поводу переговоровъ 
между русской и старокатолической комис- 
ями). Казань. 1897 г. Ц. 40 к. 

кернъ, э. Овраги, ихъ закрзпленше, облЪ- 
сене и запруживан!е. Съ 357 рис. и 6 табл. 
Изд. 3-е. М. 1897 г. Ц. 75 к. 

Линге, А. Приготовлене плодовыхъ и ягод- 
ныхъ винъ и прописи для приготовлен 
фруктовыхъ и ягодныхъ медовь и водъ, 
хл6бныхъ и фруктовыхъ квасовъ, нива, 
кислыхъ щей и другихь шипучихъ напит- 
ковъ. М. 1897г. Ц. Тр. 

Книжный Въстникъ. Январь, 1897 г. Ц- 
на 30 к. 

Ковалевскй, П. (прод.). Пеихатричесве 
эскизы изь истори. Изд. 3-е. Сиб. 1897 г. 
Ц. Тр. 

Коломбъ. За правое лЪло. (Разсказъ изъ 
среднев. жизни). Спб. 1897 г. 

Кондаковъ, Н, Руссые клады. Изслфдова- 
н!е древностей великокняжескаго перюда. 
Т. Г. Оъ 20 таблицами и 22 политипажами. 
Спб. 1896 г. Ц. 10 р. 

Конради, Е. Черные богатыри. Жизнь ру- 
докоповь подъ землей. Оъ 55 рис. Изд. 
2-е. Спб. 1897 г. Ц. Тр. 

Константиновичъ, К. Соборникъ охотничь- 
ихъ разсказовь. Мевъ. 1897 г. Ц. 50 к. 

Корде, А, Теоретическая грамматика фран- 
цузскаго языка. Ч. 1. Этимологя. Ц. 35 к. 
Ч. П. Синтакеиеъ. М. 1897г. Ц. 45 к. 

Созторой$. Веуце тегпа1отые. АугИ. 
Ц. 1 р. 50 к. 

Космополисъ. Кжемфсеячный международ- 
ный журналь. Руссый отдфлъ. АПрьль. 
Ц. 60 к. 

Котельниковъ, В, 0бъ удобрения почвъ. 
Изд. 6-е, исир. и дополн. С10. 1897 г. Ц. 
50 к. 

Котовичъ, И. Х-лучи Рентгена и значе- 
не ихъ для медицины вообще и военной 
хирурги въ особенности. М. 1897 г. Ц. 
15 к. 

котовщиковъ, Н. (проф.). Значене рент- 
геновскихь лучей для дагностики внугрен- 
нихъ болЬзней. Казань. 1897 г. Ц. 25 к. 

Красновъ, А. (Ироф.). Чайные округи суб- 
тропическихь областей Аз. (Культуръ- 
географическе очерки дальняго востока). 
съ 101 рис. и 2 картами. Вып. Г. Янони, 
(пб; 1897г. Ц, 2 р. 
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Красногорский, П. Синтаксимъ русскаго 
языка съ необходимымъ матер!аломъ для 
упражнен!й въ синтаксическомъ препина- 
нм. Изд. 4-е (сокращенное). Спб. 1897 г. 
Ц. 40 к. 

Кривошлыкъ, М. ' Историчесые анекдоты 
изъ жизни русскихъ замъчательныхъ’ лю- 
дей. (Съ портретами и краткими 010гра- 
{лями). Изд. 2-е, дополн. Спб. 1897 г. 
Ц. 50 к. 

Крокеттъ, С. Влечъ-Келли. Романъ въ пе- 
редълкЪ для дфтей А. Н. Анненекой. Спб. 
1896г. Ц. въ переплет® 75 к. 

Кубасовъ, [П., д-ръ. Что такое микробы 
воооще и болфзнетворные въ частности. 
Сиб. 1897 г. Ц. 76 к. 

Ламанъ, В. (д-ръ мед.). Письма объ осно- 
воначалахъ клиническаго электролиза и 
катализа. Спб. 1897 г. Ц. Тр. 50 к. 


Лансонъ, Г. (проф.). Исторя француз- 
ской литературы. Т. 1. М. 1897 г. Ц. 8 р. 
50 к. 


— Исторя французской литературы. 
ХХ взкъ. Перев. съ франц. подъ ред. И. 
0. Морозова. Спб. 1897 г. Ц. Тр. 

Лапшинъ, В. 0 старомъ и новомъ стилф. 
Спб. 1897 г. Ц. 20 к. 

Латышевъ, В. Извзетя древнихъ писате- 
лей греческихъ и латинскихъ о Скифи и 
КавказЪ. Т. 1. Гречесше писатели. Вып. 2-й. 
Спб. 1896 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Лисовский, А. Главные мотивы въ поэзи 
Т. Г. Шевченко. Полтава. 1896 г. Ц. 25 к. 

Лихачевъ, Н. Руссмя монеты 1741— 
1796 годовъ. (Критическая замътка). Спб. 
1897г. Ц. 4 р. 

Лихачевъ, Н. Прозвища великаго князя 
Ивана ПТ. Спб. 1397 г. Ц. 30 к. 

— Царей «Изографъь» Тосифъ и его 
иконы. Спб. 1897 г. Ц. 80 к. 

Лопухинъ, А. Изъ пофздки въ Червонную 
Русь и по ея окрестностямъ. Путев. впе- 
чатлфн. во время профзда черезъь Галицйо 
ЛЬТомъ 1895 г. Сиб. 1895 г. Ц. 40 к. 

Лукрейнъ, м. Конспектъ торговаго права 
по ирограммЪ испытательной комисои юри- 
дической. Спб. 1897 т. Ц. 40 к. 

Лункевичъ, В. Популярная бюлогя. съ 
208 рис. и одной хромолитографей. Спб. 
1897 г. Ц. 2 р. 

Лучицкй, И.Новыя изслёдовня по истори 
крестьянъ во Франци ХУШ в. Вып. ТГ. 
Юевъ. 1897 г. Ц. 50 к. 

Ляховецкй, л. Характеристика извЪстныхъ 
русскихъ судебныхъ ораторовъ. съ прило- 
женемъ избранной рЪчи каждаго изъ нихъ. 
Спб. 1897г. Ц.2р 

М, М. И Спб. 1897 т. Ц. 40 к. 

Маель, П. Въ стран% чудесъ. Путешеств!е 
по Инди. Перев. съ франц. Сиб. 1896 г. 
Ц. 50 к. 

Майнъ-Ридъ. Оцеола. Вождь Семиноловъ. 
Роман изъ флоридской жизни. М. 1897 г. 


Ц: Э5 В. 
и, ой га за медвздями. Романъ.М. 1897г. 
У 
— Изгнанники въ лфсу. Романъ. 1897 г. 
Ц. 25 КБ. 


— Смертельный выстрЪфлъ. Романъ. М. 
1897 г. Ц. 35 к. 





Маминъ-Сибирякъ, А. Не то... Повъеть. М. 
1897 г. Ц. 40 к. 
Маслянниковъ. К. За лесять лЪть (1886 — 
1895). Ч. П. Сиб. 1897 г. Ц. тр. 
МатвЪевъ, А. Уральске металлы 1896 г. 


Нижн!Й-Новгородъ. Ц. 5 р. 50 к. 


Мел!оранскй, П, Краткая грамматика ка-. 


закъ-киргизскаго языка. Часть И. Сията- 
ксисъ. Спб. 1897 г. Ц. тр 

Мечъ, С. Росая. Географический сборникъ 
для чтешя въ семь и школь. Изд. 5-е. М. 
1897 г. Ц. Тр. 

Милюковъ, П. Главныя теченя русской 
исторической мысли. Т. Г. М. 1897 г. Ц. 2 р. 

Мироновъ, М. Противъ вырожденя. Шут- 
ка въ одномъ дЪйстви. М. 1897 г. Ц. 50 к. 

Модестовъ, В. Поэзя въ римской истори. 
Сиб. 1897 г. Ц. 50 к. 

* Мольеръ. Тартюфъ. Вомедя въ пяти 
дъйстняхъ. Переводъ въ стихахъ В. С. Ли- 
хачева,. Переводъ удостоенъ почетнаго от- 
зыва императорской академи наукъ. Изд. 
2-е (Дешевая ‘библютека А. С. Суворина, 
№ 233). Ц. 15 к., въ папкВ 23 к., въ пе- 
репл. 30 к. 

Молодыхъ, И., и Кулаковъ, П.Иллюстриро- 
ванное описан!е быта сельскаго населения 
Иркутской губернии. Спб. 1896 г. Ц. Тр. 

Мочульскй, В. Просвъщеше на юг Роса 
въ царствоване императрицы В катерины И. 
Одесса. 1897 г. Ц. 25 к. 

Мсер'анцъ, Левонъ. Этюды по армянской 
далектолог!и. Часть 1. Сравнительная фо- 
нетика Мушскаго д1алекта въ связи съ фо- 
нетикою Грабара. М. 1897 г. Ц. 1 Ъ. 50 к. 

Нансенъ, Ф. Во мракЪ ночи и во льдахъ. 
Вып. Ш. Ц. 30 к. 

— Среди льдовъ и во мрак полярной 
ночи. Подъ ред. Д. Анучина, п А. Вру- 
бера. Вып. ТУ. М. 1897 г. Ц. 80 в 

Неболсинъ, А. Организащя курсов ДЛЯ 
взрослыхъ рабочихъ. Докладъ на торгово- 
промышленномъ създВ 1896 г., въ Ниж- 
немъ-НовгоролЪ. Сиб. 1897 г. Ц. 25 к. 

Неврологичесвй Въстникъ. Подъ ред. проф. 
В. М. Бехтерева и проф. Н. Попова. Т. У, 
вый. 1, Казань, 1397 г. Ц. 2 р. 

Неймайръ, м. (проф.). Исторя земли. Пе- 
рев. подъ ред. проф. Иностранцева. Вып. 
5—4. Ц. по подинекв на все сочин. (80 
вып.) 11 рублей. 

* Немировичъ-Данченко, Вас. ВФчные ми- 
ражи. Романъ. Спб. 1897 г. Ц. Тр. 75 к. 

Нибуръ, Б. Разсказы о греческих героях. 
М. 1897 г. Ц. 50 к. 


Никитинъ, В. Бол$зни придаточныхь но- 
совыхъ полостей. Лекщи. Съ 11 рис. Сиб. 
1897 г. Ц. 60 к. 

Новицкй, А, Передвижники и влян{е ихъ 
на русское искусство. М. 1897 г. Ц. Тр. 

«Новое Слово». Курналъ научно-литера- 
турный и политичесмй. Апрёль. 1897 г. 

Моог4еп, Сал .(уоп), Рто?. Сахарная 60- 
лЬзнь и ея лфчене. Перев. съ нЪм. С10. 
1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Образоване. Педагогичесый и научно-по- 
пулярный журналъ. АпрЪль. 1897г. Ц. 60 к, 
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Общедоступная техническая Энциклопед!я. 
Подъ ред. Н. Песоцкаго. Т. И. Вып. И. Сиб. 

1897 г. Ц. 40 к. 

Одарченко, К. Нравственныя и правовыя 
основы русекаго народнаго хозайства. М. 
1897 г. Ц. 1+р. 50 к. ) 

Оксеновъ, Ник. Къ вопросу 0 сибирской 
земельной общин%. Томскъ. 1897 г. Ц, 25 к. 

Очерки Привислянья. В. Р. М. 1897 г. Ц. 
1 р. 60 к. | | | 

Памятники древне-русской церковно-учи- 
тельской литературы. Вып. 3-й. Сиб. 1897 г. 


Патрютическое стихотворене къ братьямъ 
славянамъ, прочитанное Н. В. Щербаковымъ 
въ торжественномъ собрани Славянскаго 
Влаготворительнаго общества 14-го февраля 
1897 г. Спб. 1897 г. Ц. 10 к. 

Реп2014\, Е. (4-г), и Зт то (4-г). Руко- 
водетво къ частной тераши внутреннихъ 
болфзней. Т. УТ. Л5чеше венерическихъ 00- 
л8зней, бол$зней моченоловыхъ органовъ и 
А кожи. Съ 68 рис. Спб. 1894 г. 

. бр. 

Первое дополнене къ третьему изданю 
«Указанй къ устройству читаленъ, соста- 
вленныхъ бывшимъ ©.-Петербургекимъ Ко- 
митетомъ Грамотности Императорскаго Воль- 
наго Экономическаго общества». Узаконе- 
ня, касающуяся безплатныхъ народныхъ 
библютекъ, и дополнительный примфрный 
списокъ книгь, вновь допущенныхъ въ на- 
родныя читальни. Спб. 1397 г. Ц. 10 к. 

Петровская, Е, Что мнЪ дзлать мама? Въ 
помощь матерямъ при выборз игръ, работъ 
и занят съ малолЪтними дЪтьми. съ 14-ю 
таблицами рисунковъ, нотами и отдЪльн. 
таблицей работъ. Изд. 2-е, исправленное и 
дополненное. Сиб. 1897 г. Ц. 1 р., въ папкЪ 
1 р. 25 к. 

Пименова, Э. Голодовка у сфвернаго по- 
люса. Сост. по Фонвеллю. Спб. 1897 г. 
Ц. 50 к. 

— Мръ животныхъ. Въ очеркахъ и кар- 
тинахъ. Сост. по Брему, Фогту и др. Сиб. 
То 25 к. 

Покровскй, Н. Правила, русекаго правопи- 
саня. По руководству Я. К. Грота. Для на- 


чальныхЪъ, городскихъ школь и младшихъ 


классовъь средне-учебныхъь заведен. М. 
18906 г. Ц. 10 к. 

ПотьхинЪъ, Л. Учебникъ пчеловодства. Изд. 
2-е, исправл. и дополн. Съ 91 рис. Спб. 
1897 г. Ц. 60 к. 

«Призывъ». Литературный сборникъ. Въ 
пользу престарълыхъ и лишенныхъ спо- 


собности къ труду артистовь и ихъ се- Ц 


мействъ. М. 1897 г. Ц. 3 р. 50 к. 


за га | 
Проекты зданй Всеросойской выставки | 


т а 1896 г. Спб. 1897г. 
-Ц. р. 
° Пружановскй, К. Новый Моисей. Романъ. 
Спб. 1897 г. Ц. 1 р. 26 к. 

Радеций, И, За дЪтей. Скромные труды 
ВЪ ДЪЛЬ возрождешя. Сборникъ статей и 
замътокъ по вопросу призрфня, воспитан1я 
и защиты молодого поколфшя. съ прило- 
женемъ отзывовъ прессы о дфятельности 
автора. Чистый доходъ отъ продажи «Сбор- 


ника» предназначается на устройство сель- ' 








«НОВАГО ВРЕМЕНИ». 5 


ско-хозяйственной и ремесленной колонши 
для уличныхь и безприюотныхъ дътей. 
Олесса. 1896 г. Ц. 1р. 30 к. 

Рафаловичъ, Н, Орущйная \зда. Спб. 
1896 г. Ц. 50 к. 

Рахмановъ, В. общедоступный лЪчебникъ. 
Описане устройства челов ческаго тЪла. — 
Наружныя бол6зни. — Внутренн!я 6болЪз- 
ни.—Д®теюмя болфзни.—Уходъ за больны- 
ми. — Приготовлене лЪкарствъ. 00 многими 
рисунками. М. 1897 г. Ц. 60 к. 

Регельсбергеръ, Ф. Общее учен!е о прав. 
Пер. И Баранова, подъ ред. прод. Ю. С. Гам- 
барова. М. 1895 г. Ц. 1 Т. 40 к. 

Рейнботъ, Е. ОтвЪты на вопросы, какъ и 
изъ чего «это» дВлается. Пособе для изуче- 
шя техническихъ производствъ. Издане 
восьмое, переработанное. Съ алфавитнымъ 
указателемъ и 125 рисунками. Книга, пред- 
назначается: 1) для удовлетворевя любо- 
знательныхъ дЪтей въ школ и семьЪ, 2) 
какъ пособе при преподавани основай 
товаров дВня и технологи въ теническихъ 
и професеональныхъ училищахъ и 3) какъ 
учебникъ технологи для ‘низшихъ про- 
мышленныхъ и техническихъ училишъ. съ 
предислов. и дополн. М. Гольдштейна. 7-е 
издан е одобрено Ученымъ Комитетомъ 
М-ства Народнаго Просвзщешя, рекомендо- 
вано Ученымъ Вомитетомь при Собствен- 
ной Его Императорскаго Величества Канце- 
ляри по учредещямъ Императрицы Марш 
и одобрено Учебнымъ Комитетомъ при бвя- 
тьйшемъ СинодЪ. Сиб. 1897 г. Ц. 2 р. 50 к. 

уса Музыкальная Газета. Мартъ. 1897 г. 

к Б. 

‚ Руссюй Въстникъ. Февраль. Ц. 1 р. 50 к. 

Савваитовъ, П. Описан{е старинныхъ рус- 
скихъ утварей, одеждъ, оружя, ратныхъ 
доспЪховъ и конскаго прибора, въ азбуч- 
номъ порядкЪ расположенное. Съ рисун- 
ками. 0пб. 1896 г. Ц. 2 р. 50 к. 

Савеловъ, Л. Избранная библютека рус- 
скаго генеалога (Библюграфичесяй опыть). 
Вып. Г. Издаюя особенно рёдыя и цфнныя. 
М. 1897 г. Ц. 76 р. 

— Родъ дворянъ Савеловыхъ (Савелко- 
вЫ). М. 1895 г. Ц; Гр. 

Салтыковъ (Щедринъ). Портретъ. Ц. 8 р. 

Самоучитель кройки и шитья. Новфйшее 


| руководетво для самостоятельнаго изученя 


кройки и шитья дамскихъ платьевъ, верх- 
нихъ и дътскихъ вещей и бЪлья, составлен- 
ное по франц. методЪ Н. П. Гротте. М. 
1897 г. Ц. 2 р. 

а ВЪстникъ». Апрфль. 1897 
. р. 

«Сельскй Хозяинъ». № 25, Ц. 20 к. 
Симоновъ, Л. Переплетное мастерство и ис- 
кусство украшенная переплета, художествен- 


г. 


‘ные стили, чистка, исправлеше и хране- 


не книгъ. Составлено при содЪйстви пе- 
реплетной мастерской Э. Ро. Съ 188 рисунк. 
въ текств и 12 окрашенн. таблицъ (Библю- 
тека практическихь свфдЪвй д-ра (. Н. 
Симонова). Спб. 1897 г. Ц. 2 р. 50 к. 

Скрипка Паганини. Перев. съ нЪмец. Рига. 
1897 г. Ц. 26 к. 

Смирнова, А. Записки. (Изъ записныхъ 
книжекъ 1826—1845 гг.). Часть П, Сиб, 
1897 г, Ц, 60 к. 
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+ 
Соколовъ, С. Положеше о государствен-|  Халатьянцъ, Г. Лрмянсвй эпосъ въ истори т\ 
номъ квартирномъ налог» съ инструкщей о | Армен Моисея Хоренскаго. Опыть критики — 
порядкЪ опредфленя и взиманя налога и | исгочниковъ. Часть 1. Изслвдоваше. Часть И. 
правительств. разъясненями. М. 1897 г. Матемалы. М. 1896 г. Ц. 8 р. 
Ц. 40 к. Хвольсонъ, 0. Курсъ физики. Т. Г. бъ 5377. 
Соколовъ, В. (вралтъ). Чума, возникновен!е | рис. Спб. 1897 г. Ц. бр. ‘ р 
и сущность ея и указаня къ ея изб жан!ю. Хэдсонъ, У. Натуралисть на Ла-Плать: 


М. 1897 т. Ц. 25 к, Перев. съ англ. Съ рисунками. Спб. 1896 г. 
Соловьевъ, М. По Святой ЗемлЪ (1891 г.). | Ц. за дв части 1 р. 
Съ 34 рис. Спб. 1397 г. Ц. 2 р. Фирсовъ, В. ДвЪ сестры. Романъ. Сиб. 


Соловьевъ-Несмъловъ, Н. Съ поволжья. Род- | 1897 г. Ц. 2 р, 
ныя картинки, СЪ рис. М. 1897 г. Ц. 60 к. Флеммингъ, А., д-ръ. Чума. Кратый исто- 
Старина и Новизна. Историческй сборникъ. | ричесый очеркъ развита и распространеня 
издаваемый при Обществ® ревнителей рус- | чумы, ея симптоматоломя, профилактика и 
скаго историческаго просвъщен!я въ память | тБчен!е. Спб. 1897 г. Ц. 30 к. 
императора Александра ПТ. Книга 1. ©пб.| Флеровъ, в. Способы отученя слянпо зву- 
1897 г. Ц. 2 р. ковъ при обучени тграмотв. Спб. 1897 г. 
Таганцевъ, Н. Уставъ о наказанйяхъ, на- | Ц. 25 К. 
лагаемыхъ мировыми судьями. Издане 10-е, | @оминъ, С, Пчелка—золотая работница... 
дополненнное. Спб. 1897г. Ц. 2 р. Опыть 84-хъ-льтней практики по пчеловод- 
Тарновский, Н. Иванъ Андреевичъ Крыловъ, | ству. Казань. 1897 г. Ц. 25 к. 
Историческ,, общественн. и литературн. его Царевскя, А., проф. Счастье человЪческое 
значене и языкъ басенъ. Воронежъ. 1896. | и его источники. Казань 1897 г. Ц. 85 к. 
Ц. 86 в. — На память о 50-ти-л$тнемъ юбиле? о. 
Тарнопольсни, А. Охотничье дробовое ружье | протоерея Александра Поликарповича Вла- _ 
ценральнаго огня. Съ 20 рис. М. 1897 г. | димекаго. Казань. 1897 г. Ц, 40 к. 
Ц. 50 к. Цвътникъ. Оъ 56 раскр. рис. Изд. 4-е. М. 
Тепловъ, В. Князь Алексфй Борисовичъ | 1896 г. Ц. 36 к. 
Лобановъ-Ростовсюй. В1ографический очеркъ | Чего хочетъ Грещя. Спб. 1897 г. Ц. 10 к. 
съ приложенемъ портрета и вида родового | *Чеховъ, Антонъ. Пьесы. Медвздь. Предло- 


дома въ МосквЪ. Спо. 1897г. Ц. 5 р. жене. Ивановъ. Лебединая иъеня. Трагикъ 
Тимирязевъ, К. Растенше и солнечная энер- | въ неволв. Чайка. Дядя Ваня. Вс означен- 

я. М. 1897 г. Ц. 40 к. ныя здЪеь пьесы безусловно дозволены къ 
Тихоновъ, В. «Мимо жизни». ПовЪеть.— | представлению. Спб. 1897 г. Ц. 2 р. р 


Антонъ Павл. Чеховъ Опытъ литературной Чичинадзе, Д. Сборникъ узаконенй, рас- 
характеристики. Статья В. А. Гольцева. М. | поряженй и разъясненй для руководства, 
1897 г. Ц. 30 к. податныхъ инспекторовъ. (по. 1894 г.Ц.3 р. 

Тороповъ, С. Москва. Ея прошлое и на- Чуевскй, И. Физюломя человзка (Кон- 
стоящее. Къ 750-лЪтйо основания. М. 1897 г. | спектъ). Изд. второе, исправл. и дополнен- 
Яр. ное, съ 32 рис. Харьковъ. 1897 г, Ц. 2 р. 

Трайль. Общественная жизнь Англ!и. Т. И. | _ Энциклопедическй словарь. Полутомъ 40-иИ. 
(ть воцареня Эдуарда Г до смерти Генриха | Наказный атаманъ.—Неясыти. Спб. 1897 г. 
УП. М. 1897 г. Ц. 2 р. 50 к. 

Трусманъ, Ю. Этимоломя м$фстныхъ на- 
звашй Исковскаго уЪзда. Ревель. 1897 г. 
1.50 в 

— Чудемя письмена. Изелфдоване. Ре- 
вель. 1896 г. Ц. 60 к. 

Уваровъ, А. (трафъ). Сафлоръ. Новое мас- 
личное растене, Вольскъ. 1896 г. Ц. 15 К. 

Угримовъ, Б. Многофазный токъ въ про- 
мышленности. Руководство при проектиро- 
ваши и эксплоатащи установокъ многофаз- 
наго тока. Описане и критическая оцфнка 
наиболЪе употребительныхь приборовъ. М, 
1897 г. Ц. ТТ. 60 к. 

Указатель къ научнымъ трудамъ Алексан- 
дра Николаевича Веселовскаго, профессора 
(пб. университета и авадемика император- 
ской академи наукъ. 1859—1895 г. Изд. 
2-е, съ портретомъ профессора и фототишей 
адреса учениковъ А.Н. Веселовскаго. Спб. 
1896 г. Ц. Эр. 

Урсыновичъ, Е, (пересказалъ). Робинзонъ 
Крузо, его жизнь и удавительныя приклю- 
ченя. Съ 658. хромо- литографированными 
картинками. М, 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Ушакъ, Ив. ПоЪздка Глазова за границу. 
Разскалъ. Спб. 1897 г. И. 60 к. 


Шабанова, А. (д-ръ). Въ борьбЪ съ хрони- 
ческими недугами дЪтей. Въ пользу учре- 
ждаемой съ Высочайшаго соизволеня Госу- 
дарынь Императрицъ приморской санатои. 
и дъгей. Сиб. 1897г. 
Ц. 25 к. 
Шаховская, Л. (кн.). Два похода за Вал- — 
каны. Съ театра войны 1877—1878. Изд. 
3-е. М. 1897г. Ц, 2 р. . 
Шепелевичъ, А. Каоедра истори всеобщей 
литературы въ императорскомь Харьков- 
скомъ университет$. Историч. затиски. Харь- 
ковъ. 1897 г. Ц. 50 к. . Е 
шерръ, Г. Всеобщая истортя литературы, 
подъ ред. П. И. Вейнберга. Вып. ХИХ. Ц. по 
подписк» 7 р. 

Шиппель, М. Денежное обращене и его 
общественное значенте. Перев. съ н$м., подъь 
ред. и съ предисл. Петра Струве. ©п0. $ 
1897 г. Ц. 50 к. челн + и». 
*шШпажинскй, И. Драматичесвяя сочиненя. — 
Т.Т. Маюри\ (драма). Легкя средства (сцены). И 
Кручина (драма). Фофанъ (комедия). Пра-. | 
хомь пошло (драма). Изд. 2-е. Спб. 1897 г. 


Ц. Тр. 50 к. вы 


* Изцаня А. С. Суворина, 8’: 
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| ВЬ КНИЖНЫЕЬ МАТАЗИНАХЬ „НОВАГО ВРЕМЕНИ" — 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА НОВОЕ РОСКОШНОЕ ИЗДАНИЕ 6. И. БУЛГАКОВА: 


оаЫв Ч 


\ 40 фотогравюрь -ГоНо 
СЪ НАИЛУЧШИХЪ КАРТИНЪ 


$5 ЗНАМЕНИТЬНШИХЬ ЖИВОПИСЦЕВЪ ЖЕНСНОЙ КРАВОТЫ, 


Изь картинныхь галерей Бврогы и Америки, обществениыхь 
Е ЧстНЫхЪ, 


Съ пояснительнымъ описанемъ картинъ и б1ографлями 
ихъ авторовъ: Баллавуана, Барртаса, Бегаса, Бугеро, ванъ- 
денъ-Боса, Грэфа, Дантана, Дастюга, Дёлли, Дюбюфа, Дюфо, 
Жамена, Книлле, Крауса, Кунца, Ле-Кэна, Лефевра, Ло- 
ранса, Ганса Маккарта, Мюнье, Нонненбруха, Перрэ, Перро, 
Поинтера, Генретты Раэ, Ребуэ, Ройера, Рошгросва, Селье, 
Семирадскаго, Сэрреса, Соломона, Тулло, Фалеро, Фламенга. 


ВЪ ВОСЬМИ ВЫПУСКАХЪ. 


Первый выпускъ выйдеть къ 1-му мая 1897 г., а остальные 
семь въ течене четырехъ сл5дующихъ м$еяцевъ—по два, 
выпуска ежемЪсячно. 


[на ТОЛЬНО ПО подписнЪ на 500 экз. [6 р., съ перее. 70 р. 


ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: при подпиекЪ уплачи- 

вается 2 р. и при получен!и каждаго выпуска—по 2 р. . 

Для гг. служащихъ въ правительственныхъ и обществен- 

ныхъ учрежденяхъ разсрочка на боле льготныхъ усло-. 

няхъ за поручительствомъ ихъ казначеевь. Иногородвше, 

уплачивая при подпискЪ 2 р. и при получен каждаго 

изъ слЪдующихь шести выпусковъ по 2 р. 50 к. нало- 

 женнымъ платежемъ, а седьмой выпускъ безплатно, бла- 
говолять адресовать свои требованмя ©. И. Булгакову | 

(Спб., Конногвардейскй бульваръ, 13). .| 
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АТ ЛЬЕТ ЕТ аааЬа 

° НОВОЕ ОРЩЕДОСТУПНОЕ ХУДОЖЕСТВЕННОЕ м 
_ ©.У(. Булгакова 


„ЗНАМЕНИТЫЕ ХУДОЖНИКИ МХ ВАА. 


Избранныя произведения съ подробными б1ографями и характеристиками 

художниковъ, оставившихъ неизгладимый слфдъ въ искусствЪ яркой ин- 

дивидуальностью творчества, идейнымъ содержантемъ и образцовымьъ ис- 
полнешемъ). 


ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ: 
ПЕРВЫЙ ТОМЪ, 


содержаций роскошно иллюстрированную монографию: 


АЛЬМА ТАДЕМА И 50 ПРОИЗВЕДЕНИЯ 


(въ фототипическими и автотипичеекими иллюстращями). 
ИЪна 3 р, 50 к,, пересылка 50 к, 









т авананьыт | 





УНИИ 








АА 


ВТОРОЙ ТОМЪ: 


Л. ЕНАУСЪ И ЕГО ПРОИЗВЕДЕНИЯ. 


Цна 3 р. 50 к. (пересылка 50 к.). 


$ 


268 





РРР 






ТРЕГИ ТОМЪ: 


МЕНЦЕЛЬ 


ЦФна 3 р. 50 к. (пересылка 50 коп.). 


ы 


РТР 


РРР? 


РИ 


ПЕЧАТАЕТСЯ ЧЕТВЕРТЫЙ ТОМЪ: 


МЕИСОНЬЕ 


(картины и рисунки). 
(Поступитъ въ продажу въ концЪ мая 1897 г.). 


Только для полпиечиковъ за ве НИ тома цфна 10 р, 
съ пересылкою 12 р 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ ТОЛЬКО 800 ЭКЗВИТЛ. 


ВЪ книжНномЪ магазин «НОВАГО ВРЕМЕНИ» (Спб., Невоюкй, 38). Иного- 
водете благоволятъ адресоваться къ автору изданя (Спб. Конногвардей- 
сый бульваръ, 13, ©. И. Булгакову). 


гл 


ТЕТ Т 


Оооо 
РИТТЕР 


ету 


И ВЫ ЗВ АКИ 


В ыы, Продажь цбна наждаго тома 3 р, 0 к., для иного. 4 р. 
РИО ри рИИеерИре РРР О О 


Аааа 





10 Е "Объявления ` авео, 


_ ОБЩЕСТВО БОРЬБЫ СЪ ЗАРАЗНЫМИ БОЛЬЗНЯМИ: 


Продолжающееся непрерывно и доходящее по врёменамь до пустошительныхь. 
эпидем!й, проявлене остро-заразныхь болфзней, жакъ дифтеря и тифъ, а также 
постоянно увеличивающееся число одержимыхъ хроническими, передаваемыми отъ 
одного къ другому, ‘бол$знями; вакъ. бугорчатка, и сифилисъ, ‚наводять па мыель, 
что для ‘возможнаго противодЪйетвйя этому злу недостаточно’ общихь, примняе- 
мыхъ у нась земствомьъ, городами`и администращей, ‘мёроприятй, но. ‚необходимо 
содЪйстве. ве хь просвфщенныхь лицъ, которымъ дороги интересы наше о отече- 
ства, столь несомнфнно нуждающагося въ широкомъ. подняты: его. ‚сав ирио 
благосостоявня. 

Въ виду сказаннаго, ЕЯ ИМПЕРАТОРСКОЕ `ВЫСОЧЕСТВО. ИбО я 
Максимил1ановна Ольденбургская положила начало организалйи особаго общества 
- для борьбы съ заразными болЪзнями, уставь котораго, составленный подъ руковод- 
‚ твомъь ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО. ВЫСОЧЕСТВА, утвержденъ 5-го 1юня 1896, года. 

Общество состоитъ изъ: а) членовъ почетныхъ, оказавшихь 0собыя услуги 
въ достижени преслёдуемыхь обществомъ цфлей, 6 членовъ-учредителей, подпи- 
савшихъ протоколъ объ учреждени общества и. присоединившихь свои подписи 
на протоколВ до открытя дЪйствая Общества, в) илоновъ-соревно | алелёй, внося- 
щихъ въ кассу Общества’ не менфе 100` рублей. ‘единовременно. ДИ ‘рублей ‘еже- 
годно, и г) членовъ-сотрудниковъ, личнымь трудомъ принимающихь учаете ВЪ 
дЪятельности Общества. 

Не могутъь быть членами Общества’ лица ‘невовершеннолЪтня, за, исключен- 
емъ имБЮЩихЪ классные чины, 'состоящ!е на дЪйствительной военной службь 
нижн!е чины, учапиеся въ учюбныхь завеДахЬ и пре м 
правъ по суду: 5 | 

Лица; желающия быть иБбравными. нь члены-ооревноватеди, ‘иди. ‘чаены-сотруд- 
ники Общества, приглашаются заявлять о своемъ желанш членамь-Учредителямт, 
которые снабжены квитанщюонными книжками для према’ взносовъ. 

Заявлен1я и взносы могуть быть направляемы также въ Контору двора ЕГО 
ВЫСОЧЕСТВА принца Александра, Петровича и супруги его ЕЯ ИМПЕРАТОР- 
СКАГО ВЫСОЧЕСТВА принцессы Евгени Максимимановны ОЗЬдОНОТР В: 
в оеирь поле; дворень ИХЪ пав 7 


Е > я у С. 
`ЧЛЕНЫ- "УЧРЕДИТЕЛИ: 





ЕЯ ИМПЕРАТОРСКОЕ. ВЫСОЧЕСТВО ‚ Н. И. Забугинъ—В. 0., 5 лин., ва. 
принцесса Евгеня Максимилановна | А.А. `Левенотимь-_Гагаринская,. 12. 
Ольденбургская. | И. К. Липинекй—Фонтанка, 140.` 

ЕГО ВЫСОЧЕСТВО принцъ Петръ Ао: См: Лукьяновь—Лопухинская, 12. 
ксандровичъ Ольденбургсвй. А.. А. Нарышкинъ—Миллюнная, 9. 

Палладй, митрополить ©.-цетербургскай › 9. Л: Нобель—Выборгская наб., 19. 

и  ладожеюмй =— Аллександро- Невская | Баронъ А. В. Фонь-доръ-Палень — Б. 


Лавра. 
Антонй, архепископьъ финляндеюй и 
выборгек1й—Кабинетская, 17. 
Александръ `ЖВелобовскй, протопресви-”. 
теръ-—Воскресенекай, 18. 
Л. Б. Бертенсонъ—Воскревенскй, 12, 
В. М. Бехтеревъ-—Самарёкая, 9. | 
БаронъО.0. Водо БОНЯ 48. 
И. А. Воронинъ—Выборгск. наб., 27—29... 
Баронесса’ В. Е. Врангель — Оренбург-_ 


тЫ НОА, ЭТ. 
‚УТ Ф. Ратозинъ—Кузнечный, 14 
°В. А. Раухфусь—Лиговекая, 8. 
О. Н: Рукавишникова 
‚И. В. Рукавишниковъ г Аи. коб. ны 
АА Руссовъ—Литейный) '63.. 
АСИ. Сазомонь `— Нивоаовокал, .в8 
г С: А Смуровъ-—«Гороховая, 19. 


1. Н. Тарновская 
В. М. Тарновекай | Мойка, 1 104. 


ская, 4. 
А. А. Горке Бхадиирекы 16. 
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Княжна М. М. Дондукова-Корсакова — 
Сертевекая, 10. 
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но-историческая библотека). Сиб. 1897. А. К.—10) Астрахансый сборникъ, изда- 
ваемый Петровскимъ обществомъ изслёдователей Астраханскаго края. Выпускъ Г. 
° Астрахань. 1896. Н. 0.—11) Римско-католическя епархмальныя семинар!и вилен- 
ская и тельшевская. Вильна, 1897. 0. Титова.—12) Книга бытя моего. Днев- 
иики и автоб1ографичесяя записка епископа Порфиря Успенскаго. Часть ТУ. 
Сиб. 1897. В. Б.—13) Библютека экономистовъ. Ж. Симондъ де-Сисмонди. Вы- 
пускъь УШ. Москва. 1897.Р. С, —14) Православное русское паломничество на 
западъ (въ Баръ-градъ и Римъ) и его насущныя нужды. А. А. Дмитревскаго. 
Кевъ. 1897. 6. Титова. —15) Оборникъ въ пользу недостаточныхъ студентовъ 
Московскаго университета. Подъ ред. В. А. Гольцева. Москва. 1897. П. Щ, 


ХУ. Заграничныя историчесвя новости и мелочи ......... 625 


1) Помпеева колонна. —2) Евреи въ Абиссинш.—8) Чума въ Европ съ древ- 
нёйшихъ временъ и чумная французская деревня въ ХУШ вБк$.—4) Гортензя 
ВБогарнэ.—5) Аграрныя реформы Гарденберга въ Прусеаи.—6) Теккерей въ Вей- 
мар$.—7) Распространен!» байроновскаго культа.—8) Филеллинское движеше 
въ первой трети ХХ стол5пя.—9) Борьба критянъ за свободу.—10) Итальянсюй 
журналисть во времена австрийскаго ига.—11)Готфридъ Келлеръ.—12) СтолЪт- 
нй юбидей Альфреда де Виньи.—18) Иностранцы о Россш.—14) Польская исто- 
рическая литература. 


‚ МХ. Изь ‘прошлаго а аи Ще Ре 2649 
| 1) Подарки Димитрия Самозванца Маринф Мнишекъ.Сообщилъ Г.А, Воробьевъ. — 
‚2) Неизданное стихотвореше И. С. Никитина. Сообщиль Н. Арсеньевъ, 
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1) Диспутъ В. М. Грибовскаго.—2) Археологическое общество въ 0.-Пе- 
тербург5.—8) Общество любигелей древней письменности. —4) Географическое 
общество.—5) Московсый Публичный и Румячцовсый музей.—6) Нижегород- 
ская городская библотека.—7) Воронежская публичная библотека. —9) Некро- 
а Н. А. Гюббенетъ; А. Н. Егуновъ; И. П. Новиковъ; С. И. Донауровъ; С. Я, 

КОЛОВЪ. 


ПРИЛОЖЕНИЯ: 1) Портреть А. Н. Плещеева..—2) При Вашингтон$ (Ни 
У\Ууппе, #ее дцакег). (Изъ мемуаровъ квакера-офицера). Историчесый романъ 
Вэра Митчеля. Переводъ съ английскаго. У1—Х1. (Продолжен!е). 3) Объявления. 
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Главная контора въ Петербург&, при книжномъ ма 
ваго Времени“ (А. С. Суворина), Невеюй просп., д. №: 


при книжныхъ магазинахъ  Овато Времених, % 

Программа „Иеторичеекаго Вфстника“: руссвя и. пностранныя 
(въ дословномъ переводЪ или извлечен!и)) историчесвя, бытовыя 1 п 
этнографичесяя сочинешя, монограф1и, романы, повести, ‘очерки, | я 
разсказы, мемуары, воспоминаюя, путешествя, бюграфия замЪча- | | И 
тельныхъ дфятелей на вофхъ поприщахъ, описаня нравовъ,.  обы-. в 
чаевъ и т. п., библография произведенй русской и иностранной | 
исторической литоралуры, некрологи, характеристики, анекдоты, но- 
вости, историчесве матер!алы, документы, имзюще обций интересъ. |. 

Къ „Историческому Взстнику“ прилагаются портреты и. ри- та 
сунки, необходимые для поясненя текста. СЧ а 

Статьи для помфщеня въ журнал должны присылаться. | 
адресу главной конторы, на имя редактора, Сор Николасвича, Ро. 
НЕ 












Редакция отвЪчаетъ за точную и своевременную высылку журнала. только ТВМЪ | 
изъ подписчиковъ, которые доставили подписную сумму непосредственно. въ главную 
контору или ея отдЪленя съ сообщен!емъ подробнаго адреса: имя, отчество, а | 
губерн!я и у$здъ, почтовое учреждев!е, гдВ допущена выдача журналовъ. = — 
О неполучен!и какой либо книги журнала необходимо сдфлать заявлеше главной: 
контор$ тотчасъ же по получени слБдующей книги, въ противномъ случ28, согласно. 
почтовымъ правиламъ, заявлене остается безъ разелВдовая, м 
Оставицеся въ небольшомъ количеств экземпляры И, ВЪее 
за прежее годы продаются по 9. рублей за годъ безъ пересылки, >. же. 
равстоянию. "о 


Ивдатель А, С. Суворинъ. 
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